Ryszard LUZNY

EWANGELIA I KULTURA
W TYSIACLETNICH DZIEJACH RUSI-UKRAINY

Kiedy pamie¢ta¢ sie bedzie o obecnej sytuacji tego kraju
i narodu, kiedy sie zwazy realne mozliwosci przezycia
przezen milenijnego jublileuszu..., to okolicznosé, ze

mysli sie o tym, mowi, pamieta | podejmuje konkretne
dziatania w naszym kraju wlasnie, z zaczynu Papieza-
-Polaka, wysitkami polskich umysiéw, serc i rgk —
wszystko to nabiera specjalnego wymiaru i sensu.

ZAMIAST WPROWADZENIA

-, Kiedy dzisiaj, w uroczysto$é Zestania Ducha Swi¢tego Roku Pariskiego
1979, siggamy do tych fundamentéw (tzn. do dzieta chrystianizacji Polski,
mozliwego dzigki temu, ze ,,Apostolowie Jezusa Chrystusa przeméwi¢ mogli
do ludéw stowiarnskich i innych zamieszkujacych w tej cz¢sci Europy ich jezy-
kami”, ze ,,wielkie dziela Boze zacz¢ly byé opowiadane w rodzimej mowie),
nie mozemy nie slysze¢ — obok jezyka naszych praojcOw — takze innych jgzy-
kow stowianskich 1 pobratymczych, ktorymi woéwczas zaczal przemawiac sze-
roko otwarty wieczernik dziejow. Nie moze zwlaszcza nie slyszeé tych jgzy-
kow pierwszy w dziejach Kosciota Papiez-Stowianin. Chyba na to wybrat go
Chrystus , chyba na to prowadzit go Duch Swiety, azeby do wielkiej wspSino-
ty Kosciola wniést szczegblne zrozumienie tych wszystkich stéw i jgzykow,
ktére wciaz jeszcze brzmia obco, daleko, dla ucha nawyklego do dzwickéw
romanskich, germarnskich, anglosaskich, celtyckich.

Czyz Chrystus nie chee, czyz Duch Swiety nie wzywa, zeby Kosciél-Mat-
ka u konica drugiego tysiaclecia chrzescijaristwa pochylit sie ze szczegélnym
zrozumieniem, ze szczegllng wrazliwoscia, ku tym dzwigkom ludzkiej mowy,
ktore splataja si¢ ze soba we wspolnym korzeniu, we wspélnej etymologii,
ktére — mimo wiadomych réznic (nawet w pisowni) — brzmia wzajemnie dla
siebie blisko 1 swojsko?

Czyz Chrystus tego nie chce, czy Duch Swiety tego nie rozrzadza, azeby
ten Papiez, ktory nosi w swoje) duszy szczegélnie wyrazisty zapis dziejow
wlasnego Narodu od samego jego poczatku, ale takze i dziej6w pobratym-
czych, sasiednich ludéw i narodéw, na sposéb szczegSlny nie ujawinitl i nie
potwierdzil w naszej epoce ich obecnosci w Kosciele? Ich szczeg6lnego wkla-
du w dzieje chrzescijanstwa? Azeby odstonit te profile, ktére wiasnie tuta), w
tej czesci Europy, zostaly wbudowane w bogata architekture §wiatyni Ducha
Swietego?
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Czyz Chrystus tego nie chce, czy Duch Swiety tego nie rozrzadza, azeby
ten Papiez-Polak, Papiez-Stowianin, wiasnie teraz odstonilt duchowa jednos¢
chrzescijanskiej Europy, na ktora skiadaja sig dw1e wielkie tradycje: Zacho-
du 1 Wschodu?..

Tak, Chrystus tego chce. Duch Swn:ty tak rozrzadza, azeby to zostalo po-
wiedziane teraz, tutaj, w GnieZnie, na ziemi piastowskiej, w Polsce, przy reli-
kwiach sw. Wojciecha i §w. Stanistawa, wobec wizerunku Bogarodzlcy-Dne-
wicy, Pani Jasnogorskiej i Matki Kosciola. Trzeba, azeby przy sposobnosci
chrztu Polski byla przypomniana chrystianizacja Stowian: Chorwatéw i Sto-
wernicow, Bulgaréw, Morawian i Stowakéw, Czechéw. W zasiggu dziatalnosci
Sw. Metodego i jego uczniéw znajdowali si¢ takze Wislanie oraz Stowianie
zamieszkujacy Serbie¢. Trzeba tez, aby byl przypomniany chrzest Rusi w Ki-
jowie w 988 roku. Wreszcie trzeba przypomnie¢ ewangelizacj¢ Stowian Po-
tabskich: Obodrytéw (Obodrzycéw), Wieletéw 1 Serbo-Euzyczan. Chrystia-
nizacj¢ Europy, t¢ oficjalna, ukoriczyl chrzest Litwy w latach 1386 1 1387,
ktory to, za sprawa blogostawione) naszej krélowej Jadwigi, umocnil wczes-
niejszy o sto lat chrzest ksiecia Mendoga. Papiez Jan Pawel II — Stowianin,
syn narodu polskiego, czuje, jak gigboko wrastaja w glebg¢ historii korzenie,
z ktérych on sam, razem z wami, wyrasta. Ile wiekéw liczy ta mowa Ducha
Swietego, ktérg On dzisiaj sam przemawia i z watykariskiego wzgdrza $wigte-
go Piotra, i tutaj w GnieZnie ze wzglrza Lecha, i w Krakowie z wyzyn Wawe-
lu?

Ten papiez — swiadek Chrystusa, mitos$nik Jego Krzyza i Zmartwychwsta-
nia, przychodzi dzi$ na to miejsce, aby da¢ $wiadectwo Chrystusowi Zyjacemu
w duszy jego wlasnego Narodu, Chrystusowi zyjacemu w duszach narodéw,
ktére kiedys$ przyjely Go jako Droge, Prawde i Zycie (por. J. 14, 6). Przy-
chodzi wi¢c wasz rodak, Papiez, aby wobec catego Kosciota, Europy, $wiata
moéwi¢ o tych czesto zapomnianych narodach i ludach. Przychodzi wolaé
wolaniem wielkim. Przychodzi ukazywac¢ te drogi, ktére na rézny sposob pro-
wadza z powrotem w strone wieczernika Zielonych Swiat, w strone krzyza
i1 Zmartwychwstania. Przychodzi wszystkie te narody i ludy — wraz ze swoim
wlasnym - przygarna¢ do serca Kosciota: do serca Matki Kosciota, ktérej ufa
bezgranicznie™’

Stuszng jest rzecza, ze wszech miar sprawiedliwg, ze te cze$¢ naszej zbio-
rowej refleksji na temat relacji ,,Ewangelia a kultura” w dziejach narodéw
1 krajéw Europy srodkowo-wschodniej* zaczynamy od przytoczenia diuzsze-

' W wieczerniku polskiego millenium. Homilia w czasie Mszy $w. przed katedra, Gniezno,3
czerwca 1979. (W:)JanPawel Il, Przeméwienia. Homilie. Polska 2 VI 1979 - 10 VI 1979 Kra-

kéw 1979, s. 48-50.

* Tekst niniejszy zostal przedstawiony w trakcie sesji ,,Ewangelia i kultura. Doswiadczenie
srodkowo-europejskie”, ktora odbyla sie w Katolickim Uniwersytecie w Lubelskim 8-22 V 1987 r.
(Zob. dziat Sprawozdania w niniejszym numerze ,, Ethosu”). Red.
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go fragmentu historycznej juz dzi§ homilii gnieZnienskiej papieza-Polaka z
dnia 3 czerwca 1979 roku, czasu wi¢c jego pierwsze) pielgrzymki do ojczyzny.
Bo wtedy wiasnie autor tej wypowiedzi — po raz pierwszy tak oficjalnie i uro-
czyscie, a zarazem dla stuchaczy w sposéb stanowczy i1 wiazacy — dokonujac
Jakby podsumowania i swoistego zamkni¢cia milenijnych obchodéw chrztu
narodu i panstwa, kraju i kultury Polakéw, ukazal je, zgodnie z nowa, uzys-
kana przed bez mata rokiem, wraz z obiorem na Stolicg¢ Piotrowa, perspekty-
wa widzenia dziejéw Kosciola, juz nie w odniesieniu do jednego kraju, lecz
w stosunku do calej te) czgsci naszego kontynentu. W przytoczonym frag-
mencie, jak i w calym gnieZnieriskim kazaniu jego autor, wykorzystujac do-
$wiadczenia obchod6w tysiaclecia panistwa i Kosciola, wlasnej ojczyzny, wyz-
naczyl réwnoczeénie caly program dziatan dla siebie jako glowy Kosciola jak
1 dla wszystkich zainteresowanych narodowych wspoélnot koscielnych tego re-
gionu.

Co uczynil Jan Pawetl II w ciggu ostatnich lat dla realizacji tego programu
— nie trzeba tu dokladnie przypomina¢; je) punkty zwrotne wyznaczaja: po-
wolanie na wspétpatronéw Europy swigtych misjonarzy stowianskich Cyryla
1 Metodego, przejawy papieskiej troski o koscioly na Litwie i w Czechoslo-
wacji oraz o Cerkiew Ukrairisk3, a wreszcie wydarzenia jubileuszowego roku
metodiarnskiego, uwieniczone encyklika Slavorum apostoli z dnia 2 czerwca
1985 r.

Co dzialo sie w Kosciele katolickim, zwlaszcza w Kosciele w Polsce, w
tych spotecznosciach, do ktérych przed oSmiu laty papiez zwracat si¢ bezpos-
rednio z wezwaniem, Ze trzeba, bo Duch Swigty tego chce, tego zada, by byla
»~przypomniana chrystianizacja Stowian”, wszystkich Stowian od Chorwatéw
az do Rusi Kijowskiej 1 Litwy.

Nasza obecna sesja naukowa, cykl publicznych wyktadéw o doswiadcze-
niach srodkowo-europejskich w zakresie ewangelizacji kultury narodéw tego
regionu jest niewatpliwie jedna z odpowiedzi na owo papieskie wezwanie.
Zorganizowana przez dwie instytucje naukowe, Polski Instytut Kultury
Chrzescijanskiej) z Rzymu 1 Instytut Jana Pawta Il z Lublina, wierficzy ona w
jakis sposéb wszelkie poprzednie poczynania naukowo-organizacyjne tych
dwdéch niewatpliwie ,,papieskich” placowek naukowych, i inne wczesniejsze
przedsiewzigcia typu konferencji, sympozjéw czy publikacji’. Bedzie ona
pewno takim przedsigwzi¢ciem nie ostatnim, zwlaszcza, ze wchodzimy,

* Miedzynarodowy Zaklad Badai nad Kultura Bizantyjsko-Stowiariska Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego np. zorganizowal dwie sesje naukowe, stanowigce swoiste przygotowanie
merytoryczne do obchodéw milenijnej rocznicy chrztu Rusi: w roku 1983 pod tytulem ,,Dziedzi-
ctwo chrzescijariskiego Wschodu stowianskiego a Zycie kulturalne w Polsce wczoraj i dzis” oraz w
roku 1985 nt. ,Dzielo chrystianizacji Rusi Kijowskiej oraz jego konsekwencje kulturowe dla kra-
jow i narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej”; prace przedstawione na tych sesjach zostaly
zebrane w dwéch oddzielnych tomach i oddane do druku.
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a wlasciwie juz praktycznie weszliSmy w okres obchodéw 600-lecia chrystiani-
zacji Litwinow oraz 1000-lecie chrztu Rusi Kijowskie;. *

CHRZESCIJANSTWO A KULTURA W DZIEJACH RUSINOW-UKRAINCOW

Ten region Srodkowo-wschodniej Europy, ktéry ma by¢é przedmiotem
ogladu w $wietle tytulowej problematyki naszego obecnego cyklu sesyjnego,
Rus-Ukraina, stanowi obiekt takiego zabiegu poznawczo-oceniajacego szcze-
gllnie - zwtaszcza dla obserwator6w, badacza lub stuchacza Polaka - cieka-
wy 1 wdzigczny, ale i nietatwy zarazem, z r6znych zresztag powodéw. Chodzi
przeciez nie tylko o pobratymcéw-Stowian, ale i o naszych najblizszych s3sia-
déw ze Wschodu, z ktérymi do tego przyszio nam dzieli€ losy w obrgbie jed-
nego przez dlugi czas organizmu parnstwowego, zy¢é w swoiste] wspoélnocie
duchowej, w symbiozie kulturowej i ré6znorakich zyciowych powiazaniach,
przechodzi¢ takze analogiczne stadia rozwoju narodowego, a wreszcie, jak to
jest nieuniknione, w stosunkach miedzy wspétplemieficami i sasiadami, nie
tylko wspélzy¢ i wspétdziataé, ale takze spieraé si¢, zadawac sobie krzywdy
1 walczy¢ ze soba. Kiedy za$ pamigta¢ si¢ bgdzie o obecne) sytuacji tego kraju
i narodu, kiedy si¢ zwazy realne mozliwos$ci przezycia przezen milenijnego
jubileuszu, chociazby w takim stopniu, jak to miato miejsce przed dwudzie-
stu z gora laty u nas, w Polsce, to okoliczno$¢, ze mysli si¢ o tym, méwi, pa-
mi¢ta i podejmuje konkretne dzialania w naszym kraju witasnie, z zaczynu
Papieza-Polaka, wysitkami polskich umystéw, serc 1 rgk — wszystko to nabie-
ra specjalnego wymiaru i sensu.

A przeciez istota rzeczy i specyficzno$¢ sytuacji Rusi-Ukrainy polega jesz-
cze 1 na tym, Zze nalezagc do narodéw stowianskich a takze innych krajéw
niestowianskich tego regionu, ktére wszystkie wchodza obecnie w sktad sy-
stemu panstw komunistycznych, zostala ona jakby przypisana do okreslone-
go Swiata wartosci politycznych, ideologicznych 1 §wiatopogladowych. Spra-
wia to, Ze w jeszcze mniejszym stopniu nizZ inni wspotpartnerzy tego systemu,
kraje majace diuzsze okresy samodzielnego bytu panstwowego, badZ w wigk-
szym stopniu jednolite religijnie, mniej zdominowane przez ideologie achrze-
§cijaniska, Rus-Ukraina moze sama uswiadomi¢ sobie, przezy¢ ‘autentycznie
sytuacj¢ jubileuszu chrystianizacji i wyciagna¢ z tej Swiadomosci odpowiednie
wnioski na przysztosé. To bowiem, co w jej sytuacji jest trudne badz wrecz
niemozliwe do zrealizowania w tym wlasnie kraju-parnstwie, osiagniete by¢
moze i bgdzie juz to sitami samych Ukraificéw zyjacych w diasporze, poza
granicami ojczyzny, w odleglych krajach ich emigracyjnego wygnania, juz to
w warunkach bytowania w krajach sgsiednich, w tym takze w Polsce, gdzie
zy)a jako liczna stosunkowo mniejszo$¢ narodowa.

Dzieje chrzescijaristwa Rusi Kijowskiej, a takze w tych krajach i wspél-
notach etniczno-kulturowych, ktére si¢ z niej z czasem wylonily i uksztalto-
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waly na terytorium Wschodniej Stowianiszczyzny, s3 szczegélnie dramatycz-
ne, niekiedy wprost tragiczne, relacja za§ pomi¢dzy wiara a kultura ukladata
si¢ W te) rzeczywistosci zawsze, a tak sie rzecz ma i obecnie, w sposob szcze-
golnie skomplikowany.

Warunkiem niezb¢dnym do tego, azeby mogla w ogoble zaistnie€¢ owa
relacja miedzy Nowina niesiona przez chrzescijanstwo korica pierwszego
tysigclecia naszej ery a kultura narodowa Rusinéw, byl oczywiscie - jak
w wypadku kazdego innego kraju Sredniowiecznej Europy — chrzest wtadcy
panujgcego w tym kraju na przetomie X i XI stulecia, ksi¢gcia Wiodzimierza
z dynastii Rurykowiczéw, uznanego z czasem za Swig¢tego 1 obdarzonego
w porzadku zar6wno swieckim, politycznym jak i koscielnym tytulami: Wiel-
kiego, Chrzciciela, ,,rownego Apostotom”. Sam fakt chrztu wtadcy oraz jego
poddanych, przynajmniej w jakiej$ cze¢sci, mial miejsce wlasnie w roku 988
(w Kijowie, czy tez ewentualnie na Krymie); byl on poprzedzony wczesnie;j-
szymi, indywidualnymi konwersjami z poganstwa zar6wno przedstawicieli
domu panujacego (babka Wilodzimierza, §w. Olga) jak i niektérych podda-
nych’ i zapoczatkowal dlugi, zlozony proces chrystianizacji kraju oraz swoi-
stej sakralizacji jego kultury narodowej. *

Wyniki tego procesu ciggnacego si¢ przez cale Sredniowiecze, a zwlaszcza
do potowy wieku XIII, byly rzeczywiscie imponujace. Zaszczepione na pniu
poprzedniej, pogarskiej formacji kulturowej szlachetne pedy nowej wiary
przyj¢te) w wersji wschodniej, bizantyjskiej, szczepione przy tym i pielegno-
wane najpierw przez greckich misjonarzy, nie bez udziatu oraz oddzialywa-
nia wczesnie)szego o wiek chrzescijanstwa potudniowo-stowianskiego, batkari-
skiego, a potem juz przez miejscowe, ruskie sily intelektualne i artystyczne,
przyniosty owoc stokrotny. Tu wlasnie bowiem, na Rusi, podobnie zreszta
jak na potudniu Europy, wsréd Bulgaréw, Macedoriczykéw 1 Serbow, przy-
jelo si¢ i zaowocowalo misyjne dzielo stowianskich o$wiecicieli Cyryla 1 Me-
todego, zaprzepaszczone po ich Smierci w Zachodnie) SlowianszczyZnie,'
w kraju Morawian i na terenie Pannonii. Stworzony przez nich j¢zyk literac-
ki, liturgia stowiariska, kanon piSmiennictwa ttumaczonego z greckiego oraz
oryginalnych tekstéw religino-liturgicznych ulegal zapomnieniu. Dopiero
chrystianizacja umozliwita Rusi Kijowskiej stanie si¢ partnerem zycia polity-
cznego parnstw 1 narodow Sredniowiecza, stworzenie kultury bgdacej reflek-
sem narodowym i religijnym réwnoczes$nie formacji kulturowe) chrzescijari-
skiego Wschodu, uksztaltowanie wreszcie wszystkich tej kultury duchowej
ucielesnien 1 postaci.

Scile kopiujac modele kulturowe oparte najpierw na bizantyjskich
- potem takze poludniowo-stowianskich wzorach, Rusini 6wczesni: wiladcy-
-ksiazeta, duchowienstwo diecezjalne i klasztorne (kler zrazu, zwlaszcza wyz-

. 3 Zob. B.D. Griekow, Kijowskaja Rus, b.m. 1953, s. 475 i hn.; Cerkov w istorii Rossiji
(IX w. — 1917 g.). Kriticzeskije oczerki. Moskwa 1967, s. 40 nn.
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sza hierarchia, byl grecki, potem dopiero miejscowy, ruski), ludzie piora,
intelektu, o$wiaty i sztuki rychio uczynili je swoimi, narodowymi, przyswoili
je, zruszczyli. Jezyk Cyryla i Metodego, stal siec mowg ich piSmiennictwa
1 nauki, a Biblia, zwlaszcza za§ Ewangelia i Psalterz — wzorcami sztuki stowa.
Literatura ta dzielila sie na homiletyczng (Hilarion, Cyryl z Turowa) i hagio-
grafi¢ (Zywoty kanonizowanych ksiazat oraz §wiatobliwych mnichéw klaszto-
ru kijowsko-pieczerskiego), piSmiennictwo parenetyczne i historiografi¢, w
réwne) mierze $wiecka, ,panstwowy” jak i ,duchowa”, koécielng (pisma
Wiodzimierza Monomacha, Latopisy na czele z Opowiescig lat minionych®).

Dziedzictwo chrzescijarfistwa bizantyjskiego, ze wszystkimi jego zar6wno
pozytywnymi jak i ujemnymi wlasciwo$ciami, wymodelowato tez typ religij-
nos$ci i duchowosci ruskiej, zwlaszcza ascezy, oraz etyki indywidualnej i zbio-
rowej, obyczajowos¢ 1 liturgi¢, oSwiat¢ i prawo, sztuke, (niemal wylgcznie
sakralng) 1 literatur¢; w tej pierwszej zwlaszcza budownictwo cerkiewne,
wystrd) plastyczny wnetrz oraz malarstwo ikonowe. Nawet kultura ludowa, w
sposOb naturalny, bo organicznie i genetycznie z gleby pogaristwa wyrastaja-
ca i dlugo jeszcze w sensie ideowym w swej Swieckosci alternatywna wobec
modelu kulturowego warstw wyksztalconych, reprezentowanych przeciez
giléwnie przez duchowieristwo, ulegnie z czasem swoiste) sakralizacji, tworzac
osobne wytwory poezji religijnej a takze prozy, w postaci legendy i podania,

,wiersza duchownego” i liryki obrzgedowej, przystowia i zagadlu

Wprawdzie Rus Kijowska przetrwala jako odrebny organizm paﬁstwowo—
-narodowo-koscielny tylko do potowy XIII wieku (nastgpilo wtedy ostatecz-
ne rozbicie tego feudalnego panstwa na odrebne ksigstwa-dzielnice, zdezinte-
growane 1 skl6cone ze sobg, autonomiczne, a wigc i slabe, zyjace wlasnym,
wterytorialnym” bytowaniem w izolacji), jej za$ upadek przyspieszyly tylko
najazdy Tatar6w, a potem destrukcyjna zalezno$§¢ ziem ruskich od chanéw,
zgubna zwlaszcza ze wzgledu na oddzialywanie cywilizacyjne i duchowe
muzutmanskiego Wschodu. Jednak tych potencji duchowych, tych wartosci
kulturowych, jakie zostaly wypracowane w ciagu dwéch z gora stulect po
przyjeciu chrztu, szczeg6lnie w zlotym okresie paristwa kijowskiego, w wieku
XI i na poczatku XII, wystarczylo na dlugo, na caly okres starej, dawnej
Rusi az do wieku XVII i czesciowo XVIII. I to nie tylko dla ziem Rusi-Ukrai-
ny samej, ktoérych losy potoczg si¢ odr¢bnie od reszty terenéw dawnego
panstwa kijowskiego, ale takze dla Rusi péinocno-zachodniej, nowogrodzko-
-pskowskiej, dla ziem biatorusko-litewskich, a zwlaszcza dla Rusi wlodzi-
miersko-suzdalskiej, z czasem moskiewskiej.

4 Por. Istorija russkoj literatury X-XVII wiekow. Pod riedakcyjej D.D. Lichaczowa, Mosk-
wa 1980, zwl. rozdzial I; tu takze obszerna bibliografia. O pi§miennictwie religijnym doby Rusi
Kijowskie) mOwig tez liczne prace szczegélowe badaczy rosyjskich, ukraiiskich i polskich, zwia-
szcza za$ opracowania typu syntez, w tym takze podre¢cznikowych, a takze antologii. Zob. Istori-
ja ukrairiskiej literatury w wosmu tomach. T. 1. Dawnia literatura. Kyjiw 1967.
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Przeto Ru$ Kijowska stanowi w sensie terytorialnym, panstwowym, et-
nicznym, kulturowym i religijnym pierwszg faz¢ w dziejach catej Wschodniej
Stowianszczyzny, jednolite) jeszcze 1 niezréznicowane) narodowo. Z niej
dopiero z czasem, w ciggu stuleci od XIV do XVII, wylonily si¢ 1 uksztatto-
waly — na gruncie réznic plemiennych i jgzykowo-kulturalnych, a takze w wy-
niku nowych podziatléw terytorialnych oraz konfiguracji polityczno-paristwo-
wych w tej czeSci Europy (przylaczenie ziem Rusi Czerwonej, halicko-
-wlodzimierskiej do panstwa ostatniego Piasta 1 pierwszych Jagiellonéw,
ekspansja Litwy na ziemie ruskie na péinocy i poludniu czyli bialoruskie
1 ,ukrainne”, a nastgpnie unia panistwowa i dynastyczna polsko-litewska, z jej
ustaleniami co do podziatu ziem ruskich, usamodzielnienie si¢ oraz udane
préby odbudowy panstwowosci rusko-rosyjskiej na pétnocnym wschodzie w
postaci Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego) — z niej wigc uksztaltowaly si¢
trzy odrebne krainy stowiarniskie, trzy nacje, jezyki, kultury: ukrainska, rosyj-
ska-wielkoruska i bialoruska.

Pozostawiajac oczywiscie na boku dwa ostatnie regiony (traktowane
oddzielnie ich dzieje, ksztaltujace si¢ odtad odrebnie, bo w obrebie dwoéch
ré6znych organizméw panstwowych, moskiewsko-rosyjskiego i polsko-litew-
skiego, stanowia réwniez niezwykle interesujacy obiekt obserwacji nad rela-
cja Stowianszczyzna Wschodu a chrzescijanistwo, Ewangelia a kultura), spré-
bujmy teraz, choéby w najwigkszym skrocie, przedstawi€ interesujgce nas
tutaj procesy w odniesieniu do czaséw, kiedy calo§¢ ziem ruskich na zacho-
dzie i poludniu znajdowala si¢ w obrebie panstwa polsko-litewskiego, Rzeczy-
pospolitej Obojga Narodéw. Ta bowiem okoliczno$¢ zadecydowata a posia-
dala ona réwniez kapitalne, (zaré6wno polityczne jak i1 kulturalne,) znaczenie
dla same) Rzeczypospolitej, dla jej ziem koronnych, w obrebie ktérych, nie-
zaleznie od tego, co mialo miejsce w Wielkim Ksi¢stwie Litewskim, a wiasci-
wie litewsko-biatoruskim, znalazly si¢ od konca XIV wieku, jeSli nawet nie
uwzglednia¢ juz ziemn halicko-wlodzimierskiej 1 Rusi Czerwone), wielkie
obszary z rdzenng, miejscowa ludnoscig ruskg 1 prawostawng, z czasem takze
grecko-katolicka, unicka , ze znaczna cze$€ ziem wraz z ludnoscia ruskg, i to
w waznym okresie ksztaltowania si¢ jej narodowej, a raczej etniczno-jezyko-
wej i kulturowo-religijnej odrebnosci, jak réwniez samodzielnosci, a takze
sporadycznych a ostatecznie nieudanych préb budowania panstwowosci (cza-
su kozaczyzny w XVII i na poczatku XVIII w.), znalazla si¢ w obr¢bie orga-
nizmu parnstwowego typu zachodnioeuropejskiego, kraju zyjgcego w kulturze
taciniskiej, wobec ludnosci zachodniostowianskiej reprezentujacej odmienny,
ogblno-europejski model kultury chrzescijanskiej. Miato to niebagatelne,
donioste wprost skutki takze w sferze zjawisk bgdacych obiektem naszych
zainteresowai, ziemie bowiem Rzeczypospolite) staly si¢ w ten sposob tere-
nem styku, ale i1 konfrontacji dwéch wersji chrzescijanstwa, dwéch skiéco-
nych ze sobg i pozostajacych w ostrym konflikcie §wiatéw kultury i religii.
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Jest rzecza w ogole ciekawa a rownoczes$nie znamienna, ze Cerkiew Rus-
ka, silg rzeczy, ze wzgledu na swoje zwiazki genetyczne i organizacyjne z pa-
triarchatem w Konstantynopolu, zwigzana Sci§le ze §wiatem prawostawia,
Cerkiew przy tym stale dazaca do uzyskania, a nastgpnie podtrzymania i roz-
szerzenia swojej autonomii, niezaleznosci w postaci juz to autokefaliczne;
metropolii obsadzonej przez biskupéw nie-Grekow, juz to — w dalsze) przysz-
osci — nowego, odrgbnego patriarchatu (stato si¢ to aktualne i mozliwe po
upadku Bizancjum oraz ograniczeniu roli 1 znaczenia patriarchy ekumenicz-
nego w Carogrodzie), miata swoje jakby odr¢bne, inne niz pozostate sio-
strzane kos$cioly prawostawnego Wschodu, relacje z Rzymem, z tacifiskim
Kosciotem Zachodu. Oczywiscie nie chodzi tu o ustosunkowanie si¢ — znacz-
niec pdéZniejsze w czasie — negatywne, niech¢tne, a nawet wrogie Cerkwi
Moskiewskiej, rosyjskiej, lecz o Kosciét najpierw Rusi ksiazece), kijowskiej
a potem dzielnicowe), oraz tej, ktéra dziatla w ramach Rzeczypospolite;j,
a wiec o Cerkiew rusko-ukraifisko-bialoruska sensu largo. To jej ustosunko-
wanie wyrazalo sie najpierw w charakterystycznej, ogélnej orientacji proza-
chodniej, w podtrzymywaniu przez wltadcéw kijowskich przyjaznych stosun-
kéw z Rzymem, droga czestego zawierania przez czlonkéw ruskiego domu
panyjacego malzenstw z katoliczkami z dworéw zachodnioeuropejskich, w
tym takze z rodu Piastéw, w prébach — wbrew oficjalnemu rozerwaniu wi¢zi
mi¢dzy patriarchatem konstantynopolitafiskim a Rzymem w roku wielkie;
schizmy (1054) - zaréwno ze strony czynnikéw koscielnych, jak 1 zwlaszcza
§wieckich (ksiaze Iziastaw i jego syn, uznany zreszta pézniej za swigtego,
Jaropetk) podtrzymywania kontaktéw z KoSciolem zachodnim, a nawet
szukania protekcji i pomocy u rzymskich papiezy’. Ci zresztg z kolei, takze ze
swej strony nie ustawali w prébach pozyskania Kijowa dla jednosci z Rzy-
mem. Z czasem tez, ale jeszcze przed nawalg tatarska i zniszczeniem Kijowa,
w stolicy Rusi pojawily si¢ Swiatynie katolickie dla naptywowej ludnosci laci-
nskiej, a takze klasztory (casus misji §w. Jacka Odrowaza), rywalizacja za$
pomi¢dzy orientacjami prozachodnig i probizantyjska zaznaczyla si¢ zaré6wno
w zyciu klasztoru kijowsko-pieczerskiego, jak i w stanowisku poszczeg6inych
biskupéw-metropolitéw kijowskich.

Prokatolickie sympatie, co zrozumiale ze wzgledu na potozenie geopoli-
tyczne, zywe byly zwlaszcza u wiadcéw ziemi halicko-wotyniskiej, ktérzy po
upadku znaczenia Kijowa przejeli w wieku XIII ideg¢ paristwowosci ruskie)
1 utrzymywali ja w miare swoich mozliwosci. Najpierw wiec jakie§ zwiazki
z Rzymem nawigzal za papieza Innocentego III ksiagz¢ Roman halicki, po-
tem, zar6wno jedna strona - ruska, jak i druga — papiestwo, szukaly drég
zblizenia oraz Srodkéw zaradczych wobec zagrozenia mongolskiego.Doszlo
nawet do wysuni¢cia przez papieza Innocentego IV propozycji aby zawrze¢
unie koscielna z Rusig Halicka i1 okazaé¢ pomoc w formie specjalnej wyprawy

» Encyklopedija ukrajinoznawstwa w dwéch tomach. T. 11, Miunchen-Nju Jork 1949 s. 60S.
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krzyzowe) ksi¢ciu Danielowi (1247). Nastgpstwem tego byla jego koronacja
na krola, przez legata papieskiego w roku 1253. Halicz zreszta stal si¢ na
przetomie XIII i XIV wieku na czas jaki§ nawet stoteczng siedziba najpierw
metropolity kijowskiego a nastgpnie osobnego, drugiego metropolity ruskie-
go, halickiego wtasnie. Jednak wobec sprzeciwéw patriarchatu konstantyno-
politariskiego oraz protestéw wladcéw Rusi wlodzimiersko-suzdalskiej nowa
ta metropolia zostata w potowie XIV wieku zniesiona, centrum zas$ ogélnoru-
sko-kijowskie ostatecznie przeniesiono do Moskwy. Dodajmy, ze za Kazi-
mierza Wielkiego, chociaz na krétko, odrodzita si¢ przeciez inicjatywa samo-
dzielnej metropolii halickie;j®.

Odrebnych drég zblizenia z Rzymem szukata dla siebie Cerkiew ruska
w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Stojacy na jej czele metropolici (czasami
odrebni, wyznaczani dla tego wlasnie terenu, kiedy indziej wspdlni zaréwno
dla Litwy i Rusi moskiewskiej a nawet niekiedy takze dla ziemi halickiej
1 chelmszczyzny) podejmowali szereg inicjatyw w tym kierunku. Kulminacyj-
nym punktem, a zarazem zdumiewajacym sw3 niezwykloscia na tle 6wczes-
nej Swiadomosci i praktyki koscielne), zdumiewajacym swym oryginalnym,
pionierskim a wlasciwie ekumenicznym charakterem w tym procesie cigzenia
ku jednosci Koscioléw na ziemiach wielonarodowego i wielowyznaniowego
panistwa polsko-litewsko-ruskiego stata si¢ koscielna unia zawarta w Brzesciu
1596 roku. Poprzedzily ja jakby (chociaz nie bezpos$rednio), podejmowane
juz wczesnie) przez hierarchi¢ ruska w ciaggu wieku XV wysilki zmierzajace
do ugody migdzy Kosciolami na zasadach unii obu partneréw: wyjazd metro-
polity Grzegorza Camblaka na sobér w Konstancji w roku 1418 z prosba
o zawarcie takie) unii, a takze udzial — z ramienia patriarchy Konstantynopo-
la - ruskiego metropolity, Greka Izydora w soborze w Ferrarze i Florencji
(1439). Wprawdzie postanowienia soborowe o zawarciu unii mi¢dzy Rzymem
a Konstantynopolem ani na Wschodzie, ani na Zachodzie nie zostaly prakty-
cznie zrealizowane (Konstantynopol musial si¢ z niej wycofaé pod naciskiem
Turkéw po roku 1453), a sam metropolita Izydor nie uzyskal zrozumienia
1 poparcia w swoim wlasnym kraju ani ze strony katolikow, ani tym bardzie)
prawostawnych, cele jednak oraz idea ponownego zjednoczenia obu koscio-
I6w pozostaly wciaz czym$ zywym 1 pozadanym, by wreszcie wej$é w stadium
realizacji — wiasnie na ziemiach polsko-ruskich — pod koniec XVI wieku.

Unia Brzeska, jedyny na taka skale akt w dziejach Kosciota Powszechne-
go, miata donioslte skutki nie tylko w porzadku zycia koscielnego 1 religijne-
go, lecz takze w sferze kultury, a nawet w zyciu spoteczno-politycznym Rusi-
néw. Rozwigzujac kwesti¢ sporéw 1 réznic dogmatycznych miedzy Wscho-
dem a Zachodem oraz réznorodnosci praktyk liturgicznych, uznawata ona
rownoczesnie réwnos¢ obu Koscioléow mimo odrebnosci ich obrzadkéw,
struktur prawno-organizacyjnych, jezyka, calej wreszcie tradycji kulturowe;!

® Tamze, s. 606.



100

Ryszard LUZNY

Byla wi¢c nie tylko wydarzeniem o doniostym znaczeniu czysto koscielnym,
teologicznym, organizacyjnym, ale takze kulturalnym, majacym bardzo istot-
ne konsekwencje dla zycia narodowego i duchowego ruskiej ludnosci Rzeczy-
pospolite;j’.

Jak jednak kazde dzieto ludzkie, przedsigwzigte zwlaszcza na taka skale
spoleczng, dotyczace calego narodu, a wiasciwie dwéch narodéw bezposred-
nio — Rusinéw koronnych, Ukrainicéw 1 Rusinéw litewskich, ,,bialych” - po$-
rednio za$ takze Polakéw i1 Moskali-Rosjan, mialo ono réwniez, bo mie¢ mu-
sialo, swéj aspekt czysto ludzki, Swiecki, polityczno-panstwowy, skazone
byto bledami, niekonsekwencja w realizacji, ludzka ulomnoscia i zta wolj.
Byla wi¢c unia nie tyle jednorazowym faktem, pojedynczym wydarzeniem,
ile zapoczatkowaniem procesu rzeczywiscie dokonujacego sie¢ w czasie, fak-
tem majacym zaréwno trudne poczatki, jak i fazy rozwoju oraz rozkwitu, sta-
dia kryzysu, wzloty i upadki. Proces ten zreszta trwa w swoich doniostych,
a dalekosi¢znych skutkach do dzi$. Miala takze nie tylko swéj wymiar ,,doraz-
ny” — organizacyjny, prawny, spoleczny, bo wpisywala si¢ w konkretng
rzeczywisto$¢ wielonarodowego painstwa polsko-litewskiego; jak si¢ rychlo
okazato, jej skutki byly réwniez nieobojetne dla niektérych sgsiadéw tego
panstwa, zwlaszcza za$ dla Rusi moskiewskiej.

Najbardziej negatywnym skutkiem aktu z 1596 roku byto to, iz zamiast -
zgodnie ze szczytnymi zamierzeniami oraz idealnie pomyslanymi celami (13-
czyé, tagodzi€ 1 jednoczy€) unia wprowadzita nowe podzialy i jeszcze ostrzej-
sze konflikty. Ujawnily si¢ teraz wielkie r6znice intereséw wszystkich kontra-
hentéw, od samych Rusinéw az do polsko-taciiskiej hierarchii koscielnej,
stanu szlacheckiego, sejmu i kréla. Podzielila ona i ski6cila nawet inicjato-
réw i gléwnych promotoréw dzieta zjednoczeniowego, duchownych i §wiec-
kich jego entuzjastéw, w tym réwniez samych biskup6éw ruskich. Stworzyta w
rzeczywistosci dwa odrebne, niech¢tne wobec siebie organizmy koscielne,
unicki i prawostawny niewiele zrazu si¢ réznigce — (uni¢ przyjela tylko czgsé
duchowienistwa nizszego i pewna liczba wiernych §wieckich oraz klasztoréw,
sprzeciwily si¢ jej natomiast rzesze wyznawcOw z réznych warstw spotecz-
nych, w tym takze najwiekszy magnat Rzeczypospolitej, ksiaz¢ Konstanty
Ostrogski), ktére weszly w stadium dlugiej wzajemnej walki o racje i praw-
dy, godnosci 1 majatki, cerkwie, szkoty i klasztory.

Spory i1 walki toczyly si¢ ze zmiennym dla obu stron powodzeniem, dajac
jednak wyraZzng przewage stronie unickiej, zwtaszcza w ciagu wieku XVIII
po zaburzeniach i wstrzasach spotecznych i religijnych XVII stulecia (polemi-
ki miedzynarodowe, prowadzone zar6wno mi¢dzy unitami i ,,schizmatykami”
jak 1 miedzy katolikami a prawostawnymi; wojny kozackie oraz ich skutki,
straty terytorialne Rzeczypospolitej na pOlnocnym wschodzie) . Ale zar6wno

" L. Biefnkowski, OUrganizacja KoSciota Wschodniego w Polsce. W: Kosciét w Polsce.
T. II. Wiek XVI-XVIII. Krakéw 1969, s. 838 i nn.
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dla ,,polskiego” prawostawia, ktére wydawalo si¢ by¢ w pewnych okresach w
defensywie, jak 1 dla Kosciotla unickiego epoka pomi¢dzy wiekiem XVI
a XVIII, a wigc przed rozbiorami Polski 1 utrata przez nia niepodleglosci paii-
stwowej, byta réwnoczesnie latami duzego ozywienia ideowego, wielostron-
nej aktywnosci i rozmachu nie tylko w sferze wewngtrzkoscielne), duchowo-
religijnej, ale i szerzej, w zyciu spolecznym, w oswiacie, w dziatalnosci inte-
lektualnej, w sztuce ~ w calej wiec kulturze .

Znamienne, a réwnoczes$nie przeciez w warunkach przedrozbiorowe)
Rzeczypospolitej jako calosci, Rusi za$§ w szczeg6lnosci, zrozumiale 1 natura-
Ine, ze aktywnos¢ we wszystkich tych sferach dziatan oraz twérczosci wykazy-
walo przede wszystkim duchowienistwo, ludzie zwigzam z Kosciotem, zakon-
nicy. W istocie bowiem promotorami calego rozwoju cywilizacyjnego ludnos-
ci ruskiej Rzeczypospolite} - niezaleznie od tego, czy pozostala ona przy
prawostawiu, czy tez opowiedziala si¢ ostatecznie za unig (przechodzenie
z jednego do drugiego obozu, catkiem latwe i cz¢ste, bylo czyms oczywistym
1 wcale nie gorszacym) - byli reprezentanci Cerkwi, czy to wprost kler, czy
tez ludzie inspirowani przez duchowienistwo i Kosciél.

Niesli wiec oni na sobie nie tylko — po obu zresztg stronach biorac udziat
w polemice religijnej 1 walce 1deologiczne) - caly cigzar swoich podstawo-
wych obowigzkéw liturgicznych, duszpastersko-wychowawczych, organiza-
cyjnych, ale takze trud intelektualny i pisarski calej miedzywojennej polemi-
ki, byli wreszcie jedynymi dla swojego czasu ,,pracownikami frontu ideologi-
cznego”, ludZmi wysitku intelektualnego i talentu pisarskiego. Po stronie pra-
wostawia - ten trud 1 starania przyj¢ly na siebie bractwa cerkiewne, zakiada-
ne jeszcze na dlugo przed unig (pierwsze we Lwowie, potem w innych, wigk-
szych miastach Litwy i Korony, w Wilnie i Kijowie przede wszystkim) dla
okazania wsparcia materialnego i1 organizacyjnego przezywajacej krzywdy
1 upadek Cerkwi, to takze moznowladcy (jak zastuzony mecenas kultury nauki
1 o$wiaty, ksiaz¢ Konstanty Ostrogski) i majetniejsza szlachta oraz mieszcza-
nie zakiadajacy szkoty, ksiggozbiory, drukarnie, to wreszcie duchowni — ka-
znodzieje, kronikarze, ttumacze, nauczyciele, autorzy podrecznikéw, wier-
szopisowie — poeci i twércy utworéw dramatycznych dla scen szkolnych (wa-
zny osrodek nauki, oSwiaty i literatury stworzony przez ksigcia Konstantego
w Ostrogu, gdzie powstaly m.in. pierwsze przejawy ukrainiskiej poezji wier-
szowanej 1 gdzie dokonano pierwszego, peinego przekladu Biblii, zwanej
stad Ostrogskq, wydanej dzigki staraniom impresorow zbieglych z Moskwy
przed przes§ladowaniami).

Byly to jednak dopiero poczatki nowej, juz rusko-ukrainskiej oswiaty,
uczonos$ci, piSmiennictwa religijnego, literatury i poezji, charakterystyczny,
choé¢ skromny ilo$ciowo i jakosciowo, wkitad do ogélnopolskiego i ogéino-
-europejskiego dorobku kulturalnego doby Renesansu. Znacznie istotniejszy
sens i szerszy oraz powazniejszy zakres mialy osiagniecia kulturalne w dzie-
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dzinie nauki, szkolnictwa, twoérczosci literackiej. Bylo to réwniez dzielo
duchownych oraz zakonnik6éw, na Ukrainie wiasciwej, Naddnieprzarnskie;j,
w Kijowie, gdzie z inicjatywy wybitnego hierarchy cerkiewnego, teologa,
organizatora oraz mecenasa, biskupa Piotra Mohyly, powstata pierwsza
w dziejach calej wschodniej Stowianszczyzny uczelma — stynne mohylanskie
kolegium (1632), pézniejsza akademia. Wokot tej szkoly utworzyt sie wkrét-
ce caly osrodek kultury intelektualnej i artystycznej, ktory dostarczyt w ciggu
XVII 1 XVIII wieku same) Ukrainie, Moskwie-Rosj1, 1 wreszcie innym regio-
nom Swiata prawostawnego, spora 1los¢ wybitnych hierarchéw nauczyciel,
kaznodziejéw 1 poetdw - oczywiscie takze wylacznie duchownych. To wias-
nie oni, niegdy$ uczniowie kolegium kijowskiego, potem jego profesorowie,
a takze inni pisarze stanu duchownego, w wigkszosci wypadkéw koriczacy
swoje kariery zyciowe i koscielne jako biskupi licznych diecezji, a takze dzia-
tacze i wykladowcy kolegiow oraz seminariow duchownych juz na terenie
Rosji, byli réwnoczesnie, dzigki swoim mozliwosciom i kompetencjom, twor-
cami ukrainskie), bialoruskiej i rosyjskiej literatury XVII i XVIII wieku,
barokowe) w sensie estetycznym a chrzescijanskiej z ducha, z tresci i funkc)!
ideowych, zwlaszcza poezji sylabicznej 1 dramatu. Nazwiska takie jak Syme-
on Potocki, Stefan Jaworski, Teofan Prokopowicz, Dymitr Tuptalo-Ros-
towski (ten ostatni byl nie tylko, jak dwaj pozostali, biskupem i wybitnym
pisarzem religijnym, teologiem, poeta, ale réwniez kanonizowanym swigtym)
weszly na trwale do dziejéw kultury nie tylko ukrairiskiej®.

W tym samym czasie, u schylku okresu staroruskiego (koniec stulecia
XVII i znaczna cze$¢ wieku XVIII), ktdry réwnoczesnie stawal si¢ poczat-
kiem doby nowozytnej, na terenach przylaczonej do Rosji wraz z Kijowem
lewobrzezne) Ukrainy (Malorosja tam zwane)) zachodzily w ukrainskim pra-
wostawiu i w inspirowanej przez nie kulturze tak istotne przemiany. Rozwija-
jacy si¢ po wojnach kozackich, juz bez przeszk6d, Kosciél unicki przezywat
takze na terenach Rzeczypospolitej wazne 1 daleko idace przeobrazenia.
Kosztem strony prawostawnej rozszerzyl on znacznie swéj stan posiadania,
umocnil si¢ organizacyjnie, okrzept. A kiedy kolejne proby pogodzenia obu
Kosciolow ruskich w Polsce nie daly rezultatu (prawostawna hierarchia coraz
bardziej zywita nastroje moskiewskofilskie i w tamtejszym patriarchacie
szukala oparcia duchowego oraz pomocy materialnej 1 organizacyjnej)
zreformowawszy si¢ gruntownie na synodzie w Zamosciu (1720), stal sig
samodzielng koscielna jednostka narodowo-jgzykowo-obrzedowa w orga-
nizmie polskiego i europejskiego Kosciota katolickiego — Cerkwig grecko-
-katolicka Ukraincow.

8 Por. R. Luiny, Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylasiskiej a literatura polska.
Z dziejow zwiqzkow kulturalnych polsko-wschodniostowianskich XVII-XVIII wieku. Krakéw
1966, zwi. s. 108-141, a takze szczegélowe prace tego autora poswigcone wymienionym pisa-
rzom ukrainsko-rosyjskim. ’
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Wyniki tego usamodzielnienia si¢ i umocnienia daly rychto zna¢ o sobie.
Cerkiew, wraz z uporzadkowaniem i1 okrzepnieciem swej struktury obrzedo-
wej oraz prawno-organizacyjnej, mogta teraz rozwinaé szeroko zakrojona
dziatalno$¢ duszpasterska i wychowawcza a takze kulturalna. Szczegélnego
znaczenia nabral zwlaszcza, jedyny zreszta w tym KoSciele, zakon §w. Bazy-
lego Wielkiego, bazylianie (zreformowani wéwczas w duchu tradycji jezuic-
kich), ktérzy stworzyli cata sie¢ swoich doméw-klasztoréw, jakie staly si¢
aktywnymi osrodkami dziatalno$ci oswiatowej t kulturalnej, ksztalcacymi
w dobrze zorganizowanych, licznych kolegiach kadry nie tylko dla same;
Cerkwi, ale takze dla instytucji $wieckich. Ciekawe, ze kandydaci do tych
szk6t, a wigc takze do stanu duchownego i1 zakonnego, rekrutowali si¢ nie
tylko ze srodowisk ruskich, ale takze polskich. Bazylianie tez potozyh nieoce-
nione zaslugi w zakresie organizowania sieci bibliotek klasztornych i szkol-
nych oraz drukowania i upowszechniania ksigzek, bynajmniej nie tylko
religijnych teologicznych. Kulturowa rola zakonu, zwtaszcza w ciagu wieku
XVIII przed rozbiorami, da si¢ poréwna¢é jedynie do tej misji w dziedzinie
szkolnictwa oraz o§wiaty, jaka dla kultury polskiej spelnili w stuleciu poprze-
dnim jezuici, w wieku OSwiecenia zas — pijarzy.

Jest rzecza zrozumialga i1 naturalng, ze tak jak prawostawie rusko-ukrain-
skie c13zytlo w spos6b oczywisty ku Moskwie, jej Cerkwi 1 kulturze, a z
czasem, po przylaczeniu lewobrzeznej Ukrainy do Rosji, a zwtaszcza po
rozbiorach, poddane zostalo jej r6znorakim, silnym wptywom (co, pocza-
wszy od wieku XIX, sprzyjato wprost i umacnialo programowa polityke rusy-
fikacyjna panstwa caréw), tak tez w warunkach wspétzycia z przezywajaca
swij rozkwit kulturga polska, katolicka i taciriska, Rusini-Ukraincy a zwlasz-
cza ich Cerkiew, tacznie oczywiscie z duchowienistwem, w tym przede wszyst-
kim z bazylianami, ulegli procesowi swoistej polonizacji i ,lacinizacji”, nie
tylko w sensie ogélnocywilizacyjnym, ale réwniez w sferze zycia religijnego,
koscielnego, w dziedzinie obyczaju i jezyka.

Oba te procesy, zagrazajace mocno, choé¢ w réznym stopniu tozsamosci
kulturowe) oraz identycznosci narodowej Ukraincéw, w tym takze ich Cer-
kwi, starano si¢ powstrzymac, a nawet przeciwdziata¢ im w czasach juz bliz-
szych naszej wspoélczesnosci, w dziewi¢tnastym i1 dwudziestym wieku, przez
nawigzanie do wiasnej, dawniejszej, ruskiej tradycji, przez rozwijanie 1 uma-
cnianie piSmiennictwa w tym j¢zyku, przez uprawg literackiej ruszczyzny;
mialo to chroni¢ kultur¢ narodowa przed polonizacja czy tez rusyfikaeja. Te
jednak wazng akcje¢ dla bytu narodowego Ukraincow (nie mieli oni przeciez,
wlasnej paristwowosci poza doba kijowsko-ksigzg¢ca, krétkotrwala proba w
czasach Rusi halicko-wlodzimierskie), zwlaszcza poza okresem kozaczyzny
XVII-wiecznej i latami hetmanstwa Iwana Mazepy, w wieku za§ XX dwukro-
tnym wysitkiem zbudowania panstwa w Galicji i na Ukrainie Naddnieprzaiis-
kiej w latach 1918-1919), podj¢to dopiero w czasach nowozytnych w Rosji,



104 Ryszard LUZNY

juz poza Kosciolem, sitami ludzi $wieckich, inteligenc)i twérczej. Inicjatywa
odrodzenia narodowego, samoistnos¢i kulturalnej, identyczno$ci narodowe;j
mogta wyj$¢ pod zaborem austriackim, w Galicji, w warunkach wielonarodo-
wego 1 wielokulturowego paristwa Habsburgéw, wlasnie z kregéw cerkiew-
nych, wprost dzigki duchowienstwu unickiemu.

Dla zrozumienia dziejéw nowozytnych ukrainiskiej kultury narodowej w
plaszczyZnie je) powiazan z chrzescijanstwem, histori ksztaltowania si¢
1 umacniania roli sacrum w tej kulturze, 1 juz w czasach je) zeSwiecczenia
(catkowite jej ,ureligijnienie”, tak typowe — jak to widzieliSmy wczesniej -
dla formacji staroruskiej, utozsamienie si¢ wprost tych dwéch sfer bylo juz
obecnie niemozliwe) wazne b¢da, jesli idzie o Ukraing ,,rosyjska”, naddnie-
przanska, trzy zjawiska, trzy zespoly faktéw. Pierwsze, to postaé, mysl i dzie-
o pisarskie Hryhorija Skoworody (1722-1794), cztowieka i twdrcy stojacego
na przelomie dwoch epok - staroukrainiskiej oraz czasé6w nowozytnych, mysli-
ciela i poety, najbardziej ze wszystkich Ukraificéow prawostawnych ,,biblijne-
go”, religijnego’.

Drugie - to sylwetka duchowa, a takze cala biografia zyciowa 1 twolrcza
najwigkszego ukrainskiego poety-wieszcza romantycznego, Tarasa Szewczen-
ki (1814-1861) oraz kwestia skutkéw dla jego dzieta artystycznego ,lektur
biblijnych”, szczegdlnie za$ Psatterza'®. Wplyw tego twoércy, jego swoiste;
historiozofii, ludowosci i duchowosci, na zycie kulturalne Ukraincéw, takze
na ich uswiadomienie narodowe, dazenia emancypacyjne, stosunek do naj-
blizszych sasiadéw — przyjaciét 1 wrogéw zarazem, Rosjan 1 Polakéw - do
dnia dzisiejszego jest czym$ wprost zdumiewajacym. Natomiast w wigkszym
stopniu do dziej6w kultury rosyjskiej juz, w najlepszym razie wspélnej, ro-
syjsko-ukrainskiej formacji prawostawnej, zaliczy¢ wypada rosyjskojezyczna
tworczos¢ szeregu wybitnych ukrainskich lub z Ukraing zwigzanych uczonych
1 pisarzy: filologéw, historykéw, teologéw stanu duchownego przede wszyst-
kim, ale tez §wieckich, ktorzy skupiali si¢ wokét zruszczonej teraz catkowicie
Kijowskiej Akademii Duchownej, kontynuatorki stawne) niegdys, a zawie-
szonej na poczatku XIX stulecia Akademii Mohylariskie;.

Réwnie istotne, cho¢ moze nie tak glosne 1 spektakularne jak tamte,
,naddnieprzanskie”, byly osiagni¢cia w tym zakresie w Galicji. Tu wiasnie -
szczegOlnie dzigki duchowienstwu nizszemu wywodzacemu si¢ z ludu, ale
takze bardziej Swiatlym i uSwiadomionym narodowo, patriotycznie nastawio-
nym hierarchom-wiadykom - dokonywalo si¢ dzieto budzenia ducha narodo-
wego Ukraincow, ich dazen emancypacyjnych, dokonujace si¢ w konflikcie
z analogicznymi tendencjami w spoleczenstwie polskim, dzielo przy tym,

” Tenze, Grzegorz Skoworoda, czyli sacrum w literaturze ukrairiskiej, ,Znak” 37:1985 nr
367/6, s. 66-80.

' W. Mokry Taras Szewczenko w kregu lektur biblijnych, ,Zeszyty Naukowe Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego” 25:1982, nr 2-4 5. 115-147.
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w ktérym religia, Kosciét grecko-katolicki, duchowienstwo odgrywalo, a w
przyszlosci odegrac jeszcze mialo réwnie doniosta rol¢. Dziatalno$S¢ duszpa-
sterska 1 organizacyjno-koscielna, a w znacznej mierze tez ,,Swiecka” — oSwia-
towa, popularyzacyjna, pisarska i naukowa (zwlaszcza w zakresie jezyka
ojczystego, historii, kultury ludowej) ludzi z kregéw Ruskiej Tréjcy (Jan Wa-
gilewicz, Marian Szaszkiewicz, Jakub Holowacki i in.) wywodzacych si¢ z du-
chowienistwa i bedacych duchownymi przewaznie, podj¢ta w duchu oswiece-
niowych jeszcze, ale juz takze romantycznie rozumianych dazen i hasel naro-
dowo-kulturalnych oraz artystycznych, motywowanych réwniez mocno
wzgledami religijnymi - przyniosia swoje owoce stokrotne nie tylko wow-
czas, w potowie wieku XIX, ale réwniez w dziesiecioleciach nastepnych, z na-
szg wspoélczesnoscia wiacznie.

XX stulecie przyniosto Ukraificom i ich kulturze narodowe), zwlaszcza
jednak ich Cerkwi, wyzwanie i doswiadczenie szczegolnie dramatyczne, pel-
ne prawdziwego tragizmu i pociagajace za soba olbrzymie ubytki substanciji
ludzkiej oraz potencjalu kulturowego i duchowego. Na ten wiek przypadly -
jak na jeden kraj, chociaz tak jak Ukraina obszerny 1 bogaty, na jeden nar6d
cho€ tak liczny, to byto tego stanowczo za wiele — dwie wojny Swiatowe, kt6-
re toczyly si¢ takze na terenie Ukrainy i ze znacznym zaangazowaniem a row-
noczesnie wyniszczeniem jej zasobow materialnych oraz ludzkich; dwie rewo-
lucje, marcowa, listopadowa 1917 roku, krwawa wojna domowa 1918, kilka
ostatecznie nieudanych préb odbudowania paifistwowosci i uzyskania nie-
podlegtosci politycznej: porewolucyjna republika socjalistyczna, parnstwo
demokratyczne Galicji, akcja atamana Semana Petlury w roku 1920, dziata-
nia polityczne 1 militarne w Galicji, czyli na Ukrainie zachodniej w roku 1941
oraz w latach 1943-1944; dwie okupacje niemieckie z okresu pierwszej i dru-
giej wojny §wiatowe); [-——-] [Ustawa z dn. 31 VII 81 r., O kontroli publika-
cji i widowisk art. 2 pkt 3 (Dz. U. nr 20 poz. 99, zm. 1983 Dz. U. nr 44, poz.
204)).

Rzeczywisto$¢ XX-wieczna, doswiadczenia historyczne Ukrainicéw tego
dramatycznego czasu dotknely w sposéb szczegélny sfery ich Zycia religijne-
go, koscielnego. Byly dla Cerkwi, a wlasciwie dla dwu Cerkwi — prawostaw-
nej 1 grecko-katolickiej okresem szczegllnej proby na terenie najpierw zabo-
ru austriackiego, a potem Polski Niepodleglej XX-lecia migdzywojennego
oraz w tych ukladach polityczno-panstwowych, ktore si¢ ustality na tym tery-
torium po roku 1939 i w latach 1944-1945. Nie udaly si¢ wiec podj¢te po 1917
roku na Ukrainie naddnieprzanskiej wysiiki usamodzielnienia si¢ metropolii
kijowskiej w postaci autokefalii od Patriarchatu Moskiewskiego (odnowionego
w 1918 roku i ponownie w czasie ostatniej wojny). W wyrazne) defensywie
znalazta si¢ bardzo zréznicowana etnicznie i niejednolita kulturowo Cerkiew
Prawostawna w warunkach Polski miedzywojennego dwudziestolecia. Nie-
wiele wreszcie wyszto z dalekosieznych, Smialych planéw unijnych i neounij-
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nych wielkiego hierarchy Cerkwi Ukrainskiej i wybitnego m¢za stanu, a row-
noczesnie kandydata na oltarze, ,stugi Bozego”, metropolity lwowskiego
Andrzeja Szeptyckiego (1901-1944) oraz z jego zamiar6w reaktywowania
dawnego, jeszcz® siedemnastowiecznego, planu metropolitow kijowskich
1 innych $wiatlych i perspektywicznie myslacych biskupow ruskich w Rzeczy-
pospolite), zwlaszcza za$ Piotra Mohyty — planu podniesienia metropolii kijo-
wskie) czy halicko-lwowskiej do statusu nowego, samodzielnego patriarchatu
wschodniego. Podobnie nie na wiele si¢ zdaly jego interwencje nie tylko
duszpasterskie i organizacyjno-koscielne, ale 1 wystapienia polityczne wobec
bratob6jczych walk ukrairisko-polskich, jak réwniez wobec czynnikéw polity-
cznych — niemieckich 1 radzieckich w latach 1941-1944. Po jego $mierci, ktdra
nastapila , pod koniec wojny na tych terenach, w roku 1944 w momencie roz-
pocz¢cia nowe) obecnosct politycznej ZSRR, sytuacja Cerkwi zmienila si¢
radykalnie.

Szto juz teraz nie tyle o nowe stosunki 1 warunki zycia religijnego ludnosci
czy miejsce 1 rol¢ religii, Kosciola, inspiracji chrzescijanskiej w sferze kultury
i moralnosci spolecznej, co o programowe — po inkorporowaniu tych ziem,
wysiedleniu ludnosci polskiej i1 znacznych przesunigciach migracyjnych - rea-
lizowanie planu pelnej ateizacji zycia, wymagajace przemyslane) walki z reli-
gia 1 jej catkowitego wyeliminowania wszystkimi dostgpnymi Srodkami
oddzialywnia ideologicznego, [~ - - -] [Ustawa z dn. 31 VII 81 r., O kontroli
publikacji i widowisk art. 2 pkt. 3 (Dz. U. nr 20 poz. 99, zm. 1983 Dz. U. nr
44, poz. 204)].

ZAMIAST ZAKONCZENIA

Dzi$, u progu millenium chrzescijaristwa, wszyscy ci Rusini-Ukrairicy,
niezaleznie od tego, gdzie Zyja i w jakim stopniu uzmystawiaja sobie obecna
sytuacj¢ polityczna, narodowa 1 kulturowga, na jakim etapie uswiadomienia
narodowego si¢ znajduja, musza zadawac sobie pytania — rozmaicie na pew-
no formutowane - o sens swoich ojczystych dziejéw, o nauki plynace z prze-
szlosci, o perspektywy wreszcie, otwierajace si¢ na przyszlosé. A pytania te
mozna tez przede wszystkim stawiaé 1 odpowiedzi na nie poszukiwaé w zakre-
sie spraw, o jakich byla mowa w naszym obecnym wystapieniu.

Czy my, ich sasiedzi z krajéw stowiarniskich i niestowiariskich srodkowej
Europy - Wegrzy, Stowacy, Litwini, Czesi, Niemcy, a zwlaszcza Lachowie-
-Polacy, rodacy Papieza-Slowianina mozemy im dopomodc i w stawianiu
owych pytan, 1 w szukaniu ich rozwiazania, doradzié, przystuzyé si¢ wiasnym
doswiadczeniem? Postawmy na razie te pytania jako kwestie retoryczne, bez
odpowiedzi; niech kazdy szuka jej w swoim sumieniu, kazdy indywidualnie -

"' Jurij Fedori, Istorija Cerkwy na Ukrajini, Toronto 1967, s. 311-316.
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jako czlowiek, reprezentant okreslonej wspélnoty, zbiorowosci, sSrodowiska,
jako czlonek Kosciola, syn tego narodu, obywatel tego kraju.

Jedno jednak z takich pytan powinno nam, Polakom spg¢dzaé¢ spokojny
sen zZ oczu, budzi¢ nasz niepok0j, poruszaé sumienie — indywidualne i zbioro-
we, narodowe, religijne, koscielne. Bo moze zadadza nam je nie tylko kie-
dys$, np. przyszly historyk nasze) obecnej wspolczesnosci, jakis przyszly ba-
dacz-sceptyk czy rewizjonista, nowy ,Staniczyk”, wyraziciel jakiej$ kolejnej
krytyczne) szkoly w historiografii? A moze je juz wkroétce, za jakie$ niecale
trzy tygodnie, 1 to ewentualnie tu, w miescie Unii Lubelskiej, calkiem juz
niedaleko od miejscowosci gdzie zrealizowano praktycznie, we wspélnym
panistwie wielu narodéw i wiar tego regionu Europy historyczng, wielka ide¢
jednosci Kosciotéw Zachodu 1 Wschodu (bedzie to przeciez najbardzie) kre-
sowe z miast polskich, jakie dane bylo dotychczas odwiedzi¢ Papiezowi-Slo-
wianinowi, najblizsze i Lwowa, 1 Wilna, i Minska 1 Kijowa), niedaleko od
Brzescia nad Bugiem i obecnej granicy panstwowej na Wschodzie, [- - - -]
[Ustawa z dn. 31 VII 81 r., O kontroli publikacji i widowisk art. 2 pkt 6
(Dz. U. nr 20 poz. 99, zm. 1983 Dz. U. nr 44, poz. 204)] w plemiennej i du-
chowej, kulturowej, religijnej jednosci — a wigc moze juz wkrotce postawi
nam takie pytanie Ten, ktérego gnieznieriskag wypowiedz z 1979 roku przyto-
czyliSmy na poczatku, i od ktérego rozpoczeliSmy nasza dzisiejsza refleksje
historyczna?

Czyz nie bedzie mial prawa zapyta¢ On, Jan Pawel 11, zadajacy wéwczas
z mocy i natchnienia Ducha Swietego, by tu, w Jego ojczyznie przede wszyst-
kim, zanim to si¢ stanie jeszcze gdzie indziej, ,,przypominany byl chrzest
Rusi w Kijowie”, by zrozumiano i przyj¢to do wiadomosci, ze On, ,,Swiadek
Chrystusa ... przychodzi dzi$, aby da¢ $wiadectwo Chrystusowi... zyjagcemu w
duszach narodéw, ktére kiedys$ przyjely Go jako Droge, Prawde i Zycie...,
by wobec Kosciota, Europy i §wiata mowi¢ o tych cz¢sto zapomnianych naro-
dach i ludach... wota¢ wotaniem wielkim... ukazywa¢é drogi, ktére na ré6zny
spos6b prowadza z powrotem w strone wieczernika Zielonych Swiat, w stro-
n¢ krzyza i Zmartwychwstania..., by wszystkie te narody i ludy — wraz ze
swoim wlasnym — przygarna¢ do serca Kosciota”?'?

Nie od nas oczywiscie zalezy, czy Autor tych stéw pigknych 1 mocnych,
Papiez z rodu Polakéw, niegdyS obywatel tego kraju i jego biskup, bedzie
mogt odby¢ dalsza niz tylko do Polski 1 do Lublina pielgrzymke na Wschéd,
czy dane nam be¢dzie Swigtowaé wielkie jubileuszowe rocznice chrystianizacji
tej cz¢sci Europy z Litwinami, Biatorusinami, Rosjanami i Ukrairicami. Nie-
wiele mozemy zrobi¢ dla naszych wspoétbraci we wierze i dzisiejszych potom-
kéw tych, ktérzy byli w przeszlosci obywatelami jednego kraju i panstwa,
wspottworcami 1 wspoludziatowcami Rzeczypospolite) wielu narodow, jej

12 Por. przypis 1.
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kultury materialnej i duchowej wyrastajacej z chrzeécijariskich, religijnych
korzeni a wigc tym samym ,,przedmurzem” takze tu, na wschodzie chrzescijan-
stwa, religijnej europejskiej cywilizacji. Nie potrafimy pewno w zadne) mie-
rze przyczyni¢ sie do tego, by nasi wspétbracia zza Bugu i Sanu, znad Dnie-
pru i Prypeci mogli nalezycie, [- — — -] [Ustawa z dn. 31 VII 81 r., O kon-
troli publikacji i widowisk art. 2 pkt 3 (Dz. U. nr 20 poz. 99, zm. 1983
Dz. U. nr 44, poz. 204)] Swietowaé wielki jubileusz tysigclecia chrystnamza-
cji swojego kraju, SWO]C] Ojczyzny.

Ale chyba mogliSmy i mozemy - jako indywidualni obywatele tego kra-
ju, jako Srodowiska takze, spoleczeristwo, Kosciét i nar6d, na miare mozli-
wosci 1 kompetencji kazdego, w tych wlasnie naszych konkretnych obecnych
warunkach powojennych polskiej rzeczywistosci ~ uczyni¢ niejedno wobec
tej wlasciwie niewielkiej juz dzi§, nielicznej i bardzo rozproszonej, zagubio-
nej i zastrachanej, zyjacej w naszym kraju, obok nas i z nami, czastki tego
wiclomilionowego narodu, mniejszo$ci ukrainskiej, resztki tych dwéch
wspélnot koscielnych, grecko-katolickiej i prawostawnej, ktérych dzieje, do-
konujgce si¢ takze na ziemiach niegdy$ naszego kraju i panstwa, prébowa-
lisSmy tu dzi§ przypomniec.

Czy - jeSliby takie pytanie padto, jeSliby Autor encykliki Slavorum apo-
stoli oraz homilii gnieZnieriskiej, jako gtowa Kosciola katolickiego sformuto-
wal pod naszym, swoich rodakéw adresem - czy z czystym sumieniem i z cal-
kiem podniesionym i nie wstydzacym si¢ rumiefica zazenowania czolem mo-
glibySmy daé na nie pozytywna, konkretna, nie uciekajaca si¢ do ogélnikéw
lub pustych deklaracji odpowiedz?




