PONTYFIKAT W OCZACH SWIATA

Urszula TOCHMAN

NAUKI O ZYCIU NA ROZDROZU
(W kontekscie instrukcji ,,Donum vitae”)

Gwaltowny rozwéj techniki w
okresie ostatniego dziesi¢ciolecia zas-
koczyl mys$l humanistyczng wspéltczes-
nosci. Mysliciele, uczeni i dziatacze ru-
chéw pacyfistycznych, zaszokowani
mozliwosciami przemystu zbrojenio-
wego 1 groZzng jego ekspansja skoncen-
trowali si¢ glownie na problematyce
rozbrojenia i pokoju. Duza role w
okresleniu pola zainteresowania i tros-
k1 intelektualistOw zwanych cze¢sto ,,su-
mieniem §wiata” odegraly Srodki ma-
sowego przekazu kierujac uwage spo-
leczenistw na inicjatywy pokojowe. Jak
gdyby na dalszym planie znalazt si¢
ogromny dzial nauki i1 przemystu zwia-
zany z poczatkiem zycia ludzkiego, a
raczej wymierzony przeciwko temu zy-
ciu. Z pewnym opoéZnieniem dostrze-
zono, ze nauka i techniki medyczne,
farmaceutyczne 1 biologiczne osiagnely
obecnie wysoki pulap ingerencji w lu-
dzkie procesy zyciowe. Obok efektow
pozytwnych, w postaci przediuzenia
Sredniego czasu trwania zycia oraz po-
prawy zdrowotnosci, pojawila si¢ cala
gama efektéw wynikajacych z nasta-
wicnia na wygode, przyjemnos$¢ czv
wrecz niepohamowang ambicje wladzy
jednych nad Zyciem innych ludzi -
zwlaszcza tych ,,najmniejszych”.

Kosciét jak zwykle pierwszy ude-
rzyl na alarm. Zdecydowany glos Jana
Pawla II w czasie audiencji general-
nych w pierwszych latach pontyfikatu
na temat teologii ciala (Meiczyzng i
niewiastq stworzyt ich), w adhortac)l
Familiaris consortio 1 wiele innych wy-

powiedzi 1 dokumentéw-nawiazujacych
do encykliki Humanae vitae, az po In-
strukcj¢ Kongregacji Nauki Wiary z
1987 r. zwang Donum vitae — przeciw-
stawiaja si¢ fali ,,medycyny $mierci”,
jaka ogarne¢la ostatnio ludzkosé. Jak
stwierdzil w listopadzie 1988 r. prefekt
wymienionej wyzej Kongregacji, kar-
dynat J. Ratzinger, w trakcie wykladu
na Uniwersytecie Sacro Cuore w Rzy-
mie, ,rzeczywiste niebezpieczenstwo
unicestwienia ludzkosci plynie nie z
miedzykontynentalnych rakiet, lecz z
upadku sit moralnych cztowieka”. Je-
dynie powrOt do wartosci moralnych
1 kontrola dziatan ludzkich moze
uswiadomi¢ zwlaszcza naukowcom,
»z€ nie jest dopuszczalne wszystko to,
co jestesmy zdolni czyni€ z punktu wi-
dzenia techniki”’.

NIEBEZPIECZENSTWA

Ekspansywny rozwo6j) techniki 1
medycyny spowodowal, ze czlowiek w
obecnej dobie dysponuje metodami,
dzigki ktérym moze ingerowaé w pro-
ces przekazywania zycia. Od ponad 40
lat istnieje mozliwosé polaczenia mes-

! Wyktad kardynata J. Ratzingera pt.
Die Kontroverse iiber die Moral (Kontrower-
sja na temat moralno$ci) omowil tygodnik za-
chodnioniemiecki w artykule Gefdhriicher als
Raketen. Kardinal Ratzinger beklagt Moral-
verfall (Bardziej niebezpieczny niz rakiety.
Kardynal Ratzinger ubolewa nad upadkiem
obyczajow), ,Kirche und Leben” 1988, nr 50,

s. 1.
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kich i zenskich komérek rozrodczych
poza cialem kobiety. 25 VII 1978 r.
przyszta na Swiat w Anglii Luiza
Brown, pierwsze ,dziecko z probéw-
ki”. Jej narodziny byly dowodem na
to, ze zycie ludzkie moze byé sptodzo-
ne poza cialem matki, Ze moze zostac
poczete 1n vitro.

Sztuczne metody zaplodnienia w
przedstawieniu wigkszosci Srodkow
przekazu 1 reklamy kusza nadzieja na
spetnienie pragnienia wielu nieptod-
nych par matzenskich. Z drugiej jed-
nak strony, w dyskusjach nad tym za-
gadnieniem dostrzegane sa niebezpie-
czenstwa 1 zagrozenia zarO6wno moral-
ne, jak 1 egzystencjalne zwiazane z sa-
mym zapiodnieniem in vitro, jak tez z
technikami towarzyszacymi (wynajmo-
wanie matek, sprzedaz embrionéw
itp. ).

Jeszcze na poczatku lat siedem-
dziesiatych naszego stulecia w leczeniu
neplodnosci malzenskiej stosowano
metody chirurgiczno-operacyjne w
celu przywrocenia pelnej sprawnosci
organow ukladu rozrodczego. Stoso-
wane obecnie 1 ciggle doskonalone sa
przede wszystkim metody genetyczno-
-techniczne, ktore ,usiluja po prostu
omin3a¢ przeszkody organiczne — pisze
w ,,Christ in der Gegenwart” Chri-
stoph Geissler — zamiast je usuwac i le-
czy¢”?. Zaptodnienie in vitro stosowa-
ne jest w przypadku, gdy u kobiety
wystepuja narosle i niedroznosé jajo-
wodow, zapalenia czy tez inne uszko-
dzenia jayjmkéow, zaburzenia immuno-

2 Ch. Geissler, Ist die Befruchtung
ausserhalb des Mutterleibes zu verantworten?
(Czy zaplodnienie poza ciatem matki moze
by¢ usprawiedliwione?), ,,Christ in der Gegen-
wart” 1988, nr 17, s. 141 (tygodnik zachod-
nioniemiecki).

logiczne, a nawet psychologiczne unie-
mozliwiajace zajscie W Ciaz¢ w Sposob
naturalny. W tych przypadkach sztucz-
ne zaplodnienie bywa réwniez nazywa-
ne leczeniem nieptodnosci.

W celu przeprowadzenia zaplod-
nienia in vitro konieczne jest zgroma-
dzenie wystarczajace) ilosci komoérek
jajowych 1 plemnikéw, co czynione
bywa czesto poprzez ich zamrozenie
(kriokonserwacje). W cytowanym juz
artykule Czy zaplodnienie poza cialem
matki moze by¢ usprawiedliwione? Ch.
Geissler podaje, ze jeszcze w roku
1985 Smiertelno$¢ zamrozonych komoé-
rek jajowych wynosita ponad 90%, a
Smiertelnos¢ zamrozonych embrionéw,
tzw. embrionéw nadliczbowych, ktore
nie zostaly przeniesione do ciata mat-
ki, siggata 50% . Pomimo prac nad do-
skonaleniem techniki zaptodnienia in
vitro trzeba si¢ tez stale liczy¢ z mozli-
woscla uszkodzenia przez Kkrysztatki
lodu komoérek poddanych kriokonser-
wacji, co moze prowadzi¢ do niekon-
trolowanych zmian materialu genety-
cznego, a w konsekwencji do powsta-
nia daleko i1dacych zmian organizmu
ludzkiego.

O innych grozbach wynikajacych z
upowszechnienia si¢ techniki zaptod-
nienia in vitro mowi francuski biolog
Jacques Testart, wspottworca tej tech-
niki 1 ,,0jciec” Amandiny, pierwszego
we Francji ,,dziecka z probdwki”, kto-
re urodzito sie wiosna 1982 r.> Testart
dostrzegl, ze wraz z powolaniem okoto
stu osrodkow FIVET-u we Franc,
wraz z euforia lekarzy oszolomionych

> Rozmowa K. Zimmer z francuskim
biologiem J. Testartem: Kommen bald die
Wunschkinder a la carte? (Czy wkrotce dzie-
cko na Zyczenie a la carte?), ,.Die Zeit” 1988,
nr 13, s. 82.



Pontyfikat w oczach s$wiata 221

nowymi mozliwosciami i perspektywa
zdobycia stawy, ,,FIVET coraz bar-
dzie)j oddalal si¢ od zatozonych pier-
wotnie celéw 1 zadan. Zglaszali sie
pacjenci, u ktoérych stosowanie techni-
ki FIVET bylo nieuzasadnione”. Roz-
budzono calkowicie fantastyczne i dosé
przerazajace nadzieje. W tym samym
czasie naukowcy angielscy i amerykari-
scy pracowali juz nad zaprogramowa-
niem pici dziecka. ,,Mozliwe stalo si¢c
przeprowadzenie diagnostyki genetycz-
nej na kilkudniowych embrionach, a
tym samym przyblizyla si¢ na zastra-
szajaco bliska odleglos¢ perspektywa
selekcji embrionéw 1 manipulacji gene-
tycznej, jak np. wymiana okreslonych
gen6w”. Pojawitla sie perspektywa
.dziecka na zaméwienie”, w ktérym
zrealizowalyby sie¢ zyczenia rodzicOw
co do plci, zdrowotnosci, a nawet ko-
loru oczu. Tytul rozmowy z J. Testar-
tem zamieszczonej w ,Die Zeit”
brzmi: Czy wkrétce dziecko na zycze-
nie a la carte?

A stad juz tylko krok do zrealizo-
wania wizji-horroru podzialu (klono-
wania) komérek embrionu na dwa lub
wigcej embrionéw, ktére w przysztosci
mozna byloby wykorzysta¢, np. w
przypadku niepowodzenia c13Zy lub
przedwczesnej S$mierci dziecka; )esh
dziecko w sposob szczegllny odpowia-
daloby zyczeniom rodzicOw, mozna by
wyprodukowaé jego blizniaka; jesli za-
istnialaby w przyszlosci potrzeba prze-
szczepu jakiego$ organu, mozna by
skorzystaé z embrionu zapasowego 1
~wyhodowaé¢” odpowiednia tkanke
badz organ. To nie science fiction. Te-
start uwaza, Ze realizacja takiego za-
mystu jest mozliwa, i to niebawem.
~-Mamy jeszcze co najwyze) Kkilka
szczeSliwych lat do czasu, gdy bedzie
juz mozliwa manipulacja ludzkim ge-

nomem” - pisze w wydanej we Francji
w 1986 r. ksiazce L’oeuf transparent
(Przezroczyste jajo).

Nie trzeba jednak czekaé. Juz dzi§
sprzeciw moralny budza same techniki
sztucznego zaplodnienia i ich stosowa-
nie (ktére nie ominelo tez Polski); od-
stgpowanie meskich i zenskich komé-
rek rozrodczych 1 embrnionéw, macie-
IZynstwo zastepcze, czy niestety liczne
juz eksperymenty przeprowadzane na
tzw. embrionach nadliczbowych. Obu-
rzenie wywotuje swoisty handel zywym
towarem obejmujacy zaréwno dzieci,
jak i matki zastepcze®; bulwersuja tak-
Ze zwiazane z tym machinacje prawne.

Arbitralne, nie liczace sie z obiek-
tywnymi kategortami moralnymi daze-
ni¢ do ,,wymuszenia” na naturze Zycia
idzie w parze z postawa lekcewazema
zycia ludzkiego lub przynajmniej bez-
troskiego traktowania tradycyjnych de-
finicji czlowieka. Niebezpieczenstwom
plynacym ze strony nauki i przemystu,
ktére stuza zaspokajaniu pragnienia
~dziecka za wszelkga cene”, towarzyszy
grozba ,,medycyny i przemystu $mier-
ci”, ktérych skutki w postaci hekatom-

4 Pojecie ,,matka zastepcza” moze ozna-
czaé kobiete noszacg w swym tonie embrion,
ktéry z punktu widzenia genetyki jest )e)
obcy, gdyz powstal przez polaczenie in vitro
w probowce gamet jego rodzicéw genetycz-
nych, lub kobiete noszacag w cigzy embrion
powstaly w wyniku zaptodnienia ofiarowanecj
przez nig komoérki jajowej spermg mezczyz-
ny, ktéry nie jest jej m¢zem. W obydwu
przypadkach dziecko noszone w lonie przez
»~matke zastepczg” powinno po urodzeniu by¢
oddane rodzicom, ktérzy t¢ cigze zamoéwili
lub uzgodnili z kobieta, ktéra podj¢la si¢ no-
si¢ ich dziecko przez okres ciazy. Rozroznie-
nie takie przyjmuje tez instrukcja Donum vi-
tae. Por. wyd. w jez. polskim, Watykan 1987,
s. 26.
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by nie narodzonych porazaja wrazli-
wo$¢ moralna ludzkosci. Wstrzasajq-
cym przykiadem moze by¢ tutaj prak-
tyka tak zwanej selektywne) redukcji
embriondw (w j¢zyku niemieckim
okresla sie ja jako ,,Fetozid” — zaboj-
cza ,selekcja” ptodéw wszczepionych
po uprzednim zaptodnieniu ich in vitro
do ciatla kobiety). Czym w istocie jest
,retozid”, wyjasnia Doris Weber w ar-
tykule pt. Kolnierz pekt. Po sztucznym
zaplodnieniu aborcja®. Jak podaje au-
torka, ,selekcji” dokonuje sig¢ w
plerwszym trymestrze cigzy. Ze
wszystkich rozwijajacych si¢ w tonie
matki embrionOéw pozostawia si§¢ em-
brion najsilniejszy, najlepiej rozwijaja-
cy si¢. Pozostalym wstrzykuje si¢ do
serca chlorek potasu, ktéry ma wtasci-
wosct paralizujace, czyli zabija si¢ je
w cicle matki. Bywaja tez przypadki,
Zze embrion po wyjeciu strzykawki zyje
nadal. Wowczas po uplywie tygodma
»,zabieg” z chlorkiem potasu stosuje si¢
ponownie. Glos Wolfganga Piepera
opublikowany w ,Kirche und Leben”
tuz przed Bozym Narodzeniem 1988
r., w ktorym zadaje on w kontekscie
zbrodni holocaustu pytanie o dzisiejszy
stan dusz ludzkich wobec milionow
ofiar akcji proabortywne) prowadzone;
na calym $wiecie®, nalezy do mniejszo-
§Cl.

W ostatnich latach mozna zaobser-
wowac — zwlaszcza w spoteczenstwach

> D. Weber, Kragen geplatzt. Abtrei-
bung nach kiinstlicher Befruchtung (Kotnier:
pekt. Po sztucznym zaptodnieniu aborcja).
~Publik-Forum™” 1988, nr 23, s. 44.

® List opatrzony tytutem Holocaust. Nur
damals? (Holocaust — czy tylko wtedy?) prz-
tacza dane co do ofiar aborcji w RFN (200 tv-
si¢gcy dziect zabijanych rocznie; 90 procent na
podstawie tzw. wskazan spotecznych), , Kir-
che und Leben” 1988, nr 50, s. 19,

zachodnich — wytworzenie si¢ specyfi-
cznej ,.anty-life-mentality”, powoltuja-
cej si¢ na motyw , dobra czlowieka”,
zwlaszcza kobiety. Tworcy sztucznych
metod zaplodnienia mieli przede wszy-
stkim na wzgledzie dobro Kkobiety
(,,chcialem pomodc cierpigcym kobie-
tom” — powie J. Testart, a za nim pow-
térzy to wielu innych). Rowniez Etien-
ne-Emile Baulieu, wynalazca pigutki
RU 486, tzw. pigutki smierci, ktore)
potknigcie umozliwia ,bezpieczne,
szybkie 1 bezbolesne przerwanie cia-
zy”, pracowal w interesie bezpieczen-
stwa 1 komfortu kobiet. Pigutka RU
486 wywoluje samorzutnie poronienie
(w pierwszych tygodniach ciazy jest
ono nieodrOoznialne od krwawienia
miesiecznego) na skutek zablokowania
doptywu progesteronu niezbgdnego
dla utrzymania c13zy. Zazywana w Ci3-
gu pierwszych siedmiu tygodni ciazy
daje 95-procentowy efekt skutecznos-
c1, zwlaszcza gdy podawana jest row-
noczes$nie prostagladyna stymulujaca
skurcze macicy. Sprzedaz tego srodka
we Francji wstrzymana wskutek prote-
stOw opinil publicznej, zostala wzno-
wiona po kilku tygodniach decyzja mi-
nistra zdrowia (!) Clauda Evina’. Fakt
ten, niestety nieodosobniony, jest ilu-
stracjg dojrzatosci moralnej rzadéw
odpowiedzialnych za losy narodéw.
Cziowiek uzbrojony w zdobycze
nowoczesnej techniki i biogenetyki in-
geruje od diuzszego czasu w bieg zy-
cia, przerywa je albo powotuje do zy-
cia nowe istoty, ktérych material gene-
tvczny usituje ksztattowaé sam, na
tyle, na ile pozwala ludzka biologiczna

7 Bitwa o pigutke aborcyjng, ,,Newsweek”
1988, nr 54, s. 89. oraz I. Langone,
After-the-Fact Birth Control, ,Time” 1988,
nr 41, s. 58.
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natura. Ewangelicki teolog 1 biolog.
Gunther Altner, opublikowal w 1985
r. ksiazke Leben auf Bestellung (Zycic
na zamowienie). ,,Jego najwickszy nie-
pokd) — pisze ,,Christ in der Gegen-
wart” — wzbudza fakt, ze opinia publi-
czna prawie w ogole nie zauwaza, jak
zycie ludzkie u samych podstaw, krok
po kroku, coraz bardziej jest manipu-
lowane 1 podporzadkowywane witadzy
cztowieka”. Wspoblczesna genetyke 1
biologi¢ Altner ocenia z nieufnoscia,
jest im wr¢cz przeciwny. W swojej
ksiazce dotyka bardzo drazliwego pun-
ktu: ,,pomimo wszystkich apeli o sza-
cunek dla zycia 1 godnosci czlowieka,
chrzescijanie nie s3 przygotowani na
skutki zastosowania genetyki i bioge-
netyki. Bardziej niebezpieczny niz wie-
le manipulacji jest brak przeczucia i la-
twowierno$¢ tak wielu. Ksigzka buda
nas energicznie z tego «snu Spiace;

Krélewny»"3,

NIEDOJRZALOSC MORALNA

Spostrzezenia Altnera s3 bardzo
znamienne. Rzuca si¢ w oczy moralne
nieprzygotowanie ludzkosci wobec
propozycji i kuszacych obietnic lekarzy
i biologéw, ktérzy wychodza naprze-
ciw oczekiwaniom i pragnieniom nie-
plodnych matzeiistw, oferujac sztuczne
techniki przekazywania zycia. Potocz-
na ocena moralna tych zjawisk )est na
ogét pozytywna, kieruje si¢ bowiem
powierzchownym rozumowaniem, we-
dle ktérego nauka przeciez chce jedy-
nie poméc czlowiekowi, chce dac ,le-
karstwo” na jego cierpienie i bol. Ta
perspektywa — podsycana przez libera-
listyczng propagand¢ — odwraca uwagg

8 Obydwa cytaty z artykulu Das Lehen
bestellen? (Zamawiaé Zycie?), ,,Chnist in der
Gegenwart” 1988, nr 38, s. 312.

od konieczno$ci obiektywnej] oceny
tych zjawisk w §wietle norm moralnych
t filozofii. Zapomina si¢ 0 postawieniu
pytania, czy techniki zaplodnienia in
vitro sg moralnie dozwolone? Czy pra-
gnienie posiadania dziecka za wszel-
k3 cene jest etycznie usprawiedliwio-
ne i czy ten bezsprzecznie dobry cel
uswieca wszystkie Srodki, jakie s3 sto-
sowane dla jego osiagni¢cia?

Tych i innych pytan nie zadaja so-
bie ogarnieci pragnieniem posiadania
dziecka malzonkowie ani — co juz trud-
niej zrozumieé — naukowcy, ktorzy sta-
raja si¢ pragnienia owe urzeczywistnic.
Na przyktad wspomniany Jacques Te-
start, ktéry na pytanie dziennikarki:
,Czy sam szukalby pomocy w FIVET,
gdyby on i jego zona nie mogh mieé
dzieci w spos6b naturalny?” - odpo-
wiada: ,Nie, zaadoptowalbym dziec-
ko™, uwaza, ze embrion powstaly ,,na
probe” w probéwce, ,,mimo niepowta-
rzalnej kombinacji genéw, stoi jeszcze
poza ludzkoscia”. Nie ma wigc powo-
du do niepokoju, gdy taki ,,embrion
na prébe” ulegnie zniszczeniu. Naturg
ludzka uzyskuje zaplodnione, dzieljce
sic na wiele komérek jajo dopiero
wowczas, gdy rodzice zdecyduja sig
mieé dziecko. Embrion ,staje si¢ ludz-
ki, poniewaz posiada sny, fantazje 1
pragnienia ludzkiej osoby”. W tym
momencie ,probowka staje si¢ tak
cenna jak kolyska”'®. To dziwne po-
mieszanie materii poezji, embriologii 1
subiektywnych luZznych skojarzen 1 wy-
obrazen stuzy za podstaw¢ pogladow 1
decyzji co do zycia i $mierci! Nie jest
to bynajmniej przypadek odosobnio-
ny. Obserwuje si¢ w skali masowe)

 Testart, art. cyt., ,Die Zeit” 1988,

nr 13, s. 82.
10 Tamze.
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brak racjonalnych wuzasad-
niefn dla rozstrzygni¢é dotyczacych
zycia 1 $mierci nie narodzonych. Za-
zwyczaj motywem decydujacym staje
sie uczucie, interesownos$¢ lub am-
bicja.

W niektérych krajach powolane
zostaly narodowe komisje do spraw
etyki, ktorych zadaniem jest opraco-
wanie wytycznych odnosnie do sztucz-
nych metod zaplodnienia i ekspery-
mentéw genetycznych'!. Przyktadowo
krajowe komisje w Anglii 1 Australii
jednoglos$nie przyznaly, ze ,zaptod-
nienie in vitro bez manipulacji takich
jak odstepowanie komorek jajowych
1 plemnikowych powinno by¢ dozwo-
lone”. Natomiast stosowanie te) tech-
niki w sferze pozamatzenskie] wzbudza
pewne zastrzezenia. W RFN temat ten
opracowywata specjalna komisja mini-
sterialna, ktora stwierdzita, ze ,,poza-
malzenskie zaplodnienie in vitro )est
nie do przyjecia, poniewaz pojawienie
sie kogo$§ trzeciego spowodowaloby
duze problemy”. Szczegdlny akcent w
uzasadnieniu kiadzie sie tu na: ,,wat-
pliwe kryteria wyboru dawcow sper-
my, naruszenie jednoscl 1 godnosci
malzenstwa, jak tez na podwdjne ob-
cigzenie dziecka przez jego anonimo-
we pochodzenie 1 sztuczne splodze-
nie”. ,Niemieccy eksperci odrzucaja
catkowicie praktyki wynajmowania
matek, odstgpowania embrionéw, klo-
nowania [...] i niebezpieczne ekspery-
menty dokonywane na zywych embrio-
nach”, a niemiecki Bundestag wydatl
zakaz prowadzenia jakichkolwiek do-
Swiadczen uwlaczajacych godnosci
czlowieka’?.

Jednak duze watpliwosci budzi za-
rowno skltad komisji w poszczegolnych
krajach (stroni si¢ np. od ckspertéow
Kosciota katolickiego), jak 1 szczegé-
towe ustawy dotyczace dziedziny pre-
natalnej.

Paragraf 218 kodeksu karnego
RFN np. nie przyznaje embrionowi do
czternastego dnia od zaptodnienia
podmiotowosci prawnej. Nie zatwier-
dzony jeszcze dotychczas projekt pra-
wa 0 obronie embrionu méwi jedynie,
Zze ,zabrania si¢ plodzema ludzkich
embriondw dla celéow badawczych,
klonowania, tzn. wytwarzania identy-
cznych pod wzgledem genetycznym
istot ludzkich, jak tez hodowania istot
o naturze ludzko-zwierz¢ce)”. Jednak-
ze projekt ten nie posiada jeszcze
mocy prawne]. Informacje powyzsze
podaje Silvia Teloken w artykule opu-
blikowanym w , Kirche und Leben” 18
XII 1988 r. pt. Kiedy kobieta staje sie
inaszyng do rodzenia, a dziecko towa-
rem handlowym'>. Czytamy tu réw-
nicz, z¢ naukowcy niemieccy sami wy-
znaczyli termin 14-dniowy (14 dni od
poczgcia), w ktérym mozna przepro-
wadza¢ doswiadczenia na ,.embrionach
nadliczbowych”, w tym réwniez ekspe-
rymenty genetyczne. Wykorzystaniem
tych embrionéw zainteresowany jest
takze przemyst kosmetyczny.

Jakze bulwersujace jest przytoczo-
ne przez autorke¢ stanowisko Katolic-
kiego Zwiazku Kobiet Niemieckich
odnosnie do istniejacego w chwili obe-
cne] w RFN stanu rzeczy. Czlonkinie
te) organizacji na zorganizowanej pod

138. Teldken, Wenn die Frau ,Gebir-
maschine” und das Kind zur Handelsware
wird (Kiedy kobieta staje sie maszyng do
rodzenia, a dziecko towarem handlowym),
~Kirche und Leben” 1988, nr 51, s. 8.

11 Geissler, art. cyt., ,.Christ in der
Gegenwart” 1988, nr 17, s. 142,

12 Tamze.
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koniec ubiegiego roku w Rhein konfe-
rencji zazgdaly palenia ,em-
brionéw nadliczbowych” ().
Zadanie to uzasadnione zostalo m.in.
obawa przed doswiadczeniami, ktore
moga w konsekwencji doprowadzi€ do
sztucznego powotania do zycia istot o
naturze ludzko-zwierze¢ce;.

Alarmujacy stan rzeczy wyst¢puje
tez w przypadku zamrazania ,,embrio-
néw nadliczcbowych”. Powotany - w
1983 r. we Francji przez F. Mitteranda
Komitet do Spraw Etyki nie zajal zde-
cydowanego stanowiska wobec tego
zagadnienia. Zezwala co prawda na
przechowywanie tych embrionéw w
stanie zamrozenia przez 21 miesi€cy,
dtuisze jednak ich przechowywanie
obarczone jest ryzykiem powstania ja-
kiego$ uszkodzenia, a z kole1 ich wy-
rzucenie nie jest dozwolone'®. Zamro-
zonemu embrionowi nie przyznaje si¢
zadnego zdefiniowanego prawnie sta-
tusu. Niezdolno$¢ Komitetu do Spraw
Etyki do podjgcia decyzji w sprawie
przetrzymywania embrionu dluze) niz
21 miesiecy J. Testart nazywa ,,histoire
de fou”. Niedojrzalosci moralnej spo-
leczeristw 1 nauki towarzyszy krok za
krokiem niedojrzato$¢ prawa 1 admini-
stracji poszczegolnych panstw.

GLOS KOSCIOLA

Kosciét katolicki wypowiada si¢
jednoznacznie w kwestii dopuszczalno-
§ci zaplodnienia in vitro. Zdecydowa-
nie odrzuca jakakolwiek ingerencje w
przekazywanie zycia. Christoph Geiss-
ler w swoim artykule si¢ga do wskazan
wydanej wiosna 1987 r. przez Kongre-
gacje Nauki Wiary w Watykanie In-
strukcji o szacunku dla rodzgcego sie

4 Testart, ar. cyt., ,,Die Zeit” 1988,
nr 13, s. 82.

Zycia ludzkiego i o godnosci jego prze-
kazywania. Jak slusznie zauwaza, In-
strukcja mocno podkresla, ze nie wol-
no rozdzielaé mitosci malzenskiej od
prokreacji. Podmiotowo$¢ osoby wy-
klucza jakiekolwiek jej uprzedmioto-
wienie i opanowanie przez technike
medyczna.

Tezy Instrukcji maja wielu opo-
nentow, zwlaszcza na Zachodzie. W
ich argumentac)i przeciwko nmektorym
ustaleniom dokumentu dostrzec mozna
swoiste pomieszanie pojeé badz tez
niezrozumienie nauczania Kosciotla.

Dopuszczalno$s¢ pozamalzenskiego
zaplodnienia in vitro wzbudza raczej
powszechne zastrzezemia 1 sprzeciw,
jednakze krytyce poddaje si¢ rOwniez
stanowisko Kosciola gloszace niedo-
puszczalno$é stosowania tej techniki w
malzenstwie. Utrzymuje si¢ — zwlasz-
cza w kregach protestanckich - ze na-
lezaloby daé placet moralny na FIVET
w malzenstwie, gdy byloby to ,,wy;s-
ciem ostatecznym” i ,,wykonywano by
je po uprzedniej konsultac)i specjali-
stycznej oraz po stwierdzeniu bezwa-
runkowej gotowosci rodzicOw na przy-
jecie dziecka”. Krytycy stanowiska
Kosciota katolickiego postuluja, aby w
tym przypadku zezwoli€ na zastosowa-
nie zaplodnienia in vitro; wszystkie
inne przypadki nalezaloby odrzuci¢ ze
wzgledu na ,,obron¢ godnosci czlowie-
ka, personalnos$¢ i integralno$¢ dziec-
ka”!>. Zdanie to podzielaja réwniez
czionkinie Katolickiego Zwiazku Ko-
biet Niemieckich. Wskazania Instrukcji
akceptuja one jedynie cz¢Sciowo. Na
wspomnianym juZz Kkongresie tego
Zwigzku padly m.in. takie stwierdze-
nia, ze: ,tylko Bogu wolno potepic

15 Powyzsze cytaty za ,,Christ in der Ge-
genwart” 1988, or 17, s. 142.
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sztuczne zaplodnienie w malzen-
stwie”!®, a malzonkowie powinni sami
w swoim sumieniu rozwazy¢ mozliwos¢
zastosowania tej metody w swoje] sy-
tuacjl.

Wedtug prof. Richarda McCormic-
ka SJ, moralisty w Uniwersytecie No-
tre Dame (USA), ,,uzycie technologii
zaplodnienia jaja sperma me¢za jedynie
dopelnia akt pary malzenskiej”, spel-
niajac tym samym cel prokreacji, kto-
rej znaczenie w malzenstwie Kosciol
tak bardzo akcentuje!’. W rzeczywi-
stoSci technika zaptodnienia in vitro
zastgpuje akt malzenski, odbierajac
sens erotyce 1 wymiarowl seksualnemu
malzenstwa.

Zycie ludzkie od samego poczatku
objete jest ochrona Kosciota. Instruk-
cja Kongregacji Nauki Wiary podaje,
ze niedopuszczalne jest nie tylko za-
plodnienie in vitro, ale ré6wniez ekspe-
rymenty naukowe na embrionach.
Diagnostyka prenatalna i zabiegi lecz-
nicze na embrionach dopuszczalne s3
jedynie wéwczas, gdy ,,uszanuja Zycie 1
integralno$¢ embrionu nie naraza)ac
go na ryzyko nieproporcjonalnie wiel-
kie, gdy podejmowane sg w celu lecze-
nia, poprawy jego stanu zdrowia lub
ratowania zagrozonego zycia”'®. Kos-
ciol stanowczo sprzeciwia Si€ niszcze-
niu badz ,osierocaniu” embrionéw
uzyskanych w wyniku zaplodnienia in
vitro. Przez ,0slerocanie” rozumie si¢
tu pozostawianie ,,embrionow nadlicz-
bowych” nie przeniesionych do lona
kobiety w tzw. bankach embrionéw,

1® Teldken, art. cyt., ,,Kirche und Le-
ben” 1988, nr 51, s. 8. .

7 Art. cyt., ,Newsweek” 1987, nr 12, 5. 9.

18 Instrukcja o szacunku dla rodzqcego
sie Zycia ludzkiego i o godno$ci jego przeku-
zywania ( Donum vitae), wyd. w jez. polskim.
Watykan 1987, s. 16.

gdzie przechowuje si¢ je w stanie za-
mrozenia. Zamrazanie embrionow 1
inne eksperymenty uwtaczaja godnosci
osoby 1 sa sprzeczne z prawem kazde-
go poczetego zycia  ludzkiego do
ochrony. Réwniez inne praktyki, jak
macierzynstwo zastgpcze, adopcja em-
brion6w, handel embrionami uwlacza-
ja godnosci cztowieka 1 s3 sprzeczne z
chrzescijariskim idealem malzenstwa.
Prowadza one do ,,rozdzialu pomig¢dzy
pokrewienstwem genetycznym, pokre-
wienstwem wynikajacym z cigzy a od-
powiedzialnoscia wychowawcza”'.

Kosciél zaymuje w te) skompliko-
wanej 1 subtelnej dziedzinie, stanowia-
cej zespoOl ,,naczyn polaczonych”, do-
tyczacych zycia ludzkiego, stanowisko
absolutystyczne. Oponenci tego stano-
wiska nie dostrzegaja lub nie chca
dostrzec owej podstawowe) ,,logiki
godnosci plciowosSci o0sdb,
ktéra wyrastajac z przestanek metafi-
zyczno-teologicznych, dotyka w swych
konkluzjach nauk szczegétowych 1 te-
chnik biomedycznych. Logika ta do-
tyczy w aspekcie obrony zZycia
1 osobowe) godnoscl $ciSle zwigzanych
ze soba obszaréw zagrozen: aborc)i,
antykoncepcji, technik biomedycznych
itp. [...] Przyzwolenie w jednym z tych
obszarOw pociaga za soba konsekwen-
cje negatywne aksjologicznie w postaci
przyzwolenia dla innych. Jak moéwi
neurochirurg, dyrektor kliniki w Cle-
veland, doktor Robert White (czlonek
Papieskiej Akademii Nauk): «Gdyby
Watykan dat przyzwolenie na sztuczne
zaplodnienie [...] — a wigc rozdzielil
akt milosci 1 prokreacje — oslabilby
tym samym obron¢ Kosciota przeciw-
ko antykoncepcji, ktéra pozostaje w
tej samej logice [...]»"%°.

1% Tamze, s. 25.
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O ETYKE ODPOWIEDZIALNOSCI

Nie ulega watpliwosci fakt, ze ist-
nieje obecnie koniecznos$¢ dyskusji nad
zaptodnieniem in vitro i szeroko poj-
mowang problematyka etyki Zycia w
réznych srodowiskach. Profesor Jerd-
me Lejeune, genetyk (czlonek Papies-
kiej Akademii Nauk), zwraca uwage,
ze przy stosowaniu sztucznego zaplod-
nienia wiele embrionéw nigdy nie jest
wszczepionych do lona matki, a uzywa
si¢ ich jedynie do celéw eksperymen-
talnych. Przestrzega réwniez przed
manipulacjami  zmierzajacymi do
~przemystowego produkowania lu-
dzi”%!,

Potrzebe wypowiedzenia sie w tej
kwestil odczuwa)a tez niektérzy gléwni
swinowajcy”, jak np. J. Testart, ktéry
w por¢ (czy jednak moze troche za pé-
Zno?) sam sobie powiedzial: stop!

Chnistoph Geissler jest zdania, ze
konieczne s3 rozwazania moralno-teo-
logiczne, aby ,,przeciwdziata¢ dajace-
mu o sobie zna¢ opéZnieniu etyki”.
Etyka winna by¢ ,,etyka odpowiedzial-
nosci” 1 jako taka ,,musi wydawaé osad
konkretny i rzeczowy”.

Jeszcze dalej idzie Giinther Altner
piszac, Ze sprawa wartosciowania, wie-
dza i osad stanowia jednosé. Nauka
nie moze by¢é autonomiczna. Skoro
bierze na siebie odpowiedzialno$¢ za
podstawy zycia, powinna pozostawac
w zgodzie z normami etycznymi. Nie
mozemy nie zauwazaé toczacych sig

2 W. Chudy, Logika mitosci (Zyé i fi-
lozofowaé), ,,Gwiazda Morza” 1987, nr 25.
s. 6.

1 Wprowadzenie do przeméwienia wy-
gloszonego przez Jana Pawla II 1 11T 1986 r.
do czlonkéw Miedzynarodowe) Federac)
Ruchéw w obronie prawa do zycia, ,,L’Osser-
vatore Romano”, wyd. pol. 1986, nr 3, s. 3.

dyskusji, ale trzeba zda¢ sobie i innym
sprawe z ich waskosci i ograniczei pro-
wadzacych czesto do blednych konklu-
zji. Dyskutanci staja w istocie wobec
godnosci zycia ludzkiego, wyjatkowos-
ci 1 tozsamosci duchowo-cielesnej ludz-
kiego istnienia, godnosci malzeristwa i
jego jednosci. W mozliwosciach wsp6-
fczesnej biologii 1 medycyny istnieja
wyrazne zagrozenia dla czlowieka i
jego tozsamosci. ,,Do podstawowych
praw czlowieka musimy w przyszlosci
wliczyé prawo do niemanipulowanego
dziedzictwa genetycznego. Kazdy z nas
powolany jest do wcielania w zycie
tego prawa”%,

Z wickszosa publikacji dociekaja-
cych w dobrej wierze problemu mora-
Inego wymiaru poczatkéw zycia ludz-
kiego przebija pragnienie racjonalnego
zgiebienia uzasadnien etycznych. Co-
raz bardziej narasta w spoleczenistwach
potrzeba dyskusji i zrozumienia. Sam
nakaz lub zakaz nie wystarcza, sprze-
ciw budza tez arbitralne decyzje na za-
sadzie ,,wszystko dozwolone, co mozli-
we”. Wielka potrzeba naszych czasow
jest upowszechnienie etyki odpowie-
dzialnosci kazdego czlowiecka za war-
to$¢ milosci (takze cielesnej), zycia i ro-

"dzicielstwa. Etyki wpisanej w dostepny

racjonalnie kodeks praw cztowieka.

Maltzonkowie maja prawo i przy-
wilej uczestniczenia w zrodzeniu nowe-
go zycia, nowego cztowieka; ten przy-
wilej wpisany jest w ich natur¢: nature
mezczyzny 1 kobiety. Z kolei dziecko -
kazdy nowy czlowieck ma prawo do
przyjScia na $§wiat na drodze natural-
nej, jako owoc mitosci kochajacych si¢
rodzicow, ktérzy obdarowujac si¢ soba
nawzajem, zdolni sg do przekazania
zycia.

22 Geijssler, art. cyt., ,,Christ in der
Gegenwart” 1988, nr 17, s. 142.
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W toczacych si¢ obecnie dyskus-
jach pomija si¢ najczesciej (zwlaszcza
w prasie zachodniej) argumentacje filo-
zoficzno-teologiczna. Zwolennicy sztu-
cznego zaptodnienia maja na wzgledzie
przede wszystkim cierpienie malzenstw
spowodowane brakiem potomstwa.
Takie widzenie zagadnienia usprawie-
dliwia dos¢ tatwo stosowanie sztuczne-
go zaplodnienia w malzenstwie. Ale
dziecko staje si¢ wowczas czymS§, CO
si¢ malzonkom nalezy. Nie uwzgl¢dnia
si¢ tu zupelnie wartosci 1 godnosci sa-
mego aktu seksualnego oraz wartosci
ludzkiej mitosci, ktdrej najywyzszym
przejawem jest obdarowanie si¢ wza-
jemne soba przez malzonkéw w akcie
cielesnym. Akt ten z istoty swojej na-
kierowany jest na poczgcie dziecka.
Jednakze ,,ludzie staja si¢ matzonkami
przede wszystkim dlatego, Ze sig
kochaja, a nie dlatego, ze chca po-
czaé¢ dziecko; choé oczywiscie [...] sta-
ja si¢ malzonkami tez po to, by po-
czaé i urodzié dziecko”?.

Potrzebg etyki odpowiedzialnosci
odczuwa roéwniez cze$S¢ naukowcow,
zwlaszcza tych nie skorumpowanych
przez wladz¢, ambicje lub biznes.

2> Chudy, art. cyt., ,,Gwiazda Morza”
1987, nr 25, s. 6.

~Uwazam, ze nadszedl najywyzszy czas,
aby zrobi¢ przerwe¢ — moéwi Testart.
Sadze, ze wybila godzina samoograni-
czenia dla naukowca”. Nie odzegnuje
sic on od kontynuowania pracy badaw-
czej w ogéle, ale — jak mowi — , prze-
statem prowadzi¢ badania bez wzgledu
na konsekwencje, na oslep”. Dopiero
teraz uzmystawia sobie, ze naukowco-
wi nie wolno realizowaé¢ kazdego za-
mystu, ktéry bylby mozliwy do zreali-
zowania. Deklaruje koniecznos$¢ nato-
zenia na badania miary etycznej, przy
czym stwierdza, Ze istnieje takze ,.ety-
ka nieprowadzenia badan” w przypad-
ku, jesli ich rezultaty s3 niepewne mo-
ralnie?’.

Ten glos — mimo i1z uwiklany w
wahania, rozbieznosci sadow 1 dramat
bledéw zyciowych - wspolbrzmi z
przytoczong na wstgpie niniejszego
omoéwienia teza kardynata J. Ratzinge-
ra. Mozna wi¢c zakonczy¢€ artykut op-
tymistycznym przypuszczeniem, iZ ist-
nieja przestanki opamigtania sie nau-
kowcdéw, ludzi 1 spoleczenstw, a zara-
zem przestanki stanowiace podstawe
nadziel ratowania zycia ludzkiego.

4 Testart, art. cyt. ,Die Zeit” 1988,
nr 13, s. 82.



