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SPRAWOZDANIA

CHRZESCIJANSKIE DZIEDZICTWO BIZANTYNSKO-SEOWIANSKIE
VI Kongres Teologéw Polskich

W dniach 12-14 wrzes$nia 1989 r.
w gmachu Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego odbyt si¢ szosty Kongres
Teologow Polskich. KUL mial zaszczyt
udzieli¢ gosciny pracom kongresowym
juz po raz trzeci. Wielu uczestnikéw
Kongresu, ktory zgromadzil okoto 450
najwybitniejszych teologéw polskich,
w tym 25 biskupéw z prymasem Polski
ks. kard. J6zefem Glempem na czele,
podkreslalo — uczynit to i przewodni-
czacy obradom ks. kard. Franciszek
Macharski — wzorowga organizacje i fa-
miliarng atmosfer¢ stworzong dla gosci
Kongresu. Katolicki Uniwersytet Lu-
belski w ten specyficzny sposéb wyrazit
wdzieczno$¢ wobec Ko$ciola katolic-
kiego w Polsce, ktéremu m.in. chce
stuzy¢ poprzez wkiad w rozwoj teolo-
gil, tym bardziej, ze ,teologowie to
szczegOlna czastka Kosciola, ktéra tru-
dzi si¢ o przyjmowanie objawionej pra-
wdy Bozej i o jej przekazywanie, to
Kosciol nauczajacy” (ks. Prymas);
wKongres to wydarzenie w zyciu Kos-
ciola, to odpowiedZ na aktualne po-
trzeby duchowe ludu Bozego” (kard.
Macharski).

Kongresy zwotuje si¢ zwykle dla
oceny rozwoju 1 stanu badan nauko-
wych w ogéle lub poszczegdlnych dzie-
dzin nauki czy kultury, rozwazema )a-
kiego$§ waznego w danym czasie zagad-
nienia oraz wytyczenia kierunku okre-
slonych badan naukowych. VI Kongres
Teologéw Polskich podjal w zasadzie
drugi z wymienionych tu celéw, co jed-

nak nie oznacza wcale, Ze pierwszy.

(ujawnilo si¢ to w czasie posiedzen sek-
cyjnych) 1 trzeci (koniecznos$é prowa-
dzenia dialogu ekumenicznego z Kos-
ciolem prawoslawnym i unickim,
z uwzglednieniem ich specyfiki byly
nieobecne.

Skad wyplywa wazno$¢ podjete;
przez Kongres problematyki? Na
plerwszy rzut oka wydaje si¢, ze byla
ona nieco ezoteryczna 1 zbyt specjali-
styczna. Tak rzeczywiscie uwazalo wie-
lu uczestnikéw, dopdki nie poznali bo-
gate) 1 zlozone) zarazem problematyki
prac kongresowych. Racji podjgcia te)
tematyki bylo kilka. Najwazniejsza
z nich, przynaymnie} w zalozeniach or-
ganizatorow, miata by€ poglebiona ref-
leksja nad tysiacleciem chrztu Rusi,
majaca ukaza¢ zar6wno motywy jego
przyj¢cia, jak i — a moze przede wszys-
tkim — konsekwencje tego faktu, takze
dla chrzescijanstwa polskiego. Drugg
z nich stanowily wzgl¢edy ekumeniczne,
ktore moga w najblizszym czasie przy-
bra¢ nowa postaé, choéby ze wzgledu
na dokonujace si¢ przemiany spotecz-
no-polityczne w ZSRR 1 krajach z nim
zwiazanych. Chodziloby o uswiadomie-
nie sobie ich bogactwa religijno-kultu-
rowego, by dialog 1 dazenia ekumenicz-
ne mogly znalezZ¢ nowe podstawy dotad
malo znane; ,bogactwo Kosciola
Wschodniego jest wielkie” (ks. Pry-
mas), ,,zwlaszcza duchowe i liturgicz-
ne” (ks. kard. Macharski). Ponadto
w $wiadomosci katolikéw polskich ist-
nieje stale przekonanie, ze niemal pod
kazdym wzgledem jesteSmy zalezni od
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kultury 1 chrzescijanstwa zachodniego.
Tymczasem — jak si¢ okazalo — nie jest
to pelna prawda, albowiem chrzesci-
janstwo w Polsce zalezne jest takze,
przynajmniej w jego wschodnie] czgscli,
od religijno-kulturowej spuscizny bi-
zantynsko-stowianskiej. A dziedzictwo
to nie jest mate, jak wykazywaly rete-
raty w ramach sesji plenarnych 1 sek-
cyjnych oraz dyskusije.

W postact okreslonych tradyc)i
1 sztuki docieralo ono z Bizancjum
(majacego liczne zwiazki w zakresie
sztuki, architektury, malarstwa, ducho-
wosci z Syria) na wschodnie 1 potudnio-
we tereny Polski w ciggu niemal catego
istnienia Polski (do czasé6w II wojny
Swiatowej); poprzez Ru$ Kijowska od-
dzialywatly one na polskie chrzescijans-
two, przynajmniej w wyzej wymienio-
nych regionach. Wreszcie wielu teolo-
gow na Zachodzie oczekuje, by Polska
wierzaca 1 polska teologia stata si¢ po-
mostem mig¢dzy religijng Kkulturg
Wschodu a Zachodu, gdyz u nas istnie-
ja ku temu najlepsze warunki. Jest to
kolejna racja zwotania Kongresu po-
Swigconego tytulowe) problematyce.
Nadto - na co zwrdcil uwage bp
A. Nossol — tradycja Kosciota Wschod-
nicgo 1 Zachodniego wywodza si¢
z jednego KoSciota, warto wigc znac
przyczyny ich rozejs$cia si¢ oraz posia-
dane wartosci, ktérymi mozna si¢ ubo-
gacac 1 na ich podstawie szukac drog ku
jednosci, zachowujac owa roznorod-
nos$¢ w jednosci.

Tematycznie prace Kongresu kon-
centrowaly si¢ wokot trzech gtownych
zagadnien, stanowiacych o specyfice
tego dziedzictwa. Sa nimi: teologia, an-
tropologia 1 sztuka. Wszystkie te zaga-
dnienia s3 ze sobg Scisle powiazane
1 stuza jednemu celowi, mianowicie, by
cala rzeczywistos¢ bedaca odbiciem

rzeczywistosci boskiej, wyrazala 1 wy-
stawiala wielko§¢ Boga (doksologia)
oraz byla coraz bardziej przebodstwiana
(zbawienie). Wprowadzone tu rozroz-
nienie ma na celu formalne uwypukle-
nie poszczegllnych aspektow rozwazan
1 dyskusji, ktore faktycznie zbiegajg sig
1 stuza jednemu celowi — tgcznosci dok-
sologii z soteriologia.

W chrzescijanstwie Wschodu ist-
nieje szczegdlny zwiazek pomigdzy ele-
mentem teologii i sztuki. Sztuka sakral-
na, bo o taka tu chodzi — co nie wyklu-
cza je) Scistych zwiazkéw ze sztuka
Swiecka — wyrazala si¢ w sposéb rézno-
raki: w architekturze sakralnej, muzyce
cerkiewnej, a zwlaszcza w malarstwie
ikonograficznym, ktoére — obok poprze-
dnich form - najlepiej oddawalo du-
chowos¢ 1 poboznos¢ Wschodu, co mo-
zna dostrzec i we wspotczesne) sztuce
wschodniej (R. Luzny). Jednakze naj-
bardziej plastycznym przedstawieniem
wartosci sztuki wschodniej, pozostaja-
cej pod wptywem sztuki bizantynskie),
adaptowanej do ducha Stowian wschod-
nich, bylo malarstwo. Traktowano je
nawet jako wykiadnig¢ prawd wiary.

W sztuce bizantynskiej, a przede
wszystkim w malarstwie, zostaly wy-
pracowane kanony majace nawet cha-
rakter podrecznikowy, ktore przenika-
ty do Rusi Kijowskiej, a po przyjeciu
chrztu, przejawialy naturalng ekspan-
sje tam, dokad siggatly jej wplywy, tak-
Ze W Znacznym stopniu i na tereny pol-
skie. Charakteryzowaly si¢ one wybit-
nym teocentryzmem wyrazajacym sig
w antropomorfizmie, wypracowaniu teo-
rii sztuki ikonowej oraz dostosowywa-
niu stylu sztuki, zwlaszcza malarstwa,
do wartosci nadrzgdnych, w ktorych
stuzbie ona stata. Znajdowalo to swoj
wyraz m.in. w programowaniu malowi-
del we wnetrzach $wiatyf, gléwnie
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w bazylikach bizantynskich (A. Roézyc-
ka-Bryzek). Istote tej sztuki stanowila
tre§¢ wyrazanych w niej, i przez nia,
prawd wiary, forma za$§ miala staé
w ich stuzbie i na nie naprowadzaé. Te¢
niezwykle trudng sztuke¢ miat utatwiaé
fakt, ze sama czynnos¢ uprawiania
sztuki sakralnej byla traktowana w Kka-
tegoriach sakralnych. Najlepie) byloby
— w Swietle teologicznych wymogow bi-
zantyniskich — by sam artysta, zaanga-
zowany w sztuke sakralna dla ekspres;i

prawd wiary, byl teologiem. Te funk-

cje byly zreszta cze¢sto laczone zaréwno
w Bizancjum, jak i1 na Rusi, a co dosé
rzadko ma miejsce w dzisiejsze) sztuce
1 teologii katolickiej w Polsce (czgsto
artysci tworzacy u nas tzw. sztuke¢ sa-
kralna nie znaja podstawowych prawd
wiary wynikajgcych z Biblii, a przeciez
sztuka koscielna, czy szerze) — religij-
na, moze odda¢é wierze chrzescijanskie)
znaczne przysiugi, pod warunkiem, ze
tworca tej sztuki ,,czuje” prawdy wiary
i nimi 2Zyje). Szkoda, Ze ta kwestia
rzadko byla podnoszona w dyskus)i,
chociaz si¢ wprost narzucatla w $wietle
tradycji bizantynskiej i ruskie;.
Antropologia wschodnia, giownie
prawostawna, ma liczne zwiazki z teo-
logia i zyciem religijnym, ktdrych nie
oddziela sie od siebie, jak to mialo
miejsce w tradycyjnej teologi Kkatolic-
kiej (wspolczesnie 1 w katolicyzmie
ktadzie sie mocny akcent na zwigzki
teologii z zyciem i odwrotnie). Prawo-
stawna antropologia jest nie tylko an-
tropologia pozostajaca pod wplywem
teologii, ale i antropologia teologiczna.
Wychodzi si¢ w niej z faktu stworzenia
czlowieka przez Boga na Jego obraz
i podobienstwo, konsekwencje zas upad-
ku pierwszych ludzi widz1 si¢ w per-
spektywie wcielenia Syna Bozego
w upadla naturg ludzka, by nte tylko )3

podniesé i uzdrowic, ale i1 przebostwic.
Stad kluczowa role odgrywa w niej las-
ka wcielenia i odkupienia, ale przede
wszystkim zmartwychwstania (uwiel-
bienia). Zasadza si¢ ona na czynnikach
duchowych, nadprzyrodzonych, a jej}
celem jest daznos¢ do przemiany
w czlowieka duchowego, uduchowio-
nego (J. Pryszmont, W. Hryniewicz).
Temu celowi ma stuzyé liturgia, szcze-
gbélnie Eucharystia powodujaca prze-
bostwianie cztowieka, asceza 1 modli-
twa oraz teologia wypracowujaca drogi
ku zrealizowaniu tego celu. Jednakze
ta nie moze by¢ jurydyczna, lecz chry-
stocentryczna. Jedyna bowiem zasada
zycia ludzkiego winien by¢€ Jezus Chrys-
tus jako wzor do nasladowania 1 Dawca
Faski, ktéra powoduje nie tylko przy-
Igniecie do nauki objawionej, ale egzy-
stencjalny z Nim zwigzek. Antropolo-
gia ta byla ksztaltowana 1 tworzona
pod wplywem 2zycia monastycznego,
w ktérym chodzilo wiasnie o transfor-
macje czlowieka cielesnego w ducho-
wego (wplyw $w. Pawla). Znaczny
wplyw wywarla tez platonska i gnostyc-
ka filozofia upatrujaca w kontemplacyi
najwyzszy stopienn poznania i realizac)i
siebie; teolog w tym modelu winien by¢
wr¢cz mistykiem Stad dla poznamia
cztowieka, jego natury 1 przeznaczenia
wicksza role odgrywa doswiadczenie
religijne (osobiste doswiadczenie t3cz-
nosci z Chrystusem Pantokratorem) niz
racjonalne poznanie natury czlowieka,
$wiata 1 wnioskowanej na tej podstawie
potrzebie odniesienia si¢ do bytu trans-
cendentnego. W sumie jest to antropo-
logia duchowosciowa, a nie fizyczna,
biologiczna, ktoére to aspekty tak czesto
— niewatpliwie w reakcji na materia-
lizm dialetyczny i ewolucjonizm biolo-
giczny — podkreslano w teologiczne;
mys$h zachodniej, gdzie chodzito gléw-
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nie 0 wykazanie, ze czlowiek nie jest
produktem ewolucji, lecz ze przez swa
natur¢ — przede wszystkim duchowa —
przewyzsza ster¢ bytow czysto material-
nych. Od tego typu zabiegéw byla
w zasadzie wolna wschodnia teologicz-
na antropologia.

Teologig, ktora byta trzecim wat-
kiem tematycznym rozwazan Kongre-
su, mozna uzna¢ za naczelna, jako ze
byta wspotobecna w sztuce i antropolo-
gl chrzescijanstwa wschodniego. Réw-
nie dobrze, w Swietle obrad kongreso-
wych, mozna ja nazwac teologia antro-
pologiczng czy raczej doksologiczna.
Takie czy inne jej nazwanie wiaze sie
przede wszystkim ze zrozumieniem,
czym ona jest, to zas zdecydowanie od-
biega od uj¢é¢ zachodnich. Teologia
wschodnia rozwijajaca sie w kontekscie
kulturowym wyrastajacym z inspiracji
bizantynskiej tradycji, oddziatywajace;]
na mentalno$¢ stowianska (wschod-
nia), odznacza si¢ zdecydowana pows-
ciaghwosciag wobec poznania intelektu-
alnego, rozumowego i preferuje gnoze-
ologi¢ serca, ktore ma byC wtasciwg
~wladza” duchowej percepcji prawd
wiary.

Stad, mimo ze nie neguje si¢ w teo-
logii prawostawne) pozytywne) drogi
poznania Boga przez rozum, to jednak
w sposob jednoznaczny podkresla sig
jej mewystarczalnos¢ 1 preferuje apofa-
tyczne Jego poznanie, ktorego konco-
wym etapem winno byé poznanie kon-
templatywne 1 spotkanie z Bogiem.
Droga apofatyczna, czyli milczaca,
a nie negatywna (jak si¢ czesto przy)-
muje), to milczenie umystu ludzkiego
wobec niezgiebione) tajemnicy Boga.
Milczenie owo dotyczy takze intelektu
ludzkiego. To milczenie odczuwajace
obecno$¢ Boga ma doprowadzi¢ do
Jego poznania na sposéb mistyczny,

kontemplacyjny, a w konsekwencji do
spotkania z Nim. Tajemnica Boga
przenika cala rzeczywistosc, jest wszech-
ogarniajaca, dlatego cziowiek wobec
calej rzeczywistosci winien zajmowac
postawe¢ kontemplatywna.

To teologiczne widzenie calej rze-

czywistosci  jest nadrzedne wobec
wszelkich dziedzin i twoérczosci czlo-
wicka, a wigc szeroko pojete) kultury
wraz ze sztuka 1 antropologia, a nawet
1 teologia, ktora najlepiej moze upra-
wiac teolog bedacy zarazem mistykiem.
Stad teologia wschodnia jest niezalezna
1 nadrzedna wobec filozofii. To nie teo-
logia szuka oparcia w filozofi, ale filo-
zofia w teologii, a wigc zupetnie od-
wrotnie jak to ma, czy mialo miejsce
w mysli zachodniej.

Wedtug ks. Hryniewicza Bég uka-
zal swoje wtasciwe oblicze w kenozie
(milczeniu, jakby ,.samowyniszczaniu
siebie samego”) wobec wolania Hioba,
a zwlaszcza w kenozie Jezusa Chrystu-
sa. Jego zdaniem kenoza Boga wobec
1Istniejacego zlta stanowi podstawowy
dowdd na istnienie Boga, a mdwiac
inaczej, istniejace zto w Swiecie mialo-
by by¢ ,,dowodem” na istniente Boga.
Teza ta, aczkolwiek kontrowersyjna,
jednak poszerza wolnos¢ dziatania
czlowieka w Swiecie 1 jego odpowie-
dzialnos$¢ za losy §wiata, a wobec keno-
zy Chrystusa rodzi si¢ nadzieja powsze-
chnego zbawienia wszystkich.

Nie mozna nie docenia¢ dorobku
Koscioléw wschodnich, jego oryginal-
nosci, wiclowickowego dziedzictwa.
Nie wszystkie jednak rozwigzania, )a-
kie si¢ przyjmuje np. w teologii (zwlasz-
cza metode jej uprawiania) czy w an-
tropologii 1 duchowosci, sa mozliwe do
przyjecia na Zachodzie 1 to natych-
miast. Nie do przyjegcia jest tez poglad
negujacy osiagnigcia teologii zachod-
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niej. Funkcjonowanie takich czy in-
nych wartosci w Zyciu religijnym, spo-
sOb 1ch wcielania w zycie zwiazany jest
z odrebna kultura i mentalnoscia. Prze-
noszenie ich w inny kontekst kulturowy
1 mentalny moze okazaé si¢ sztuczne.
Chyba lepsze byloby pdjécie w kierun-
ku myslenia otwartego, na wzajemne
przenikanie, ale na to potrzeba czasu.

Dyskusje sekcyjne i plenarne po-
glebily i uszczegolowily tematyke gtow-
na Kongresu, zwlaszcza dotyczaca
kwestii ekumenicznych. Ich bardzo
zywy przebieg, wielos¢ pytan 1 dopo-
wiedzen, §wiadczyly, ze tematyka Kon-
gresu nie byla chybiona, a rownoczes-
nie pokazaly, Ze ze znajomoscig chrze-
$cijanskiego dziedzictwa wschodniego
nie jest tak Zle wsréd polskich teolo-
gOw, Ze nie jest to dla nich terra ignota.
Okazalo si¢ rowniez, ze temat Kongre-
su byl nawet za szeroki.

Wielokrotnie przewijal sie zarzut,
ze na Kongres nie poproszono przed-
stawicieli Prawostawia (jak moéwié
o kosciotach wschodnich bez ich repre-
zentantéw?). Prébowano to uczynif,
ale chciano réwnoczed$nie poprosié
przedstawiciell unitéw — na to za$ nie
zgodzili si¢ prawostawni.

W ramach Kongresu uswiadomio-
no sobie bogactwo problematyki i jej
zlozonosé. Dziedzictwo bizantynsko-
slowianiskie to zagadnienie wazne
1 wzniosle, to dziedzictwo chrzescijan-
skie — sprawa nie tylko polska, ale ogol-
nokoscielna, ogélnochrzescijanska, 13-
czaca sie ScisSle z tajemnica katolickos-
ci. Mozna stwierdzi¢ na koniec, ze
Kongres spelnit swoje zadanie; — przy-
blizyl dziedzictwo bizantynsko-stowiaii-
skie, ukazal perspektywy dialogu, po-
stawil szereg nowych pytan, na ktore
trzeba szuka¢ odpowiedzi, wreszcie za-
inspirowal do dalszych badaii.



