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SOLIDARNI: WOLNI PRZEZ PRAWDE

Z czego poczgta sig ,,Solidarnos¢”? Czym ,,Solidarnos$¢” jest i czym ma
pozostac?

Bytoby nietaktem wobec ,,Solidarnosci”, a juz na pewno niewybaczal-
nym wobec niej jako Jubilatki uchybieniem, probowac ja sama wyrgczaé w
przedstawianiu jej rodowodu, jej karty tozsamosci, jej programu dziatania
- 1 to w dodatku w tak uroczystej chwili, jak dziesiata rocznica ,,Uméw
Gdanskich”. A poza tym kt6z w Polsce nie wie 1 nie czuje, co stanowi Zzwor-
nik owych 21 postulatow, pod ktérymi w dniu 31 sierpnia 1980 r. sktada w
imieniu polskiego $§wiata pracy swoO) podpis elektryk Stoczni Gdanskiej,
Lech Walgsa, przyszly Przewodniczacy Niezaleznego Samorzadnego Zwiaz-
ku Zawodowego ,,Solidarno$¢”. Prezentacja wydaje si¢ zbg¢dna. Czy jednak
nie warto postuchac, co ,,Solidarnos¢” mowi o samej sobie? Oto jak wygla-
dal je) autoportret, ktorego rozpowszechnienie poprzedzito 1 przygotowalo
wydarzenie z 4 czerwca 1989 roku...

~Zeby Polska byta Polska

2 + 2 musi by¢ zawsze cztery”

Co6z za zdumiewajaca formuta autoprezentacji ,,Solidarnosci” — 1 to wy-
brana w tak szczegdlnym momencie: w chwilt przystapienia — po dziewigciu
latach dramatycznych zmagan z przemoca marksistowskiego totalitaryzmu -
do swych pierwszych, wynegocjowanych przy ,,okragltym stole”, wyborow.

Wtasnie wtedy pojawia si¢ w miastach 1 wsiach calej Polski 6w bialy
plakat z tym jednym jedynym napisem - jakby r¢ka dziecka pierwsze) klasy
z obawy przed nast¢pna lekcja uczynionym - z wyeksponowanym na czarno
w posrodku: ,,2 + 2 musi1 by¢ zawsze cztery”, z ,,zawsze” w kolorze czer-
wonym, podkreslonym na dodatek gruba — rownie czerwona — kreska. Jak
by trzeba bylo to sobie dobrze zapamig¢taé, by nigdy juz nie zapomnieé. By
nie powtarzaC za Malinowskim, ktory na pytanie: ,ile jest 2 + 2”7, sam pytal
ustuznie: ,,A ile sobie Pan Dyrektor zyczy?” Polscy wyborcy dobrze pamig-
taja ten gorzki dowcip. Pamigtaja dobrze poprzednie egzaminy z prawd
oczywistych. Pamigtaja tych, ktérzy w drodze do urny zlorzeczyli ludziom,
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na ktorych zaraz potem gltosowali. Czy musieli wigc tam pdjs€? A jesli nie
musieli, to czy byli wolni? A skoro nie, to dlaczego wolnymi nie byli? Polscy
wyborcy pamigtaja takze tych, ktorzy decydowali si¢ pozosta¢ w domu, a
potem zamykaly si¢ przed nimi bramy zakiadow pracy, a niekiedy nawet
bramy wigzienia... za nimi. Czy ci ostatni byli wolni? A jesh tak, to dlacze-
go? Jedni 1 drudzy ptacili wigc wolnoscia za wolnos$¢. Tylko: jaka wolnoscia,
1 za jaka wolnos¢? I co byto ich zniewolenia lub wyzwolenia miara 1 ceng?

»d0lidarnos¢” wie zatem doskonale, co czyni, taki wlasnie napis wybiera-
jac dla swej autoprezentacji. Sens tego autogramu bedzie moéwil sam za
siebie. Be¢dzie nie tylko rozrachunkiem z totalitarnym systemem — az po
same jego korzenie, bedzie tez wezwaniem do obrachunku z wlasnym su-
mieniem. Rowniez po same jego korzenie. I powie zarazem najdokiadnie;]
to wtasnie, co ona sama, ,,Solidarnos¢”, chce o sobie powiedziec, 1 co chce
— wszystkim! — zaproponowac. Niezalezno$¢, samorzagdnos¢ — to tylko inne
imiona wolnosci. Lecz przeciez wolny jest, czyli sam od siebie zalezy 1 sam
soba rzadzi, ten tylko, kto prawda si¢ rzadzi, kto sam si¢ nig wiaze i tylko w
jej strong samego siebie przekracza, kto zadnej sprzecznej z nia sile ani nie
podlega, ani nie ulega. Oto dlaczego prawda musi by¢ uszanowana, jesli
cztowiek — w swe) godnosct wolnego rzadcy samego siebie — ma by¢ uszano-
wany. Oto dlaczego 2 + 2 musi by¢ zawsze cztery...

Oto takze na co w cztowieku stawia ,,Solidarno$¢” znajac z tak bliska
jego dosSwiadczenie z przemoca. Wierzy, ze jej) autogram zostanie przez
wszystkich odczytany jako definicja wolnosci, ktéra przez prawde¢ wyzwala.
Wierzy, ze trafi nim nie tylko do swych bezposrednich adresatow, do wybor-
coOw w Polsce, ale wszgdzie, gdzie tylko totalitaryzm nakiada pgta na wol-
no$¢ nakladajac je na prawde. Wierzy, ze znajdzie ich nie tylko wsréd nie-
wolonych, ale 1 wsr6d niewolacych. Czyz ci ostatni nie zdecydowali si¢ sami
najpierw na zaklamanie 1 zniewolenie samych siebie, zanim stan¢li w stuzbie
systemu niewolenia innych? ,Zniewolony umyst”... wszak to katorga w
swym wlasnym przede wszystkim domu, w sumieniu. Czy nie on wigc czuje
najglebiej potrzebg odkiamania?

»,S0lidarnos$¢” si¢ nie pomyli. To, co dokonato si¢ w dniu 4 czerwca 1989
roku w Polsce, to nie poczatek dopiero zmierzchu ery komunistycznego to-
talitaryzmu w $§wiecie. To prawdziwy jego koniec. Juz nazajutrz runie on w
calej) Europie. Runie mur w Berlinie — symbol rozdartej przez przemoc Eu-
ropy. Niemcy go rozbiora 1 sprzedawa¢ beda kawalki na pamiatke... Ale
burzy go ,,Solidarnos$¢”: jej pelna determinacji wiara w to, co ludzkie w
cztowieku. Komunizm runie od ciosu — rozbrojonej z przemocy — prawdy,
jedyne) sity 1 mocy, ktorej wolnos¢ moze si¢ podda¢ nie niewolac samej
siebie.

Broni¢ cztowieka wi¢c jako czlowieka, 1 wyzwolié go jako cztowieka, to
podja¢ bezkompromisowa obrong¢ jego prawa do prawdy w imi¢ jego samo-
rzadnosci. To broni¢ wolnosci, ktora na swego jedynego suwerena — gwaran-
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ta — wybiera prawd¢. By¢ obronca prawa cztowieka do prawdy, 1 by¢ obron-
ca jego prawa do wolnosci, to by¢ obronca tego, co nierozdzielne w
czlowieku 1 nieoddzielne od cztowieka, to by¢ po prostu z czto-
wickiem, dlatego ze jest...cztowiekiem. To by¢ z nim - jako czlowiekiem —
solidarnym.

Ruch, ktory taka wtasnie solidarnos¢ z cztowiekiem zadeklarowal wyra-
ziwszy ]a formula, ktdra stata si¢ symbolem przetomowych dla dziejow Eu-
ropy wyborow, ruch, ktory wtasnie w imi¢ tej) formuly dokonatl - rezygnujac
z uzycia sily — rewolucyjnej wrgcz przemiany oblicza Europy i1 $wiata, daje
rzetelne dowody, iz nie naduzyl stowa ,,solidarnos¢”, czynigc z tego stowa
swe 1mie wlasne: ,,Solidarnos¢é”.

Istota dokonanego przetomu nie polega wszakze na tym, ze wraz z upad-
kiem totalitarnego systemu sprawowania wiadzy nad ludzmi problem ich
samorzgadnosci zostal niejako automatycznie rozwiazany. Przetom polega na
tym, ze problem samorzadnos$ci zostal oddany na powr6t tym, ktérym zostat
przemocg wydarty: spoltecznosci ludzi, jedynemu podmiotowi, ktory tylko
go moze — ale 1 musi rozwigzywaé. Zastuga dziejowa ,,Solidarnosci” jest to,
ze spoteczenstwa Europy Srodkowowschodme;, rzagdzone dotad ,,0dgor-
nie”, moga — ale 1 odtagd muszg — same si¢ rzadzié. Odtad one same
— we wzajemne] wspllnocie — staja si¢ gospodarzami u siebie, gospoda-
rzami samych siebie, w pelni odpowiedzialnymi za gospodarowanie swa
wolnoscia. A wolnoscia mozna i Zle gospodarowac¢. Mowig o tym alarmujace
sygnaly na temat schorzen demokracji tzw. Pierwszego Swiata.

Oto dlaczego problem samorzadnosci jako problem wolnosci kierujgce)
si¢ prawda stawia obecnie spoteczenstwa Europy Srodkowowschodniej — sy-
stematycznie dotad oduczane odpowiedzialnosci za siebie — w obliczu ko-
niecznos$ci samodzielnego podjgcia zupelnie dla nich no-
wych zadan. Chodzi tu przede wszystkim o dogigbne odczytanie owych
fundamentalnych prawd o cztowieku: osobie we wspdlnocie 0séb — oraz o
ich przeklad na zasady wzajemnego wspotzycia 1 wspotdziatania, skutecznie
zabezpieczajace ich fundamentalne dobra: zycie, tozsamosé, elemen-
tarne warunki rozwoju kazdej z nich, na zasady sprawiedliwego ustroju spo-
lecznego, na normy prawa, o powotanie wladzy panstwowe) jako ministra,
stugi 1 str6za tak rozumianego dobra ich wszystkich, ich dobra wspolnego,
,Pospolite) Rzeczy Osob”... Problem samorzadnosci staje si¢ — jak widaé —
problemem prawdorzadno$ci, a ten z kolet problemem prawo-
rzagdnego panstwa obywatelskiego jako wspdlnej wszyst-
kich wltasno$Sci 1 zarazem wspdlne] odpowiedzialnos$ci
wszystkich za wszystkich tacznie 1 za kazdego z osobna -
bez wyjatku. Taka Rzeczpospolita Osob osiagga wigc poziom swej tozsa-
mosci wtedy dopiero, gdy kazdy z jej obywateli, nawet najstabszy i najbar-
dziej uposledzony, jest w niej pewny swego losu, jest jej prawem chroniony
1 zabezpieczony. Dlatego wlasnie stosunek do najstabszego ze wszystkich
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staje si¢ dla wszystkich w danym panstwie ,,kamieniem probierczym” ich
autentycznie obywatelskiej postawy, ,testem prawdy” tego, czy sa oni, Czy
tez nie sa, Rzeczpospolita Osob. Dopiero wowczas, gdy najstabszy ze
wszystkich mieszkancow panstwa uwazajacego si¢ za demokratyczne nie bg-
dzie si¢ musial Igkaé jego praw, gdy bedzie mogl je uznaé za swoje wlasne
panstwo, za ojczyzn¢, nie be¢dziemy si¢ musieli leka¢ o ksztalt jego demo-
kracji. Tak oto autentycznie praworzadna Rzeczpospolita stoi tym, ze jest
solidarna z najstabszym ze swych mieszkancow. I upada od samo-
bdjczego ciosu, gdy wycofuje — bodaj w jednym przypadku — t¢ z nim soli-
darno$¢. Owszem, staje si¢ z miejsca blizniaczo podobna do systemu, Ktory
przemocy jednych nad drugimi usitfowal nada¢ znamig¢ woli panstwa 1 jego
prawa (ktory sam siebie okreslal nawet mianem ludowej demokracji!), a o
ktorym chcielibySmy wierzy¢, ze odchodzi w bezpowrotna przesziosc. Oto
wobec jakiego problemu stawia ,,Solidarnos¢” Polske¢ 1 pozostale spoteczen-
stwa Europy Srodkowowschodniej, zwracajac im na powr6t samorzadno$¢
zabrana im gwattem przez komunistyczny totalitaryzm.

Zeby Polska byta Polska

2 + 2 mus1 by¢ zawsze cztery.

Zeby Europa byta Europa...

Zeby $§wiat byl ludzkim $§wiatem...

Czy wynik ,,2 + 2”7 ma rzeczywiscie zaleze¢ od wolnosci, by wolnos$¢
byta czlowiecza wolnoscia, czy tez by wolnos¢ byta cztowiecza wolnoscia,
musi on absolutnie od wolnosci nie zaleze¢? Czy prawda ma zaleze¢ od
wolnosci, by wolnos¢ wyzwalala cztowieka w cztowieku, czy tez — doktadnie
na odwréot — musi ona by€ absolutnie przez wolnos¢ respektowana, by czto-
wiek w cztowieku spelnial si¢ poprzez wolnos§¢? Czy wolnos¢ to moc kiero-
wania prawda: wolnos¢ anarchiczna badz totalitarna, czy tez moc kierowania
si¢ prawda: wolnos¢ prawo-rzadna, bo prawdo-rzadna? Oto pytanie.

Glos znad Baltyku jest odpowiedzia.

Nikt boda) dotad nie pokazal rOwnie jasno, prosto 1 gig¢boko zarazem
tego, co okreslono mianem autotranscendencji osoby, owego przekraczania
sie¢ wolnosci cztowieka w strong¢ prawdy, ktore stanowi istotny rys bytowania
ludzkiego i1 Zrédlo zarazem owe) niezwyklej godnosSci cztowieka. Nikt tez
nie wskazal réwnie przekonujaco 1 dramatycznie zarazem, gdzie tkwi istotne
zto 1 najglgbszy korzen wspolczesnego totalitaryzmu, gdzie zatem trzeba
siggng€ 1 co przede wszystkim naprawié, by przezwycigzy¢ kryzys, w jaki
popadia Europa, a wraz z niga caly swiat wspétczesny. Dodajmy, nie bez
pomocy tych filozofow, ktorzy zechcieli wyposazy¢ sumienie cziowieka w
moc kreowania prawdy o czlowieku. Glos polskiego §wiata pracy to takze
dla nich odpowiedz.

Posréd tego, co cztowieka zaktamuje 1 niewoli; w gorsecie systemu, kto-
ry go odcztowiecza, ,,Solidarnos¢” dostrzegla 1 objawita Swiatu kruszec au-
tentycznego czlowieczenstwa. Owszem, odwazyla si¢ na co$§ niezwyklego 1
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fascynujacego zarazem — w warunkach funkcjonowania systemu totalitarne;j
przemocy. Na to, by czlowieczenstwo to po prostu — wbrew wszelkim niewo-
lacym mocom przemocy — wybrac¢. Wybraé — 1 Swiadectwem tego wyboru
poméc wszystkim innym zobaczy€ 1 takze wybra¢ — prawde o wielkosci czlo-
wieka jako zasadg¢ bycia ludzi z ludZmi ludZmi - we wszystkich
wymiarach ich bytowania i1 wspotdzialania. Ten jej wybor to jej zwycigstwo.
Najwigksze z mozliwych. Ten jej) wybodr to jej chwata, ale i jej brzemig.
Albowiem ,,Wolno$¢ trzeba stale zdobywa¢, nie mozna jej tylko posiadac”.
Czy ,,Solidarnos¢” udzwignie tak wielki cigzar? Czy bohaterom, zm¢czonym
walka z przemoca, starczy sil 1 odwagi na trud budowania?

Nie do nas nalezy odpowiada¢ na to pytanie, pelne niepokoju — ale i
nadziei. Sw. Augustyn powiedzial kiedys: Amor meus pondus meum €0
ferror quocumque feror. Mitos¢ jest cigzarem, lecz cigzarem, ktory mnie
unosi, gdy go niose...

-

Siggajac poczatkéw polskiego myslenia o ,,Solidarnosci” przytaczamy
tekst Karola Kardynala Wojtyty, wyprzedzajacy o dziesi¢¢ lat owoc trudu
»ludzi z marmuru” i ,ludzi z zelaza”. Czy nie echem jego refleksji o cnocie
solidarnosci staly si¢ historyczne wydarzenia roku 1980, roku wielkiego po-
czatku, interpretowane nastepnie przez Papieza Wojtyl¢ podczas Jego dru-
giej 1 trzecie) pielgrzymki do Ojczyzny?

Wydarzenia te komentujemy blokiem artykuléw, ukazujacych ethos i
_ epos ,,Solidarnosci”, a takze stowem 1 Swiadectwem zycia jednego z jej dzia-
laczy, naszego przedwczesnie zmartego kolegi, nieodzalowanej pamigci
Adama Stanowskiego. Dopelnieniem te) perspektywy sa teksty dokumentu-
jace wysilek tworzenia nowej, ,,solidarnosciowej” konstytucji Rzeczypospo-
litej), wykorzystujace m.in. tres¢ encyklik spotecznych. Wszak to one w
swym historycznym rozwoju - prowadza do tak brzemiennego w skutki
stwierdzenia: ,,Opus solidarietatis pax”.

Nie mozna bylo wreszcie nie wskaza¢ na dowody weryfikacji tej aksjolo-
giit w wymownych aktach zaangazowania si¢ ,,Solidarnosci” po stronie ,,naj-
stabszych”, w jej walce o wolno§¢ narodéw (deklaracja w sprawie suweren-
no$ci Litwy) 1 0 zycie poczgtych istnien ludzkich (uchwatla nr 14 II Krajowe-
go Zjazdu), w jJej zatroskaniu o to, aby przypadkiem historia znéw ,,nie
zaczela plynaC przeciw pragdowi sumien”.

L. 3.
Lublin, 31 sierpnia 1990



