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»,2Bezzwlocznie nalezy podjaé szerokie, poglebione i systematyczne dzia-
tania, wspierane nie tylko przez kulturg, ale takze Srodkami ekonomicznymi
1 ustawodawstwem, azeby zapewni¢ rodzinie warunki, by zgodnie ze swym
powolaniem byta pierwszym miejscem «humanizacji» osoby 1 spoleczen-
stwa” — stowa tego apelu w tresci 1 formie moga by¢ kierowane do ludzi o
réznych postawach zyciowych, do wierzacych 1 niewierzacych, ktérzy zaymu-
jJa s1¢ zagadnieniami ludnoSciowymi w ustawodawstwie. Koncentruja bo-
wiem ich uwage¢ na oSrodku wszelkiej polityki ludnosciowe), jakim powinna
by¢ rodzina. Trzeba wigc, by stanowily gtéwne wskazanie metodyczne dla
wszystkich bez wyjatku. Chodzi o to, by nie odrywaé probleméw rozwoju
ludnosci od jego fundamentu w sfer¢ zagrozona meandrami scjentyzmu, ma-
nipulacji politykéw lub anarchii duchowe) niektorych mass mediow. A sto-
wa te] wskazowkl metodycznej zawdzigczamy nie kwestionowanemu przez
wigkszo$¢é Polakoéw autorytetowi papieza Jana Pawta II (adhortacja apostol-
ska Christifideles laici, 40).

Przechodzac zas od tego waznego wskazania 1 zastrzezenia wstgpnego
do bezposredniego przedmiotu dzisiejszego spotkania, niech tez wolno bg-
dzie raz jeszcze tylko odwolac si¢ do tego samego autorytetu: ,,Kosciol nig-
dy nie skapitulowal w obliczu wszelkiego rodzaju gwaltu nieustannie zada-
wanego przystugujacemu kazde) osobie ludzkiej prawu do zycia, tak przez
poszczegllne jednostki, jak i1 przez samg wiadz¢. Prawo to przystuguje isto-
cie ludzkiej we wszystkich fazach jej rozwoju, od chwili poczgcia do natura-
Inej Smierci, 1 we wszelkich warunkach, a wi¢c niezaleznie od tego, czy jest
zdrowa czy chora, w pelni sprawna czy uposledzona, bogata czy biedna”
(Christifideles laici, 38). Stowa te okreslaja granice ram etycznych wszelkiej
polityki ludnosciowej, jesli chce ona uchodzi¢ za humanitarng, czyli stuzaca
dobru cztowieka 1 spoteczenstwa.
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I. SPOJRZENIE ZDEZAKTUALIZOWANE

W SKALI SWIATOWE]

Mnoza si¢ argumenty naukowe z roznych dziedzin, ktore podwaza)a za-
sadnosS¢ obaw o zasigg tzw. zagrozenia eksplozji demograficznej, choc stra-
szy nig jeszcze nie dos¢ pogiebiona naukowo publicystyka popularna.

Dawne juz skadinad stwierdzenie Spenglera, ze ,historia prognoz demo-
graficznych jest historiag bledow”, potwierdza w szczegllny sposGb historia
polskiej demografii (przyznat to nawet Stefan Klonowicz).

I te wiasnie biedy prognoz demograficznych staly u poczatku poczynan
planowego ograniczania populacji §wiatowe] (birth control), podj¢tego na
poczatku lat pigédziesiatych przez trzy pot¢zne organizacje, ktore roznymi
drogami wplyne¢ly 1 wplywaja rowniez na zmiany ustawodawstwa w wielu
krajach:

1) The Population Council zatozona 20 listopada 1952 r. przez Johna
D. Rockefellera’.

2) IPPF (International Planned Parenthood Federation) zatozona 29 lis-
topada 1952 r. z siedzibg w Londynie, ktore) wiceprezesem w Europie jest
prof. Mikotaj Kozakiewicz. Jej odpowiednikiem w Polsce jest TRR (Towa-
rzystwo Rozwoju Rodziny). Poprzednie nazwy od 1957 r. do 1970 r. - TSM
(Towarzystwo Swiadomego Macierzynstwa), a od 1979 r. — TPR (Towarzys-
two Planowania Rodziny); w Niemczech ,,Pro Familia” 1 w 123 krajach orga-
nizacje o roznych nazwach.

3) UNFPA - Fundacja Ludnosciowa Narodow Zjednoczonych, ktora
prowadzi swe prace w 141 krajach.

We wszystkich tych organizacjach od poczatku ich prac zasugerowano
si¢ zbytnio opisami liczbowymi trendow ludnosciowych zewngtrznych, a zu-
pelnie nie uwzgledniono wewng¢trznych mechanizméw samoregulujacych,
jak np. biologicznej samoregulacji (ktéra wpierw zauwazono w Swiecie fau-
ny, jako dziatajaca tam z precyzyjna skutecznoscia).

Nie uwzgledniono tez realnych mozliwosci wptywu etycznych zachowan,
ani nast¢pstw niemoralno$ci, przybierajacych rozliczne formy wyniszczania
populacji przez r6zne patologie (AIDS, niedorozwdj fizyczny, ogolne osla-
bienie witalnosci itp.). Wykresy wszystkich wielkich regionéw wzrostu de-
mograficznego, z wyjatkiem na razie Afryki, juz dzi§ przechodza w krzywa
ptaska, ktéra zapowiada faz¢ stacjonarna rozrodczosci, totez nie wiadomo
nawet, czy rzeczywiscie w ciggu XXI wieku swiat osiggnie jeszcze 10 miliar-
dow mieszkancow, czy tez rozpocznie si€ juz ogolna faza gwaltownego spad-
ku demograficznego®.

! Por. The Population Council. A Chronicle of the First Twenty-Five Years 1952-1977,
New York 1987, s. 15; The Population Council 1986. Annual Report, New York, 1987.
2 Por. wykres z ,,Developpement Magazine” 9 (1989) nr 2.
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Dziatalno$¢ wszystkich organizacji, ktére podj¢ly hasta neomaltuzjaniz-
mu (cho¢ dzi§ wstydliwie przemilczaja tg¢ nazwg), polegata gtéwnie na wigza-
niu daznosci do zaprowadzenia ustwodawstwa proaborcyjnego tacznie z pro-
paganda Srodkéw antykoncepcyjnych wszelkiego asortymentu. Towarzyszy-
lo temu propagowanie zludne) nadziei, ze uda si¢ wynalez¢ nieszkodliwe
srodki przeciwpoczeciowe. I na tym wiasnie polu notujemy dzisiaj najwigk-
sza klg¢ske tego rodzaju nadziei. Owszem, wprz¢gnigty w ten rydwan olbrzy-
mi zespol firm farmaceutycznych rzuca na rynek coraz to nowe preparaty,
ale medycyna kolejno dezawuuje mit ich nieszkodliwosci, mnozac coraz bar-
dziej zatrwazajace doniesienia 0 wrgcz epidemicznych cechach powodowa-
nej ta droga patologii (ich krotkie przedstawienie przez ekspertow medycy-
ny w maju ubieglego roku w tej oto Sali Kolumnowe) wywotalo niemal
szok). Co wigce) — zatrwozenie to przechodzi w groze¢, gdy si¢ uwzgledni, ze
najnowsze z tych SrodkOw nie tylko szerza spustoszenie w zdrowiu kobiet,
ale powoduja przewaznie skutki wczesnoporonne: nalezy tu wspomnied
o spirali 1 najnowszym preparacie RU 486 (zakazanym zreszta w USA,
a masowo rzuconym na rynki Trzeciego Swiata).

I tutaj dochodzimy do zasadniczego wniosku. Zatrucie siggneto wigc zro-
det zycia 1 populacji. Aborcja 1 antykoncepcja tak masowo propagowane
1 zaprowadzane, staja si¢ zagrozeniem ekologicznym najpowazniejsze) rangi.
Pierwszym bowiem Srodowiskiem naturalnym kazdego cztowieka jest tono
jego matki. To pierwsze srodowisko jest dzi§ narazane na tak zmasowany
atak agresji 1 patologii, ze w skali spoleczne) nie moze to si¢ nie objawic
w formie fatalnych skutkow dla calych pokolen. We wrzesniu ubieglego
roku na sympozjum naukowym w Chantilly pod Paryzem, poSwigconym
obronie praw dziecka, przedstawiciel z Afryki Srodkowej, Murzyn, skomen-
towal to krotko, cytujac przystowie afrykanskie: ,,Bog przebacza czgsto,
cztowiek czlowiekowi — rzadziej, ale natura nie przebacza nigdy”. A prze-
ciez przypomnijmy jeszcze, ze zalegalizowanie aborcji 1 antykoncepcja mialy
ograniczy¢ liczbg poronien, gdy tymczasem wszgdzie, gdzie je zaprowadzo-
no, zwigkszyto to proceder zabijania dzieci nienarodzonych do rozmiaréw
przedtem nigdy nie spotykanych.

Osobno za$ nalezaloby tutaj poruszyé, ze szerzenie neomaltuzjanizmu
czgsto wiaze si¢ tez z programami ruchOw neofeministycznych, ale i tu zbie-
ra swe smutne poklosie, gdyz pomnaza tylko antynomie tych ruchéw. To,
co mialo stuzy¢ kobiecie — wzmaga jej zagrozenia zdrowotne; co mialo ula-
twi¢ wyzwolenie kobiety — zaprowadza ja w niewol¢ zagrozen trwalej pato-
logii: ucieczce od dziecka towarzyszy potem wojna o prawo adopc)i 1 stara-
nia 0 macierzynstwo in vitro; co miato przynosi¢ kobiecie spokdj — przynosi
psychozy 1 neurozy wywotane niezaspokojeniem najgl¢bszego 1 najpigknie)-
szego postannictwa matKki.

Podobnie nie powinno si¢ z potrzebnych 1 stusznych akcji obrony praw
dziecka czyni¢ zastony dymnej zniech¢cajacej do posiadania dzieci, a pomi-
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jajacej skrzg¢tnie, Zze najczgstszym Zroédiem ich tragedii jest odrywanie dzieci
od wlasnych rodzin.

Oczywiscie, to temat znacznie szerszy, ale jest rzecza budzaca nadzieje,
ze mnoza si¢ juz dzi§ powazne prace naukowe demaskujace Zrédia tych
zagrozen rowniez z pozycji socjologii 1 demografi sensu stricto, czyli nauki
nietendencyjnej°.

A przeciez wspOlnym bl¢dem wszystkich zagrozen neomaltuzjanskich
jest rozpatrywanie ich podstaw doktrynalnych, dziatan i1 skutkow w oderwa-
niu od najwazniejszego czynnika ludnosciowego, jakim jest rodzina. Jest to
grzech pierworodny neomaltuzjanizmu, gdyz godzi on w jej byt najbardzie)
w tych krajach, ktore go zrodzily. Doprowadzito to do kryzysu dwu naj-
wigkszych wartosci ziemskich, jakie zna czlowiek: wartosci zycia 1 wartosci
mitosci. Siedliskiem zas rozwoju tych wartosci jest rodzina. ZacieSnianie po-
lityki ludnosciowe] do oddziatywan typu biofizjologicznego i1 sterowanie pro-
cesami ludnosciowymi za pomoca oddzialywan czysto zewngtrznych, chocby
zalegalizowanych ustawodawstwem, musi prowadzi¢ do uwigdu spotecznego
1 ludnosciowego. To wtasnie bowiem rodzina, jej spoistos¢ lub brak tej spo-
1stosci bgdzie zawsze decydowata o wlasciwym obliczu spotecznym 1 ludnos-
ciowym poszczegélnych krajow 1 tylko przy jej) Swiadomym wspoétudziale
mozna mysle¢ o kierowaniu procesami ludno$ciowymi w sposdéb odpowie-
dzialny 1 prowadzacy do petnego dobra cztowieka, a wigc dobra szerzej poj-
mowanego niz doznania fizjologiczne 1 sptaszczona erotyka. Wszelkie wigc
poczynania ustawodawcze muszg mie€ ten zwiazek rodziny z zagadnieniami
ludno$ciowymi na ustawiczne) uwadze, jesli nie chca si¢ rozmingé z dobrem
spoleczenstwa pojetym mozliwie wszechstronnie.

W SKALI POLSKIE]

Polska 1 kraje demokracji ludowe) staly si¢ w latach pigcdziesigtych
obiektem naporu neomaltuzjanskiego z dwu stron. Ze strony zachodniej
byly to wplywy wspomnianych juz poprzednio organizacji mi¢dzynarodo-
wych, do ktoérych doszty z czasem ambiwalentne dziatania Swiatowej Orga-
nizacji Zdrowia (WHO), bardzo zreszta od tych organizacji uzaleznione;.

Wrota jednak tym wplywom otworzyta u nas ustawa o dopuszczalnosci
przerywania cigzy z 27 kwietnia 1956 roku, wydana pod naciskiem pozapols-
kich czynnikéw, 1 to niemal rownoczesnie we wszystkich, z wyjatkiem Ru-
munii, krajach naszego bloku wschodniego. Zastanawiajace okolicznoSci
tych zdarzen, pozakuluarowe machinacje z tym zwigzane, Sprzeciwy naj-
kompetentniejszych czynnik6w 1 pomini¢cie elementarnych wymogéw pro-

> Peter Bauer, Julian Simon, Roland Résler, por. J. Schmucker von Koch, Vom
Kindermord zur Euthanasie Entwicklungselemente einer Logik der Unmenschlichkeit, ,,Forum

Katholische Theologie” 1990, nr 1, s. 58-71.
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cedury postgpowania ustawodawczego — to wszystko jest do dzi§ przedmio-
tem badan 1 zostalo juz przekonywajaco ujawnione na tagcznym posiedzeniu
Seymowych Komisji: Ustawodawcze) 1 Polityki Socjalnej oraz Zdrowia
1 Kultury Fizycznej w dniu 10 maja 1989 roku.

Ta droga 1956 rok stal si¢ obok chlubnych chwil pazdziernikowych na-
dziel rOWnI€Z czasem rozpoczecia zmasowanego uderzenia propagandy anty-
natalistycznej na Polske¢. Nie mozna si¢ zreszta nie oprze¢ wrazeniu, ze cho-
dzilo tu o ostabienie witalnosci Narodu, ktoéry wiasnie wtedy dawal jej
szczegllne przejawy i ktérym trzeba bylo przeciwdziataé drogami posredni-
mi, gdyz bezposrednio zwalcza¢ jej juz nie wypadalo. Rozpgtano wigc istng
psychoz¢ antydzietnos$ci, ktora trwata kilkanascie lat 1 nawet jeszcze w zesz-
tym roku probowano powt6rzy¢ je) wynaturzone formy. Psychozg t¢ szerzy-
ly niemal wszystkie uzaleznione od panstwa Srodki masowego przekazu,
a szczegoOlnie prasa.

Zarzadzenia wykonawcze Ministerstwa Zdrowia wyszly daleko poza
ramy okreslone ustawg z 1956 roku 1 towarzyszyta im zdecydowana polityka
personalna eliminowania ze Stuzby Zdrowia wszelkich obroncéw zycia po-
czetego. Ginekologom otworzono droge do zupelnie bezkarnego odbierania
zycia nienarodzonym, nawet przy zuchwalym naruszaniu 1 tak juz liberal-
nych ram ustaw i zarzadzen (nieznane sa jakiekolwiek postgpowania karne
przeciw temu procederowi). Propozycja wykonania tzw. ,,zabiegu” stala si¢
dla wielu normalnga propozycja wobec kazdej niemal pacjentki, u ktorej
stwierdzali ciazg. Proceder bogacenia si¢ wielu z tych lekarzy napig¢tnowat
na tym samym zeszlorocznym posiedzeniu w tym miejscu nawet zastgpca
prokuratora generalnego. WySmiewanie wielodzietnosci stato si¢ niechlub-
nym nawykiem.

Na tym tle powstaje pytanie, jakie stanowisko zaj¢li ¢1 naukowcy polscy,
ktérzy sa ex professo rzecznikami probleméw ludnosciowych? Nietrudno
wskaza¢ wsrod nich tych, ktérzy prawde¢ nauki stawiali wyze) od swej karie-
ry, ale wielu wyzej stawialo swa dyspozycyjnos$é wzgledem ,,obowiazujacego
kursu”. Ich wybidrcze ustawienia statystyk, enuncjacje prasowe i prognozy
przysztosciowe z reguly niemal dostosowane ad usum delphini, do dzi$§ po-
wodu)a zamgt, potggujac chaos pogladéw w opinii publicznej.

To wszystko zaostrzyto kontury zagadnienia: ,,Czy Polsce potrzebna jest
polityka ludno$ciowa?”* Problem postawiony trafnie, ale propozycja ,,mode-
lu zastojowego” (ustabilizowanego) stusznie zostala oceniona stowami prof.
A. Stelmachowskiego, ,,ze byloby prawdziwa katastrofa narodowa, gdyby
mial on zostaé¢ zrealizowany”. Profesor Stelmachowski wypowiada swéj

* Por.J.Z. Holzer, Czy w Polsce potrzebna jest polityka ludnosciowa?, w: Pro i contra.
W planowaniu rodziny, w wychowaniu seksualnym, red. M. Kozakiewicz, Warszawa 1989,

s. 152 nn.
5 Tamze, s. 153.
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zdecydowany osad polityki ludnosciowe] tak budowanej: ,,Ot6z nie mam
watpliwosci, ze od okoto 30 lat mamy do czynienia z polityka depopula-
cyjna, preferujaca mate rodziny... Wbrew konstytucji, ktéra stanowi, ze
rodziny o licznym potomstwie panstwo otacza szczegdlna opieka (art. 79,
ust. 1, zdanie 2), dla rodzin wielodzietnych nie zrobiono nic”, 1 twierdzenie
to uzasadnia licznymn dowodami, ktore jednoczeSnie moga stanowil czgS¢
walnych argumentéw na to, 1Z smutne te nastgpstwa sa wynikiem oderwania
zamierzen ludnosciowych od dobra rodzin. Wskazuje to wyraznie, ze do-
tychczasowa polityka ludnosciowa dezaktualizuje si¢ sama przez zgubne wy-
niki jej oddziatywania.

Najjaskrawszym i najstraszliwszym za$ nast¢pstwem jest fakt, ze ,,z punk-
tu widzenia dynamiki ludnosciowej, straty wyniklte z przerywania ciazy sa
tego samego rzedu, co straty wywotane wojna”°. Tak wiec zar6wno ocena
Swiatowe] polityki ludnosciowej, jaki 1 dotychczasowej polskiej wota o nowe
na nig spojrzenie.

II. O NOWE SPOJRZENIE

W SWIETLE SUMIENIA

Ustawodawstwo prawdziwie demokratyczne i wolne nie moze juz dzi$
spetnia¢ dobrze swej roli bez whasciwego 1 stalego korzystania z bezspornych
osiggni¢¢ nauki. Co wigce] — czlonkowie parlamentéw musza by¢ nawet
przygotowani na sytuacje, w ktorych wola ich wybor6w nie zawsze begdzie
si¢ pokrywata z dowiedzionymi danymi naukowymi. Dzi§, w dobie zawrot-
nego rozwoju atomistyki, elektroniki 1 rowniez medycyny, moze to rodzié
szczeglOlne problemy, a ich zdobycze z reguty dos¢ diugo toruja sobie droge
dotarcia do swiadomosci szerokich mas spoteczenstwa. Takie jednak sytua-
cje w zadnym wypadku nie odbieraja cztonkom cial ustawodawczych prawa
do osobistego osadu, pod warunkiem, by opierat si¢ na ich wyrobionym wie-
dza 1 etyka sumieniu. Wyborcy bowiem glosowali nie na automaty przekazu-
jace ich mniej lub bardziej przygotowane zdanie, lecz na wybranego przez
siebie czlowieka, ktorego walorom osobowym ufaja réwniez w tych zakre-
sach, w ktorych sami nie zawsze moga mie¢ dostatecznie wyrobiona opinig.
A opinia publiczna nie zawsze jest wyrazem stusznosci 1 prawdy — Kopernik
w swoich czasach przegralby kazdy publiczny plebiscyt co do odkrytych
przez siebie prawd naukowych, lecz to nie zmienia faktu, 1z planety juz za
jego czas6w wirowaly dookota stonca, a nie odwrotnie — jak powszechnie
wtedy mniemano. A wi¢c uznanie najwyzszych prawd 1 wartosci nie moze
by¢ uzaleznione od osadu liczebnosci gloséw, gdyz prawa 1 wartosci sprawu-
ja swa moc niczaleznie od nich. Do takich wartoscit nawyzszych nalezy prze-

°® A. Stelmachowski, W sprawie polityki ludnosciowej, w: Pro i contra, s. 163.
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de wszystkim zycie ludzkie, a prawa natury, ktore je warunkuja, beda rea-
gowac 1 dziata¢ niezaleznie od ludzkiego o nich mniemania. Tak wigc docho-
dzimy tu do potrzeby uznania jeszcze jednego czynnika, ktory okresla waz-
nos$C 1 wysokos¢ pozycji ustawodawcow. Rolg te) pozycji wyznacza nie tylko
gtos tych, ktorzy ich wybrali 1 ktérych sa rzecznikami, ale 1 fakt zdatnosci
samego parlamentarzysty do podejmowania decyzji wypracowanych przez
jego osobiste sumienie, ktore jest dialogiem zaréwno z prawda rzeczowa,
jak 1 z tymi, ktorych jest przedstawicielem.

Stosujac te niepodwazalne reguly do podejmowania ustawodawczych dy-
skusji 1 decyzji na tematy polityki ludnosciowej, zdajemy sobie lepiej spra-
w¢, ze pierwszym przedmiotem tych tematow jest zycie ludzkie. Jego war-
to$¢ uznaja za pierwsza 1 podstawowa wartoS¢ ziemska wszyscy wierzacy
oraz ci, ktoérzy angazuja si¢ w imi¢ slusznej sprawy obrony cziowieka,
w jego osobistych 1 spotecznych odniesieniach, cho¢by nawet nie uznawali
transcendentnych przeznaczen natury ludzkiej. I to powinno — logicznie bio-
rac — stanowi¢ wyjsSciowg platform¢ wspolnego porozumienia i wspotdziala-
nia na rzecz ochrony prawnej cztowieka od pierwszej chwili jego poczgcia.
Kto wigc godzitby si¢ na kwestionowanie tego podstawowego 1 pierwotnego
prawa, ten usuwalby fundamentalne zalozenia humanitaryzmu i1 nie moze
juz twierdzi¢, ze dla niego pierwsza wartoscia jest dobro ludzi, lecz musi
przyznaé, ze wyze] od tego stawia okreslone inne wartosci. Najczesciej beda
to warto$ci materialne, jak np. dobrobyt lub witasna kariera, ale wtedy nie
mozna juz mowi¢ o rzeczniku praw ludzkich.

W SWIETLE NAUKI

Obwarowaniem zycia ludzkiego sa prawa natury, totez problematyka lud-
nosciowa musi je uwzgledniaé w mozliwie najszerszym zakresie. Ich artyku-
lacj¢ podaja r6zne dziedziny nauki, a szczegdlnie:

a) Nauki medyczne - to wlasnie im gtéwnie zawdzigczamy zupelnie
nowe Swiatlo, jakim w ostatnich dziesiatkach lat oswietlity poczatki zycia
ludzkiego. Do niedawna jeszcze panowaly tutaj czg¢sto sprzeczne ze soba
poglady odrdzniajace odrg¢bny czas zapoczatkowania zycia wegetatywnego
od zmystowego 1 od psychicznego, badz tez stopniowego nakladania si¢ tych
elementdéw, czy tez wreszcie nie brak bylo réznych prob uzasadnienia, ze
tzw. animacja nast¢puje dopiero po wstepnym okresie zycia embrionu. Dzis
juz wszystkie te poglady ulegly zupetnemu odrzuceniu. Dzi¢ki zastosowaniu
najnowszych osiagni¢¢ techniki (np. fotografiki nilsenowskiej) 1 embriologii
ubogaconej odkryciami w genetyce, zyskaliSmy juz catkowita pewnos¢, ze
od pierwsze)] chwili wymiany chromosomalnej w zygocie, a jeszcze przed
implantac)q, istnieje caly zespol wspolczynnikéw okreslajacych petni¢ odrg-
bnej rzeczywistosci, ktorej na imi¢ cztowiek. Cata, kontrowersyjna zreszta
ze wzgledow etycznych, umiej¢tnosé rozwijania tegoz zarodka ludzkiego
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poza fonem matki, czyli in vitro, jest naocznie przekonywajacym dowodem
tego, ze od momentu poczgcia kazdy cztowiek zastuguje juz na petna ochro-
n¢ jego praw jako osoby. Stynna Proklamacja Prezydenta Reagana z 17
styczna 1989 r. ten argument przyjeta za gtdwne uzasadnienie swego apelu
o obron¢ zycia nienarodzonych od pierwszych chwil zaptodnienia.

Nowe spojrzenie na problemy zagrozenia rozwoju ludnoSciowego nie
moze tez dzi§ pomijaé tego, co donosi wspoiczesna medycyna na temat epi-
demicznych rozmiaréw czgstotliwosct zagrozen zdrowia wywolywanych
przez aborcje 1 antykoncepcje¢, lecz musi je bacznie §ledzi€ 1 uwzgledniac.

Ale nauki medyczne ni0s3 rowniez niezwykle wielka pomoc w planowa-
niu hczbowym ludnosci, gdyz coraz bardziej doskonalag metody naturalnego
planowania rodziny w oparciu o samoobserwacj¢ naturalnych rytmow ptod-
nosSci kobiety, 1 to réznymi sposobami. Trzeba za§ z cala stanowczoscia
stwierdzi¢, ze kompetentne stosowanie tych metod nie jest nigdy szkodliwe
dla zdrowia 1 daje wyzszy stopien niezawodnosci niz wszelkie metody sztucz-
nej regulacji poczeé, ktore sa zawsze patogenne.

Postulat zas ,,nowego spojrzenia” na sprawy planowania rozwoju rodzin-
nego 1 ludnosciowego, to wtasnie postulat rozpowszechniania, uSwiadamia-
nia 1 stosowania idei odpowiedzialnego rodzicielstwa opartego na oswiacie
naturalnych metod planowania rodziny. Pomijanie, przemilczanie lub skrzet-
ne odsuwanie propagowania tych metod jest jednym z tatwych sprawdzia-
nOw szczeroSci intencji organizacji neomaltuzjanskich. Co prawda wiele
z nich zaczyna juz je tez propagowac, ale czyni to w ten sposdb, by nie byly
zbyt wielkim konkurentem dla potg¢znych producentéw 1 firm farmaceutycz-
nych, bogacacych si¢ niepomiernie na sztucznych Srodkach przeciwpoczgcio-
wych. Ta polityka pomijania efektywne) propagandy naturalnych metod ro-
dz1 zreszta pytanie, czy chodzi tu tylko o wzgledy zysk6w materialnych, czy
tez o zrédla innych inspiracji...? Takze tzw. eksperyment suwalski te pyta-
nia nieodparcie narzuca!

b) Nauki psychologiczne — wszelkiego typu — rzucaja dzis§ bardzo
wiele nowego Swiatla na niewyobrazalne dotad bogactwo materiatléw nauko-
wych dotyczacych np. psychologu prenatalnej, poradnictwa matek w stanie
btogostawionym 1 poradnictwa preaborcyjnego. To daje juz dzi§ mozliwosci
szerokiego rozwinigcia oSwiaty kultury prenatalnej, przedmatzenskiej 1 mati-
zenskiej oraz catlego wachlarza poradnictwa zycia rodzinnego. Poradnictwo
w tych dziedzinach moze sta¢ si¢ waznym narzg¢dziem podniesienia ogolne;j
kultury zycia rodzinnego, co nie moze pozosta¢ bez korzystnego wplywu na
wewng¢trzne uktady rozwoju ludnosciowego 1 rozumnego kierowania nim.

c) Nauki demograficzne — to odcinek wymagajacy dzi§ wyzwole-
nia z dawnych nawykow tendencyjne) dyspozycyjnosct wobec wplywoOw po-
zanaukowych. ,,Nowe spojrzenie” na tym odcinku winno polegaé na nie wy-
biérczym, lecz catos$ciowym podejmowaniu zadan i podawaniu wszystkich
najistotniejszych dla problematyki fluktuacji ludnosciowej danych, jak np.
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na pelnym 1 przejrzystym podawaniu, iz wykladnikiem pre¢znosci witalnej
lub jej braku jest taczne uwzgl¢dnianie przyrostu naturalnego wraz ze wspot-
czynnikami plodnos$ci kobiet oraz reprodukcji netto. A dalej na jasnym
ostrzeganiu, na ile uzasadnione sa obawy o zaistnienie tzw. grzyba demogra-
ficznego (gdy przy starzeniu si¢ spoteczenstwa zbyt mato bedzie ludzi w wie-
ku produkcyjnym, by mogli utrzyma¢ emerytalne pokolenie poprodukcyjne
oraz nowe przedprodukcyjne). Od demograféw oczekiwaé tez nalezy wyjas-
nienia, czy rzeczywiscie i na ile Europie zagraza ,biata zaraza” (okreSlenie,
ktére wyszto od demograféw Sorbony), czyli uwiad demograficzny podobny
do przyczyn upadku starozytnych cywilizacji. Uklad odno$nych danych
w dotychczasowych wydaniach ,,Rocznikow Statystycznych” GUS-u nie ula-
twial mozliwosci wyrobienia sobie obrazu tych zagadnien. Dzi§ mamy prawo
od tego rodzaju publikacji oczekiwaé, by z ich pomoca kazdy dziatacz spote-
czny mogt tatwie) sobie wyrobi¢ wtasny poglad nie tylko w skali ogélnokra-
jowe], ale 1 w mikroskali wiasnego terenu, ktorego jest przedstawicielem.

*

Fizyk C. v. Weizsicker juz dawno napisal: ,Mniemanie, ze badacze po-
winni dostarcza¢ kompetentnym czynnikom ekonomicznym i politycznym je-
dynie orzeczen merytorycznych, wstrzymujac si¢ jednak od ich wartosciowa-
nia, stanowi ideologie, polegajaca na samooszustwie”’. I stusznie, bo zycie
bogatsze jest od nauki, a warto$¢ zycia nie da si¢ wyrazi€¢ suchymi tylko
danymi wiedzy. To musza mie¢ na uwadze szczegdllnie wszyscy ci, ktérych
obowiazkiem jest rozstrzyga¢ o polityce ludnosciowej. Ta bowiem powinna
torowaé droge zyciu, a nie je niszczy€ 1 udaremniac.

To otwiera przed wszelka polityka, a przed polityka ludnoSciowa szcze-
golnie, najszersze pole odpowiedzialnosci jej rzecznikéw 1 decydentéw. Jest
to jednak zakres, ktory znacznie przekracza mozliwosci niniejszego opraco-
wania. Jest rzecza jednak konieczna zaznaczy¢ tu przynajmniej, ze kto go
nie uwzglednia, a podporzadkowuje swe decyzje racjom koniunkturalnym,
przejsciowym, lub - co gorsza — osobistym, zacigga tu winy, ktére najsuro-
wie] oceni kazda zdrowa etyka, bo godza one w podstawowe dobro spotecz-
ne, jakim jest zbiorowe zycie narodu.

III. W SLUZBIE KRAJU I NARODU

NIE OD DZIS

Zatroskanie o zagrozenia demograficzne naszego Kraju towarzyszyto
opinii publicznej calego okresu powojennego. Opinia ta nie miata jednak

%
e ———— —

7 Za: 8.42- yromski, Rozrodczo$é a srodowisko, Warszawa 1974, s. 233,
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wielu mozliwosci ujawnienia swych niepokojéw w srodkach masowego prze-
kazu, gdyz te uzaleznione bywaly najcz¢scie) od aktualnych dyrektyw ida-
cych ,,z gory”. Rola publicznego wyrazania tych obaw przypadta wigc Kos-
ciofowi. W tym okresie spetmal on t¢ rol¢ w sposob budzacy dzi§ podziw
dla odwagi 1 wytrwalosci ustawicznego przypominania, uSwiadamiania oraz
ostrzegania o zagrozeniach wywolywanych niebezpiecznie prowadzong poli-
tyka ludnosciowa poszczegolnych ekip rzadzacych.

Prace te 1 zadania zapoczatkowat 1 konsekwentnie nimi kierowat Kardy-
nal Stefan Wyszynski, Prymas Polski, 1 jego rozlicznym inicjatywom do dzi$
rozwijanym zawdzigczamy giowne ksztalty dziatalnosSci Kosciola na tym
polu, jak stworzenie pionu Duszpasterstwa Stuzby Zdrowia w 1957 r., po-
wolanie Komisji Episkopatu do Spraw Duszpasterstwa Rodzin w 1964 r.,
I Instrukcje o duszpasterstwie rodzin z 1969 r., II Instrukcje o przygotowaniu
do matzenstwa i Zycia rodzinnego z 1975 r., a przede wszystkim liczne oficja-
Ine 1 okolicznosciowe enuncjacje Episkopatu dotyczace obrony zycia poczg-
tego 1 organizujace zbiorowe formy tej obrony. Oto wybOr wazniejszych
sposrod nich:

1) juz w 1952 r. ogtoszony List Episkopatu Polski w obronie Zycia niena-
rodzonych (ostatnio dopiero wydrukowany w dwumiesi¢czniku ,,Z Pomoca
Rodzinie”, nr 29, lipiec-sierpien 1989);

2) pismo Sekretarza Episkopatu Polski do Rzagdu Rzeczpospolite) Polski
z 21 IV 1952, ktore juz wtedy ostrzegalo przed pierwszymi przejawami roz-
luznienia projektow ustawodawczych dotyczacych zycia nienarodzonych;

3) liczne pisma z lat 1956-1968 odstaniajace nastepstwa wprowadzonej
27 kwietnia 1956 r. ustawy o warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy
1 0 jeszcze gorszych skutkach jej aktoéw 1 instrukcji (oficjalnych i1 poufnych)
wykonawczych;

4) obszerny (dwudziestopigciostronicowy) faktograficznie 1 prawnie
opracowany memorial Sekretarza Episkopatu Polski do Sejmowe) Komisji
Wymiaru Sprawiedliwosci z 25 listopada 1968 r.;

5) memorial Episkopatu Polski do Rzadu Rzeczpospolitej Ludowe;]
w sprawie zagrozen biologicznych 1 moralnych Narodu Polskiego, Warsza-
wa, 18 czerwca 1970 r. (osiemnascie stron);

6) oswiadczenie Konferencji Episkopatu Polski z 22 stycznia 1977 r.
w sprawie zagrozenia demograficznego Polski, jego przyczyn i1 potrzeby
zmian polityki ludnosciowe] (dwadziescia jeden stron);

7) magistralne pismo Konferencji Episkopatu Polski do Rzadu na regce
premiera P. Jaroszewicza z 8 lutego 1978 r. o rodzinie polskiej, jej kryzysie
1 proponowanych drogach wyjscia;

8) coroczne Listy Pasterskie Episkopatu Polski na uroczysto$é¢ Swigtej
Rodziny (odczytywane z wszystkich ambon w niedzielg¢ po Bozym Narodze-
niu).
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SPRAWA DOJRZEWA

Lata osiemdziesigte przymosty jeszcze wigksze ozywienie dzialalnosci
Kosciota w obronie zycia poczetego, a szczegOlnie w staraniach o zmiany
legislacyjne z tegoz zakresu. Sa to lata licznych interwencji catego Episkopa-
tu, interwencji r6znych katolickich ugrupowan i najliczniejszych propozycji
zgtaszanych indywidualnie. Nie spos6b tu wymieni¢ wszystkich, totez ogra-
niczamy si¢ do niektorych:

1) ,,Wstgpny projekt tez do prac ustawodawczych Katolicko-Spoteczne-
go Kola Poselskiego ,,Znak” w zakresie ochrony poczetego dziecka oraz
ochrony macierzynstwa” z 17 wrze$nia 1980 r.;

2) ,Projekt ustawy o ochronie poczetego dziecka i ochronie macierzyn-
stwa” (czerwiec 1982 r.);

3) ,,Zarys projektu ustawy o ochronie dziecka poczetego, macierzynstwa
1 rodziny” (1983 r.);

4) Przedtozenie Sekretarza Komisji Episkopatu Polski do Spraw Dusz-
pasterstwa Rodzin wobec Komitetu Nauk Demograficznych PAN-u na te-
mat ,,Polityki ludnosciowej 1 dobra spoteczenstwa polskiego” — Warszawa,
6 czerwca 1983 r.

5) ,Informacja o sytuacji ludnos$ciowej w Polsce” — Jasna Géra 2-3 maja
1984 r.;

6) Memorial do Sejmu Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej ,,W sprawie
zniesienia ustawy o warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy z dnia 27
kwietnia 1956 r.” — Gdansk, 9 wrze$nia 1986 r.

7) ,,Wniosek Szczecinskiego Klubu Katolikéw z dnia 27 kwietnia 1987 r.
0 podj¢cie inicjatywy ustawodawcze] w sprawie zastapienia przepisOw legali-
zujgcych sztuczne poronienia ustawa o ochronie rodzicielstwa”. Wniosek po-
wyzszy spowodowal powotanie w Seymie specjalne] podkomisji sejmowej
do jego rozpatrywania i do podejmowania podobnych wnioskéw. Na jej
czele stanal poset dr Janusz Szymborski.

8) Whniosek Szczecinskiego Klubu Katolikow z 1 marca 1988 r. na temat
»Uzupelnienia wniosku o podjecie inicjatywy ustawodawczej w sprawie za-
stapienia przepisOw legalizujgacych sztuczne poronienia ustawa o ochronie
rodzicielstwa”;

9) Wystapienia 10-osobowego Zespotu Ekspertéw Komisji Episkopatu
Polski do Spraw Duszpasterstwa Rodzin podczas posiedzenia Sejmowej Ko-
misji Polityki Spotecznej, Zdrowia i Kultury Fizycznej w Warszawie w dniu
25 pazdziernika 1988 r.®

8 Por. Sprawozdanie Sekretarza Komisji Episkopatu Polski do Spraw Duszpasterstwa Ro-
dzin ks. Jerzego Buxakowskiego z udzialu w tymze posiedzeniu, ,Sprawy Rodziny” 1989,
nr 17-18, s. 9-32.
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10) Za naglaca sugestiag Kosciota grupa czotowych prawnikéw §wieckich
z kilku osrodkow uniwersyteckich w Polsce opracowata zimg 1988/89 ,,Pro-
jekt ustawy o prawnej ochronie poczgtego dziecka”. Projekt ten z drobnymi
zmianami zostal zaaprobowany przez kompetentne czynniki koscielne 1 przy
intensywnym poparciu postéw PZKS (wystapienie sejmowe posta Mariana
Szatybelki) uzyskal niespodziewanie wielka liczbe 76 podpis6w poselskich,
co zobowigzywalo Konwent Senior6w 1 marszalka Seyjmu do nadania mu
toku przygotowan legislacyjnych;

11) 10 maja 1989 r. odbyto si¢ pierwsze czytanie wyze] wymienionego
projektu wobec Sejmowych Komisji: Ustawodawczej 1 Polityki Socjalnej,
Zdrowia i1 Kultury Fizycznej oraz wobec zaproszonych 12 ekspertéw Komisji
Episkopatu Polski do Spraw Duszpasterstwa Rodzin pod przewodnictwem
ks. Jerzego Buxakowskiego. Wniosek ten przekazano do dalszych konsul-
tacji; .
12) 1 lipca 1989 r. ,,O$wiadczenie Komisji Episkopatu Polski do Spraw
Duszpasterstwa Rodzin w sprawie ochrony prawnej] poczgtego dziecka”
omawia: 1. Postannictwo Kosciota; 2. Prawa dziecka; 3. Rola prawodaw-
stwa panstwowego; 4. Prawna ochrona poczgtego zycia; 5. Stowo do mto-
dziezy; 6. Uniwersalno$¢ prawa moralnego; 7. Ochrona dzieci poczgtych —
podstawowym zadaniem cywilizacji mitoSci.

13) 8 grudnia 1989 r. 34 senatoréw skierowalto pismo do marszatka Sena-
tu PRL, prof. Andrzeja Stelmachowskiego, ,,wniosek o przyj¢cie przez Senat
zgloszonego w Sejmie IX kadencji poselskiego projektu ustawy o ochronie
prawne] dziecka pocze¢tego do dalszych prac legislacyjnych w celu podjgcia
przez Senat w trybie art. 20 ust. 4 Konstytucji inicjatywy ustawodawczej”.



