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O ROLI MORALNOSCI
W POLITYCE STANOW ZJEDNOCZONYCH

Europejczycy najcz¢scie) nie doce-
niaja znaczenia etyki w polityce amery-
kanskiej, a moze takze 1 w polityce an-
gielskie)j. Nie nalezy zapominaé, ze
najkrwawsza wojna, ktoéra Ameryka
stoczyla w XIX w., a takze najbardziej
krwawa wojna w historii §wiatowe] od
czaséw napoleonskich do pierwszej
wojny Swiatowej — byta wojna cywilna
w Stanach Zjednoczonych, wojna
o zniesienie niewolnictwa. Poréwnaj-
my t¢ wojne XIX w. z wiekiem XX,
kiedy to najkrwawsza wojn¢ stoczyl
Adolf Hitler o przywrdcenie niewolnic-
twa na §wiecie oraz mialy miejsce woj-
ny wewngtrzne przeciwko wiasnym na-
rodom 0 narzucenie nowych form nie-
wolnictwa prowadzone przez Stalina,
Mao Ce-tunga i innych. W tym jest roz-
nica doSwiadczenia. Pierwsze doSwiad-
czenie (wojna amerykanska) rodzi pe-
wien idealizm, drugie (wojny XX w.)
pewien cynizm oraz zwatpienie.

Polityka nie jest tylko dziatalnos-
cia makiaweliczna, choé tak sie czesto
wydaje. Zasadnicze idee etyczne od-
grywaly 1 odgrywaja w polityce amegry-
kanskiej ogromna role. Juz Jerzy Wa-
szyngton w swoim pozegnalnym adre-
sie chcial si¢ odsunaé od wszelkiej po-
lityki europejskiej, bo nie widzial mo-
zliwodci rozwiazan pozytywnych, ety-
cznych przez wiaczenie si¢ 6wczesnych
Stanéw Zjednoczonych do polityki
Swiatowej. Kiedy§ prezydent Bush
okreslit swéj program jako program
wgentler and kinder America” — Ame-
ryki bardzie) ludzkie) i1 bardziej zyczli-

wej. I te stowa nie sg bynajmnie] fraze-
sem. Odzwierciedlaja ogblna tenden-
cj¢, by rzad oprze¢ na zasadach etycz-
nych, co podkresla si¢ w Stanach bez-
ustannie, zasadach ktérymi musi i1 po-
winien kierowa¢ si¢ rzad Stanéw Zjed-
noczonych.

Prezydent Bush jest konserwatysta
- )a nie jestem, jak wiadomo, konser-
watysta: przeciwnie, musz¢ dodac, ze
nie glosowalem na prezydenta Busha
— ale trzeba pamigtaé, ze konserwa-
tyzm amerykanski, podobnie jak i
konserwatyzm angielski, jest zupelnie
innego rodzaju, niz kontynentalna pra-
wica europejska. Konserwatyzm ten —
zachowawczy w sprawach gospodar-
czych — ma silne tendencje etyczne, ma
poczucie pewnego zobowigzania i od-
powiedzialnoSci spolecznej za calo$¢
narodu, calo$¢ panstwa 1 za dobrobyt.
W tym tez jest poczucie pewne) odpo-
wiedzialnosci za czysto$¢ moralng oraz
etyczna procesu politycznego. Wyda-
wa¢ si¢ to moze czasem Europejczyko-
wi naiwne, ale w Swietle amerykan-
skiej polityki 1 dzialalnosci spotecznej
takie nie jest. '

W Stanach Zjednoczonych wystg-
puje oczywiscie korupcja, nie begde
tego ukrywal, przekupstwo, ktére
przejawia si¢ dosy¢ czgsto, ale jest ono
z reguly $ci§le dochodzone i surowo
karane przez sady.

Spoteczenstwo w pewnym sensie
jest rozdzielone na tych (wigkszo$¢),
ktorzy trzymajg si¢ SciSle zasad poste-
powania wyznaczonych przez nasze
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normy 1 zasady etyczne, i innych, Kto-
rzy naleza do inne) kategorii moralnej,
ktérzy nie kieruja si¢ tymi zasadami.
Jednak ten parametr i granice postgpo-
wania sa wyraznie okreslone, szczegol-
nie w sprawach politycznych, cho¢
moze nie tak silnie w sprawach gospo-
darczych. Wspomng tutaj, ze jednym
z bardzo surowych przestgpstw w tra-
dycji amerykanskiej jest klamstwo;
z powodu méwienia nieprawdy utracit
swe stanowisko po sprawie Watergate
prezydent Nixon. W polityce mozna
robi¢ rzeczy nie bardzo prawe, ale nie
wolno kltamaé - to jest zasadnicza nor-
ma, ktéra si¢ Kieruje to spoleczen-
stwo, albowiem wiele opiera si¢ w tym
spoleczenstwie po prostu na zaufaniu.

W jednej z ostatnich ksigzek Jana
JOozefa Szczepanskiego, Kadencja, au-
tor opisuje przygotowania do wizyty
u ministra 1 narady Zwiazku Pisarzy
w zwigzku z ta wazna wizyta 1 nego-
cjacjami. Obecny przy tym profesor
Uniwersytetu Warszawskiego zauwa-
za: ,,Iylko nie méwmy o etyce, bo
wezmga nas za ludzi naiwnych”. Oté6z
to jest bardzo charakterystyczne: od-
wolanie si¢ do zasad etycznych w roz-
mowie tego rodzaju w Stanach Zjed-
noczonych nie byloby uwazane za
spraw¢ naiwnosci.

PrzejdZzmy do polityki zagranicz-
nej. W polityce zagraniczne] Stanéw
Zjednoczonych element etyczny pozo-
stal, mimo Ze polityka ta kieruje si¢
przede wszystkim rozwiazaniami prag-
matycznymi. Element moralny jednak
nadal istnieje. Zarysowuja si¢ tu dwie
szkoty. Pierwsza Kkieruje si¢ 1deami
1 etyka znacznie silnie) niz druga, ktéra
jest SciSle pragmatyczna. Zwykle
w praktyce dochodzi do pewnego kom-
promisu tych dwoch szkoét. Pierwsza,
powiedziatbym, szkola idealistyczna,

wywowdzi si¢ z tradycji Wilsonow-
skie), z czasé6w prezydenta Wilsona,
ktory walczyl o Lige Narodéw, o po-
ké) Swiatowy. Popelnil on wiele big-
déw, ale kierowaly nim zawsze mysli
o wielkich rozwiazaniach. Szkota ta
byla jeszcze bardzo silna w czasie dru-
gie] wojny Swiatowej 1 reprezentowala
podobne kierunki, jak w czasie pierw-
sze] wojny, mianowicie, popierala
utworzenie nowej Ligi Narodéw. Przy
organizowaniu Narodoéw Zjednoczo-
nych istnial pewien wplyw 1 wklad tej
grupy, ktéra giéwnie gromadzila sig
woké6t fundacji Carnegiego — (Carne-
gian Foundation for International Pea-
ce) — a ktérej przewodzil podbéwczas
profesor Shotweit (byt tam takze pod-
sekretarz stanu Adolf Berli i1 szereg 1n-
nych wybitnych ludzi, ktérzy mieli
swO) wplyw na rozwdj historyczny).
Druga szkota — pragmatyczna, uwida-
cznia si¢ zawsze w polityce Stanow
Zjednoczonych. Pragmatyzm jest czes-
cig wielkiej filozofii amerykanskiej,
jest wlasciwg, rdzenna filozofiag amery-
kanska.

Jak to wyglada dzi§? Profesor Zbi-
gniew Brzezinski w duze) mierze re-
prezentuje ten kierunek, ktéry wierzy,
ze w polityce zasady etyczne oraz pe-
wien idealizm maja swoja funkcje i1 pel-
nig swoja rolg. Te zasady przySwiecaly
prezydentowi Carterowi. To za czaséw
prezydenta Cartera wprowadzono do
polityki amerykanskiej zasad¢ obrony
praw czlowieka, zasad¢ obrony wolnos-
c1 politycznej 1 obrony jednostki. Po
wojnie wietnamskiej zeSrodkowaly si¢
one na zagadnieniu obrony praw jed-
nostki 1 to stanowi dzisiaj mocng zasa-
d¢ amerykanskie] polityki zagranicz-
nej. Nie znaczy to, ze Ameryka jest
zdecydowana ponosi¢ wielkie ofiary
w obronie tych praw gdzie§ za morza-
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mi, za lasami, w dalekich krajach, ze
bedzie ingerowaé bardzo mocno
w obce sprawy wewng¢trzne. To nie
wchodzi w gre. Jednak naciski beda
wywierane w tej sprawie 1 tych zasad
polityka zagraniczna Stanow Zjedno-
czonych broni.

Stron¢ bardziej pragmatyczna poli-
tyki (tak zwane) realnej, bismarckow-
skiej ,,Realpolitik”) reprezentuje Hen-
ry Kissinger. Jest to szkota, ktérej hot-
dowal profesor Hans Morgentan, wy-
ktadajacy ongi§ na uniwersytecie w
Chicago. Ot6z wedle tego kierunku
polityka amerykanska kierowaé sig
musi wylacznie racja stanu i interesem
Stanéw Zjednoczonych 1 nie moze si¢
kierowa¢ zadnymi idealnymi czy ideo-
wymi zobowigzaniami.

Na koniec trzeba stwierdzi€, ze
elementu etycznego i1 ideowego w poli-
tyce zastosowac sie¢ nie da. Nieraz ist-
nieje sprzecznos$¢ mi¢dzy normami ety-
cznymi, ktérymi czlowiek — jednostka
powinna si¢ kierowacé 1 ktérymi row-
niez powinno si1¢ kierowaé panstwo,
a interesem politycznym narodu i inte-
resem politycznym parnstwa zwigzane-
g0 z sytuacja mig¢dzynarodowa. Polity-
ka w pewnym sensie nie jest wyborem
drogi najlepsze) 1 najlatwiejsze), ale
jest wyborem drogi mozliwej. W kaz-
dym razie zasady etyczne stanowi¢ jed-
nak powinny granice naszego post¢po-
wania, bo tylko w tych warunkach
stworzy¢ mozemy bardziej ludzki
Swiat, tylko wtedy stworzyé mozemy
warunki wspolzycia narodow.



