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Ks. Franciszek KAMPKA

W POSZUKIWANIU PRAWDY O ,, SOLIDARNOSCI”

Wydawnictwo ,,Europa” zapropo-
nowalo ostatnio polskiemu czytelniko-
wi pracg firmowang przez Alaina Tou-
raine’a, a bedaca rezultatem wspOtpra-
cy polskich i1 francuskich socjologéw,
przede wszystkim za$§ Francois Dube-
ta, Michela Wieviorki oraz Jana Strze-
leckiego. Ksiazka, ktérej nadano tytut
Solidarnos¢. Analiza ruchu spolecz-
nego 1980-1981', w wersji francuskiej
zostala opublikowana juz w roku 1982;
wydaje si¢ ona atrakcyjna préba opisa-
nia fenomenu, jakim byl zbiorowy
protest spoteczenstwa polskiego z po-
czatku lat osiemdziesigtych. Sam Tou-
raine, animator badan, ktore staly sie
podstawa omawiane] pracy, to przed-
stawiciel tzw. socjologii dziatania, obec-
nie szescdziesigciopigcioletni uczony,
bgdacy od 1960 roku dyrektorem Eco-
le Pratique des Hautes Etudes en
Sciences Sociales, a od 1966 roku pro-
fesorem na Uniwersytecie Paris-Nan-
terre. Jego zainteresowania naukowe
koncentruja si¢ giéwnie na §wiadomo-
§ci robotnikéw, zagadnieniach ruchéw
spolecznych oraz problemach spote-
czefistwa postindustrialnego?.

' A. Touraine i in., Solidarnosé.
Analiza ruchu spotecznego 1980-1981, przet.
A. Krasiniski, postowie P. Kuczynski, Wyda-
wnictwo Europa 1989, ss. 184.

2 Za najwazniejsze jego prace uwaza
si¢: Sociologie de l'action (1965), La Cons-
cience ouvriere (1966), La Société post-indu-
strielle (1969), Production de la société
(1973), Pour la sociologie (1974), La prophe-
tie anti-nucléaire (1980).

W pracy poswigconej ,,Solidarnos-
¢i” zwraca uwage zastosowanie nie-
standardowej metody ,interwencji so-
cjologiczne)”. Jest ona oryginalnym po-
mystem samego Touraine’a, ktéry jej
obszerna charakterystyke przedstawil
m.in. w swe] ksiazce La prophétie
anti-nucléaire (Paris 1980). Opiera si¢
ona na trzech zatozeniach. Po pierw-
sze, najpelniejsza wiedz¢ o spotecz-
nych zachowaniach zbiorowych uzys-
kuje si¢ przez bezposrednie badanie
samych dzialaczy spotecznych, przede
wszystkim za$ ich wtasnej autoanalizy.
Po drugie, aby wlasciwym przedmio-
tem badania uczyni€ nie tresci ideolo-
giczne formulowane przez dziataczy,
ale interakcje, w jakie oni wchodza,
podczas seansOw Kkonfrontuje si¢ ich
z partnerami spotecznymi. Po trzecie,
socjolog powinien spelnia¢ funkcjg
posredniczgca pomigdzy dzialaczami a
samym ruchem. Dzi¢ki tym zalozeniom
koncepcja Touraine’a zbliza si¢ do
tzw. obserwacji uczestniczacej, znanej
w socjologii za sprawa przedstawicieli
szkoly chicagowskiej, choé nie jest
z nia tozsama. Roéznica polega¢ ma na
swego rodzaju pozytywnym wkladzie
w relacje pomigdzy ruchem a jego
liderami; nie chodzi tu wylacznie
o uczestnictwo, ktére miatoby utatwié
badanie, ale wlasnie o mediacje, co
w istotny sposOb zmienia status SOC)Jo-
loga.

Zaproponowana przez Touraine’a
metoda wydaje si¢ bardzo atrakcyjna.
Przede wszystkim oryginalnie rozwig-
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zuje Jeden z podstawowych proble-
moOw wszelkich badan empirycznych.
jakim jest odpowiedni dobér reprezen-
tatywnej proby badanych. Praktyko-
wany cz¢sto losowy dobor responden-
tow w wypadku tak skomplikowanego
1 zlozonego fenomenu, jakim jest ruch
spoteczny, moglby si¢ okaza¢ absolut-
nie niemiarodajny, nie wychwytujacy
najwazniejszych elementéw Sswiadomo-
Sci zbiorowe). Poddanie analizie wypo-
wiedzi sformutowanych, np. artykuléw
w prasie 1 w biuletynach (metoda ana-
lizy tresci), przyniostoby w efekcie
wiedz¢ o pogladach elity intelektualne
ruchu. On sam w obu wypadkach po-
zostalby nie rozpoznany. Touraine wy-
daje si¢ wigc wybieraé ,,metode¢ Srod-
ka” — liderzy ruchu nie zawsze s3 toz-
sami z jego intelektualng elita, ale tez
wyrozniajg si¢ z ogotu stopniem Swia-
domosci celéw 1 metod dziatania. Po-
mimo tych zalet nasuwaja si¢ jednak
watpliwosci. Metoda ,,interwencji soc-
jologiczne)” w ujgciu zaproponowa-
nym przez Touraine’a opiera si¢ na nie
sformutowanym zalozeniu reprezenta-
tywnosci dazen lideré6w w stosunku do
calego ruchu, identycznosci celow.
Tego, ze zalozenie takie w wypadku
niemal kazdego ruchu, zwigzku, orga-
nizacji czy partii, jest zbyt optymisty-
czne, dowodzono wielokrotnie®. Gdy-
by rzeczywistoS¢ go nie potwierdzila,
winterwencja socjologiczna”, poddaja-
ca analizie Swiadomos¢ dziataczy oraz
identyfikujaca ja z samowiedza zbioro-
wa, mogtaby stuzy¢ ideologizacji.
Socjolog, rozwazajagc sprawnos¢
metody Touraine’a, musi podjaé takze

> Zob. J. Messner, Der Funktionar,
Innsbruck, Wien, Minchen 1961; H.
Schelsky, Funktionare. Gefahrden sie das
Gemeinwohl? Stuttgart-Degerloch 1982.

kwesti¢ narzedzi badawczych tego
uczonego, zastosowanego przez niego
aparatu pojeciowego. Marksistowska
proweniencja badacza okresla zastoso-
wany przez Autora zasob pojec. Zwra-
ca uwage przede wszystkim pojecie
klasy spotecznej (rozumianej jako gru-
pa wyznaczona przez sytuacj¢ w spote-
cznym procesie produkcji) oraz koncep-
cja walki klas. Warto zauwazy¢, ze
marksizm Touraine’a nie jest bynaj-
mniej] wiernym powtorzeniem pogla-
dow 1 teorn autora Kapitatu. Fran-
cuski socjolog glosi koncepcje nowej
klasy robotniczej, obeymujace) techni-
kow, inzynierOw, specjalistow, a wigc
wykwalifikowane) sily roboczej. Spo-
leczne przeciwienstwa, w jakie uwikla-
na jest ta klasa, sa jednak bardzo rady-
kalne i to one wiasnie — w przekonaniu
Touraine’a — staja si¢ motorem prze-
mian spotecznych. To, ze dla Autora
La Société post-industrielle podsta-
wa konfliktu klasowego nie jest juz
wlasnosé, ale wiedza, dysproporcje po-
siadanych informacji, nie 2zmienia
przeciez samej istoty przyjete] przez
niego marksistowskiej koncepcji spote-
czenstwa rzgdzonego permanentnym
konfliktem. Gtlosi on poglad, Zze nowa
klasa robotnicza réwniez doSwiadcza
alienacji, jest w spoteczenstwie osaczo-
na i manipulowana przez klas¢ wyzsza
(menedzeréw, politykéw). Taka wizja
zycia zbiorowego rzutuje rowniez na
omawiang prace. W ujeciu Touraine’a
fenomen ,,Solidarnosci” znajduje swo-
je uzasadnienie w zasadzie walki klas,
nie za§ w solidarnym dazeniu do przez-
wycigzania podzialéow spotecznych;
twierdzi on wprost, ze ,,Zwiazek «Soli-
darno$é» jest w szerszym znaczeniu ru-
chem robotniczym, zrodzonym ze
Swiadomosci klasowe) 1 jednoczesnie
z obrony warstw upoS$ledzonych prze-



ciwko uprzywilejowanym 1 biurokra-
tom” (s. 47). Zaraz jednak zastrzega:
Jednakze to dzialanie ekonomiczne i
owa klasowa walka s3 nieodtaczne od
dziatan zupelnie innego rodzaju, od
walki o wyzwolenie narodowe” (tam-
ze). Pomimo owych poczynionych przez
Autora zabezpieczajacych uwag, trze-
ba przyznaé, ze interpretowanie w ka-
tegoriach marksistowskich spotecznego
protestu przeciwko komunistycznej
wiadzy to zabieg dos¢ osobliwy. Pro-
test ten skierowany byl nie tylko prze-
ciwko stosunkom spoteczno-prawnym,
ale takze, a moze przede wszystkim,
przeciwko wszechwtadne) ideologii
marksistowskiej. Dlatego stosowanie
do analizy ruchu aparatu pojgciowego
wywodzacego si¢ z ideologil, przeciw-
ko ktérej ten ruch wystgpuje, mozna
odczytaé jako probe zafalszowania rze-
CZyWistoscl.

Specyfika Touraine’owskie] meto-
dy ,interwencji socjologiczne)}” ujaw-
nia si¢ takze wowczas, gdy zestawi sie
ja z tradycy)nym modelem poznania
naukowego. Socjolog jako mediator,
posSrednik mi¢dzy stronami, to juz nie
poznajacy podmiot, przed ktorym
staje wzywajacy do poznania, obiekty-
wnie istniejacy 1 w jaki§ sposéb pelny
przedmiot poznania. Nastgpuje tu za-
kiocenie owe) — zdawaloby sie — zdro-
worozsagdkowej relacji. Ten, kto mial
poznawac, podejmuje interwen-
c] €, a wigc zaczyna wspoltworzy¢ rze-
komo badane zjawisko. Czy wigc on
sam nie powinien si¢ sta¢ przedmiotem
badan, 1 to do$¢ wnikliwych?

Trzycze¢Sciowa struktura ksiazki
Touraine’a bynajmnie) nie sprawia
wrazenia przejrzystej. Mozna to zape-
wne wytlumaczy¢ zadziwiajacym tem-
pem pracy zespolu autorskiego, ktory
wyniki swych badan przedstawil nie-
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mal natychmiast po ich zakonczeniu.
Trudno znalezé $ciste kryterium decy-
dujace o takim, a nie innym Kksztalto-
waniu wywodu. Wydaje si¢, ze Tourai-
ne zmierza do uchwycema pewnej dia-
chronii ruchu, jego rozwoju. Deklara-
tywnie zapewnia jednak czytelnika, iz
ksigzka ,,nie stara si¢ przedstawi¢ hi-
storil szesnastu miesi¢cy przemian spo-
tecznych w Polsce” (s. 12). Punktem
wyjscia dla analizy oraz opisu zjawiska
»dolidarnosci” jest proba dotarcia do
jego historycznych 1 spotecznych uwa-
runkowan, genezy 1 gléwnych celéw.
Touraine dazy do uchwycenia podsta-
wowych wymiaréw aktywnosci ruchu,
jego zewnetrznych ograniczen, a zwla-
szcza zZrodel wewngtrznego samoogra-
niczenia. Podstawg rozwazan staje sig
dla niego przyj¢ta periodyzacja poétto-
rarocznych dziejéw , Solidarnosci™:
pierwsza faza, trwajaca do prowokac;ji
bydgoskiej, charakteryzuje si¢ silnym
dazeniem do uwolnienia samego zwig-
zku, druga (do jesieni 1981) wyréznia
si¢ dominacj)a problematyki samorza-
dowej, trzecia za§ ma wyraZzne znamio-
na polityczne, co wynikalo z postgpu-
jacego usztywnienia stanowiska partii,
a w konsekwencjil rowniez zwigzku. Na
to kryterium, wedle ktérego przepro-
wadza sie analize ruchu, naktada sie
inne - ,terytorialne”, umozliwiajace
prezentowanie podobienstw 1 réznic w
stanowiskach przedstawicieli poszcze-
golnych regiondéw. Trzecia czg$¢ pracy,
dotyczaca giléwnie ostatniego okresu
legalnego funkcjonowania ,,Solidarno-
§ci” (od zjazdu do 13 grudnia), przed-
stawia roznorodne tendencje oraz
orientacje S$cierajagce s1¢ woOwczas
w spolecznosci zwiazkowe). O grud-
niowe) katastrofie Touraine pisze nie
jako o katastrofie samego ruchu, ale
jako o ostatecznym zalamaniu si¢ spo-



48

teczeistwa komunistycznego, w Kto-
rym wszystkie sfery zycia poddane s3
,kontroli 1 kierownictwu narzuconemu
przez ideologi¢ 1 organizacj¢ politycz-
ng partii” (s. 166).

Dobrze czyta si¢ ksiazk¢ Tourai-
ne’a Polakowi, zwlaszcza te strony, na
ktorych francuski uczony stwierdza, ze
,nigdy, wyjawszy krotki okres ostat-
nich lat panowania Stalina od 1949 do
1953 roku, nie istnialo tu spoleczen-
stwo totalitarne”, ze ,spoleczenstwo
polskie wtasciwie nigdy nie dalo sie
catkowicie podporzadkowac” (s. 19).
OczywisScie, Touraine rozréznia po-
mi¢dzy aspiracjami totalitarnej wiadzy
a zachowaniami spoleczenstwa, wyda-
je si¢ jednak, ze totalitaryzm w jego
rozumieniu to wylacznie totalitaryzm
zrealizowany, 1 to zrealizowany w stu
procentach. Tymczasem do istoty owe-
go systemu nalezy bezwzgl¢dna wszech-
wladza aparatu panstwowego, ktora
w réznym stopniu oraz z réznym po-
wodzeniem wplywa na zachowanie
spoteczne. Stwierdzenia o tym, jakoby
nar6éd polski nie poddal si¢ zakusom
narzuconych autorytetéw, naleza nie-
stety do naszych narodowych mitéw.
Ich podstawa sa przeswiadczenia o Po-
lakach jako narodzie wiecznie wol-
nym, nieulegtym wobec obcych 1 rodzi-
mych pot¢g. Ta mitologia jest w duzej
mierze konsekwencja odziedziczonego
po romantyzmie mesjanizmu, dumne-
go obnoszenia po Europie wlasnej od-
miennosci. Obraz spoleczenstwa pols-
kiego, jaki dzisiaj ogladamy, ujawnia
cala zludnos¢ owych wyobrazen. Bo-
dajze najbardzie; charakterystyczna
cecha naszego spoteczenstwa jest prze-
ciez biernosé, poczucie obcosci oraz
nieidentyfikowanie si¢ z wladza, jaka-

kolwiek by ona byta, brak szacunku do
pracy 1 dla drugiego cztowieka, brak
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odpowiedzialno$ci za samych siebie,
czy wreszcie nietolerancja. Owego
procesu rozpadu moralnosci nie mozna
wytlumaczy¢ niczym innym, jak wias-
nie oddzialywaniem totalitaryzmu na
spoteczenstwo. Wiele czynnikéw wspie-
ralo opOr spoleczny przeciwko tym
procesom, wSrod nich na pierwszym
miejscu trzeba wymieniC chrzescijan-
stwo 1 katolicyzm. Nie nalezy tez zapo-
minaé, ze 1 sam nar6d zdobywal si¢
kilkakrotnie na rzeczywisty sprzeciw
wobec wszechogarniajacego systemu.
Zniewolenie dokonato si¢ jednak poza
§wiadomym odrzuceniem i dzisiaj wia-
Snie ogladamy smutne efekty tego po-
st¢pujacego niszczenia wewnatrzspote-
cznych wi¢zOw oraz poczucia obywa-
telskiego. Dlatego tez, nie popadajac
W pesymizm, nie nalezy chyba zbyt ta-
two ulegac triumfalizmowi 1 samozado-
woleniu.

Wiele uwagi poswigca Touraine
roli Kosciola w polskich przemianach
spotecznych, a zwlaszcza powszech-
nym - jak twierdzi — przekonaniom
dziataczy ,Solidarnosci” dotyczacym
te) roli. Przedstawia trzy ,odczucia”
badanych lideréw, ktére ujmuje w na-
stgpujacych punktach. Po pierwsze,
znaczaca pozycja Kosciola umotywo-
wana jest utozsamianiem praktyk reli-
gijnych 1 poczucia narodowego. Po
drugie, Kosciét ze wzgledu na kulturo-
wy tradycjonalizm zachowuje S$cisty
zwiazek z masami i to utwierdza jego
rol¢ jako czynnika oporu wobec wia-
dzy totalitarnej. T¢ opozycyjna funk-
cje Kosciota w duzym stopniu kreuje
takze sama wtadza, a to ze wzgledu na
wielorakie przesladowania, ktérych ce-
lem staja si¢ wierzacy oraz hierarchia
Kosciota. Sformutowanie owego trze-
ciego ,,odczucia” nie jest w ksiazce To-
uraine’a jasne. Z jednej strony stwier-
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dza on, ze ,Zaufanie do Episkopatu
jest wielkie”, z drugiej zas$ zaraz doda-
je, ze dziatacze ,,Solidarnos$ci” niechet-
nie si¢ odnosza do Kosciota jako sa-
modzielnego podmiotu dzialania for-
multujacego wiasny program 1 oslabia-
jacego rewolucyjno$é ruchu (s. 49).
Przytaczane przez francuskiego socjo-
loga wypowiedzi (bez cudzystowu, tru-
dno wi¢c wnioskowaé, w jakim stopniu
sg one oryginalnymi sformulowaniami
zwiazkowcoéw) brzmia wrecz szokuja-
co: ,,poki lud jest biedny i zniewolony,
Koscidt jest silny, bo on jeden moze
go bronié; gdyby lud byt wolny i szcze-
Sliwy, uwolnitby sie spod tego uciazli-
wego patronatu. Co wiece), mowi sig,
ze ksigza, wiedzac o tym, podtrzymuja
tradycyjne uzaleznienie ludu po to, by
utrzymac swoje wplywy stanowigce ro-
dzaj kontrwtadzy” (s. 49). Gdyby wigc
zmierza¢ do uchwycenia ogoélne) zasa-
dy okreslajacej — w uj¢ciu Touraine’a
— stosunek niektérych dziataczy ,,Soli-
darnosci” do Kosciota, nalezaloby
stwierdzi¢, ze jest on pozytywny w tym
tylko stopniu, w jakim sita Kosciola
moze byé wykorzystana do realizacji
politycznych planéw owych przywoéd-
céw. Wielkiej liczbie czlonkdéw ,,Soli-
darnosci”, ktorzy widza w Kosciele
najwyzszy i niezbgdny autorytet moral-
ny, tego rodzaju stwierdzenia musza
si¢ wyda¢ 1 bolesne, 1 zaskakujace.
Zwraca w nich uwagg przede wszyst-
kim niezrozumienie podstawowego po-
stannictwa Kosciota, ktory — wedlug
stow Ojcow Soboru Watykanskiego 11
- ,,Z racji swego zadania 1 kompetencji
w zaden sposOb nie utoZzsamia Si¢ ze
wspoélnotga polityczna ani nie wigze sig
z zadnym systemem politycznym, jest
zarazem znakiem 1 zabezpieczeniem

transcendentnego charakteru osoby lu-
dzkie;” (KDK, 76). Nie bedac pod-

miotem walki politycznej, KoS$ciol nie
moze jednak uchylaé si¢ od wypowia-
dania zdan, ktére pozornie nabieraja
charakteru politycznego. Nie moze
z tego zrezygnowal, poniewaz musl
by¢ wszg¢dzie tam, gdzie jest czlowiek,
gdyz czlowiek ,,jest pierwsza 1 podsta-
wowa droga Kosciota, droga wyzna-
czona przez samego Chrystusa” (Re-
demptor hominis, 14). Uwiklany w ten
paradoks Kosciél czesto staje sie
przedmiotem atakow, poniewaz z jed-
nakowa moc3a zarzuca mu sie albo
sztuczng apolitycznosé, albo nadmier-
ne upolitycznienie. Duzym uproszcze-
niem jest wigc twierdzenie, ze to tylko
kulturowy tradycjonalizm i opozycyj-
nos¢ stanowia o atrakcyjnosci Kosciota
w polskim spoleczenstwie. Sita Koscio-
ta w Polsce (i nie tylko tutaj) polega
zawsze na wolnosci oraz odwadze glo-
szenia wartosci ewangelicznych, na
rzeczywistej obronie czlowieka przed
kazda sitag probujaca go potraktowaé
przedmiotowo.

Centralnag teza Touraine'a jest
stwierdzenie, zZe ,sytuacja w Polsce
wymagala «totalnego ruchu spoleczne-
go», to znaczy potaczema akc)1 zwigz-
kowe) oraz walki o wolne zwiazki za-
wodowe z ruchem na rzecz demokracji
1 narodowym powstaniem. Zbieznos¢
ta byta niezbg¢dna ze wzgledu na specy-
ficzny, monolityczny charakter przeci-
wnika — ustr6) antydemokratycznego,
niech¢tnego robotnika i1 podporzadko-
wanego obcemu mocarstwu” (s. 9).
Francuski uczony uwaza ,,Solidarnos¢”
za taki wtasnie ruch spoteczny, co wy-
daje sie stuszne 1 ze wzgledu na jego
charakter jako celowego dziatania
zbiorowego, i ze wzgledu na jego po-
dtoze. Wyr6st on bowiem ze sprzeciwu
wobec sytuacji niezaspokojenia pod-
stawowych potrzeb ludzi pracy, zbioro-
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we) frustracji oraz cyklicznie powraca-
jacych, coraz ostrzejszych napig€ spo-
tecznych. Touraine w ruchu ,,Solidar-
nos$¢” widzi trzy podstawowe kierunki
dazen jego uczestnikéw — na rzecz de-
mokracji, niepodleglosci 1 stworzenia
autentycznej reprezentacji pracowni-
czej w formie wolnych zwiazkéw zawo-
dowych. Analiza oraz spostrzezenia
badacza odnosity si¢ do ,,Solidarnosci”
lat 1980-81; kolejne lata mialy potwier-
dzi¢ stlusznos$¢ tych obserwacji. Trois-
tos¢ owych dazen dawala znaé o sobie
coraz wyrazniej, w naturalny sposob
ciazac ku instytucjonalizacji poszcze-
golnych komponentéw ruchu. Dzisiaj
jesteSmy Swiadkami jakby wstgpnej
fazy tego procesu. Wyodrgbnienie sig
z ,Solidarnosc1” partii politycznych
stuzyloby zabezpieczeniu demokracji
w Polsce. Odradzanie si¢ instytucji
niepodleglego panstwa, prowadzacego
wlasng polityke wewngtrzna, gospodar-
cza 1 miedzynarodowa, powinno stac
s1¢ gwarancja suwerennosci Rzeczpos-
politej. Wreszcie dazenia zwiazkowe
powinny obecnie pelniej si¢ skrystali-
zowac, niejako ,,usamodzielni¢” 1 skon-
centrowa¢ na autentycznej obronie lu-
dzi pracy. Proces instytucjonalizacji
ruchu spotecznego przyczyniltby si¢ do
uwolnienia ,,Solidarnosci” z dotychcza-
sowe] wielofunkcyjnosci. Tak wigc
zwigzek powinien si¢ sta¢ zwiazkiem,
partie partiami, a aspiracje niepodle-
glego narodu powinny zabezpieczaé
sprawnie funkcjonujace instytucje pan-
stwowe. Ruch spoleczny charakteryzu-
je si¢ bowiem wielka sila oraz moze
by¢ bardzo efektywnym srodkiem naci-
sku, ale réwniez tatwo poddaje si¢
wszelkim prébom manipulacji, gdyz

tvlko w niewielkim stopniu jest Swia-
domyv samego siebie.

Zaprezentowanie polskiemu czytel-
nikowi analizy Touraine’a 1 jego wspot-
pracownikéw jest niewatpliwie inicjaty-
wa cenng oraz zaslugujaca na uznanie.
Jest to wszak jedna z pierwszych préb
opisu tego, co wydarzylto si¢ w Polsce
w latach 1980-1981, zawiera takze pew-
ne stuszne spostrzezenia dotyczace spo-
lecznej natury samego zjawiska. Praca
ta wymaga jednak lektury uwaznej
1 krytycznej, dostrzezenia je) w kontek-
Scie powstalych juz innych analiz ruchu
»Solidarnos¢”, ktdérych przeciez nie-
malo. Wystarczy wymieni¢ chocby: J.
Holzer, Solidarnosé¢ 1980-1981. Ge-
neza i historia, Warszawa 1984; T.
Garton Ash, Polska rewolucja. Soli-
darnos¢ 1980-1981, Warszawa 1990; A.
Micewski, Kosciot wobec ,Solidar-
nosci” i stanu wojennego, Paris 1987.
Kazdy z wymienionych autor6w, ma-
jac nieco Inna formacj¢ intelektualna,
wywodzac si¢ z innego S$rodowiska
1 prezentujac odmiennga orientacje
naukowa, proponuje swi) obraz opisy-
wanego Zjawiska. Ksiazka Touraine’a
jest wigc tylko jedna z préb interpreta-
cji ruchu ,,.Solidarnos¢”, 1 to préba do-
konang przy zastosowaniu metodologii
specyficzne] oraz kontrowersyjne;.
Obiektywizuje ona pewne rozumienie
wydarzen polskich z lat 1980-1981,
a takze — podobnie jak socjolog z trze-
ciego etapu Touraine’owskie] ,inter-
wencjli” — chce wkroczyé pomigdzy
opisywany ruch a bezposrednio bada-
nych dziataczy z préba ,,mediacj”.
Czy jest ona pozyteczna? Czy jest w
ogole potrzebna? Odpowiedz na te py-
tamia nalezy pozostawi¢ uwaznemu
czytelnikowi.



