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Ryszard JUSZKIEWICZ

LITERATURA CZASU WOJNY

Nakiadem Wydawnictwa Michali-
neum Krakéw - Struga (Warszawa)
ukazata sie w 1984 r., w ilosc1 20 000
egzemplarzy, ksigzka ks. Stanistawa
Tworkowskiego Ostatni zrzut, zawiera-
jaca jego opowiadnia z lat 1939-1945.
Wiele z nich bytlo drukowanych w la-
tach 1946-1948 w czasopismach katolic-
kich. Po raz pierwszy ksiazk¢ wydato
emigracyjne wydawnictwo Veritas w
Londynie. Pisane ,,na goraco” utwory
stanowia Swiadectwo nie tylko epoki
gwaltéw, bezprawia i1 zbrodni, jakie
mialy miejsce w latach 1939-1945 na te-
renie Polski okupowanej przez Niem-
coOw.

W przedmowie do swoje) pracy
Autor m. in. napisal: ,,W opowiada-
niach tych 1 wspomnieniach chcialem
podkreshi¢ wartosci duchowe, w imi¢
ktérych nasz naréd, a zwlaszcza mio-
dziez Polski Walczace), zdobywala si¢
na najwyzsze ofiary. Wartosci te 1 dzi$
sa aktualne. Maja one - wsrdéd pokus
cywilizacji technicznej, skupiajace)
uwage na rzeczach z natury nietrwa-
tych i przemijajacych — wskazywac¢ to,
co wieczne, co si¢ zamyka w miltosci
Boga 1 cztowieka”.

Czy Autorowi udato si¢ na kanwie
historycznej wyeksponowaé nalezycie
wartosci duchowe o okresie, Kkiedy
muzy cz¢sto milczaly? Czy ofiara krwi
polskiej, przelewanej tak obficie przez
Polakéw, nie byla daremna?

OdpowiedZz na pierwsze pytanie
pozytywna. Odpowiedz na drugie pyta-
ni¢ niestety nic moze by¢ jednoznacz-

na. Nalezy tu zreszta wprowadzié¢ roz-
réznienie dwéch zagadnien: sfery mo-
ralnej — 1 tu Autor ma racj¢, ofiara
krwi nie byla daremnd, oraz sfery poli-
tycznej, w ktore) ,,zysk1” sa kwestiono-
wane przez wielu co do koniecznosci
prowadzenia wojny w 1939 r., a w
szczegblnosci rezultatow wojny pod-
ziemnej, toczonej z okupantem nie-
mieckim. Jeszcze wiecej spor6w na te-
mat celowosci 1 wynikéw dotyczy Pow-
stania Warszawskiego. Skrétowo moé-
wiac, istnieja dwa podejscia do tych
etapOw naszych zmagan o niepodleg-
to$€ w okresie II wojny swiatowej.

Pierwsze z nich, wywodzace si¢ ze
srodowisk okreslanych jako niepodle-
gtosciowe, twierdzi, ze koniecznoscia
historyczng byt nasz opér w r. 1939,
walka podziemna i jej kulminacja w
sierpniu 1944 r. (Powstanie Warszaw-
skie). Migdzynarodowa sytuacja polity-
czna, warunki okupacyjne oraz silna
konspiracja, obejmujaca prawie caly
nar6d, musiala doprowadzi¢ nieja-
ko w spos6b naturalny do wybuchu
powstania.

Nieuchronno$é Powstania Warszaw-
skiego, a takze skierowanie giléwnych
sit polskiej konspiracji (AK, BCH)
przeciwko okupantowi niemieckiemu
bylo ostro krytykowane (i jest do dzis,
chociaz w mniejszym stopniu) przez
sity spoteczne, bgdace pod wpltywem
Stronnictwa  Narodowego (NOW
I NSZ). Kregi polityczne lewicy pol-
skiej (PPR) podobnie krytykowaly
sens powstania 1 osrodki polityczno-
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-wojskowe, ktére staly za rzadem lon-
dyniskim w kraju i za granicag.

Dzi§ natgzenie tych sporéw w zna-
cznym stopniu zmalalo. Wigkszos€ spo-
teczenistwa polskiego jak gdyby zapom-
niala 0 ogromnych stratach ludzkich
i materialnych. Coraz bardziej w na-
szych ocenach tych wydarzen zaczynaja
si¢ wysuwaé na plan pierwszy wartosci
okreslane przez filozoféw katolickich
jako transcendentne, a przez ludzi na-
lezacych do obozu niepodlegtosciowe-
go lub bedacych w kregu jego oddzialy-
wania — jako imponderabilia narodowe
I jednostkowe. Maja one postaé sym-
bol 1 tylko te si¢ dzi§ pamigta.

Autor, jak przystato na duchowne-
go, a takze cztowieka wysokiej kultury,
mowi pigknie o prawdziwe)] milosci,
przyjazni, bohaterstwie, macierzyn-
stwie, §mierci i strachu przed nig oraz
o roli Kosciota w polskiej histor.
Smieré Autor widziat setki razy, ale jak
twierdzi — nie mégl jej traktowaé jak
Sw. Franciszek, jako siostry. ,Balem
si¢ $mierci, mOowi ks. Jacek [pseudonim
okupacyjny Autora ksigzki] i nigdy nie
trafial mi do przekonania dialektyczny
tamaniec Epikura: «Najwigksze zlo —
Smieré nie dotyka nas ani troch¢, bo
poki jesteSmy, nie ma Smierci, a odkad
jest Smier¢, nie ma nas»’.

Autor pisze rowniez z duzym znaw-
stwem o sprawach wojny, co czyni jego
ksiazke zblizong do konwencji literatu-
ry faktu. Mozna dostrzec w jego ksiaz-
ce rodzaj antynomii. Zna bowiem pra-
wa wojny (wszak brat udziat w trzech),
widzial jej okrucienstwa, a jednoczes-
nie¢ wraca do niej swoimi wspomnienia-
mi (mimo iZ ludzie na ogét uciekaja od
spraw trudnych), co moze by¢ dziwne,
chociaz na pewno nie jest to rodzaj
niezborno$ci moralno-intelektualne;.

W ostatnim opowiadaniu Autor
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stwierdza: ,,Cz¢sto wracam mys$la do
przezy¢ wojennych. Wrosly w pamigc
1 odzywa)a si¢ przy kazde) sposobnosci.
Stykajac si¢ codziennie ze $miercia,
ktora wyrywala z naszych szeregéw lu-
dzi w petlni sit i miodosci, patrzac na
plonace $wiagtynie, gmachy, muzea
z nagromadzonym w nich dorobkiem
wielu pokolen, uswiadamialem sobie
krucho$¢ spraw 1 rzeczy, ktore wigza
nas z ziemig i ktorych tak bardzo poza-
damy. Zauwazylem jednoczes$nie, ze
wojna cho€ niszczy 1 zabija, stuzy row-
niez dobru”.

Nalezy przypuszczaé, ze w tej nie-
prostej postawie jest co$ z nostalgii lu-
dzi starych w stosunku do mtodosci lub
tez tgsknoty za ludzmi pigknymi, ofiar-
nymi i1 szlachetnymi, ktOrych Autor
spotykal na swoje) drodze.

Potwierdzeniem tego, ze byli w tym
strasznym okresie ludzie nadzwyczajni,
jest akapit z przepigknego opowiadania
pt. Maria. Mowa w nim o jedne) z bo-
haterek Powstania 1 jej narzeczonym
Stachu. Czytamy w nim m.in.: ,W owe
dni ludzie byli przyjazni i uczynni.
Wspdlna walka 1 wspdlna niedola
otwieraly serca”.

Konstatacji takich, bedacych nie-
banalnymi stwierdzeniami majgcymi
wymiar ponadczasowy, spotykamy
w tekscie sporo. Wzbogacaja one w
sposOb dyskretny bogata faktografig.

Skoro mowa o faktach historycz-
nych, to nalezy stwierdzi€, ze w zasa-
dzie odpowiadaly one czy tez odpowia-
dajg prawdzie owych czaséw. Tym nie-
mniej niektore z nich wymagaja kryty-
cznego ustosunkowania.

Do takich drobiazgéw nalezy opo-
wies¢ o0 ,batalionie pogranicznym” w
pierwszym rozdziale pt. Najazd. Otdz
w polskiej armii 1 IX 1939 r. nie byto
»batalionéw pogranicznych”. Granicy
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panstwa strzegly: Straz Graniczna oraz
Korpus Ochrony Pogranicza. Gdyby
przyjac, ze Autor mial na mysli ktorys
z batalionéw KOP, to nie mégt on wal-
czy¢ juz 1 wrzes$nia, gdyz walki na
wschodzie rozpoczgly si¢ dopiero 17
wrzesnia, w momencie inwazji wojsk
radzieckich. Nie jest réwniez Sciste
stwierdzenie, jakoby 6w batalion ,,rzu-
cal si¢ z granatami na czolgi”. Tak opo-

wiadano (fama maior populi...), ale to -

nie bylo prawdziwe. Strzelano do czol-
gow z dzialek przeciwpancernych lub
rusznic albo zwalczano je ogniem arty-
lerii. Obrzucanie czolgéw granatami na
pograniczu lub tez atakowanie ich sza-
blami kawalerii to legenda, majaca
Swiadczyé o bohaterstwie zolnierzy
polskich. Gdyby tak bylo, swiadczylo-
by to o braku roztropnosci oficerow
polskich 1 zZolnierzy, ktérzy takie roz-
kazy wydawali 1 wykonywali. O tym, ze
biliSmy sie irracjonalnie (atakujac czotl-
gi szablami), mowili w okresie wojny
Niemcy, chcac nas przedstawi¢ jako
,nardd dziki”, ktéry nie zna skuteczno-
$ci nowoczesnych srodkéw walki. Cho-
dzito o to, aby wykaza¢ opinii publicz-
nej Anglii 1 Francji (naszych sojuszni-
k6éw), jak nierozsadne bylo wigzac sie z
niemadrymi Polakami. Po wojnie po-
stugiwali si¢ argumentacja niemiecka
polscy komunisci chcac w ten sposéb
wykaza¢ glupot¢ rzadzacych Polska
przed Wrzesniem, ktéra polegala na
tym, ze nie zdotlali przygotowa¢ narodu
do walki z zelaznymi hordami Hitlera.
W ten sposéb nasza propaganda legity-
mowala wladze swoich mocodawcow,
ktéra im zostala dana nie przez wlasny
narod.

Dalej w tymze rozdziale méwi sie,
jak zolnierze polscy szl do ataku na za-
sieki z drutéw kolczastych, z bagnetem
w reku. Ot6z nie bylo takich wypad-

kéw, to Niemcy mogli i€ w pierwszych
dniach bitwy graniczne) na polskie za-
sieki. Polacy nie przechodzili ich grani-
cy (piechota). Jedynie na odcinku
obrony Podlaskiej Brygady Kawalerii
niektére oddzialy polskie weszly do
Prus Wschodnich i natrafily na ploty
kolczaste w rejonie Sokotéw Goérskich,
Brz6zek Wielkich i Matych, ale nie
byla to obrona pozycji polskich.

Drobne oddzialy piechoty z I Bata-
lionu 135 pp ze zgrupowania ,,0Oso-
wiec” dotarly w dniu 3 wrze$nia do le-
zacego w odlegltosci 2 km od granicy
miasteczka Prostki. Przedtem zdobyly
folwark Bogusze, lezacy 1 km od grani-
cy. Przy zdobywaniu folwarku docho-
dzito do walki wrgcz. Z tresci cytowa-
nego rozdzialu nie wynika, aby ,bata-
lion pograniczny” byt tym, ktOry zaata-
kowal Prusy Wschodnie. Pogranicznicy
istnieja natomiast w wojskach radziec-
kich. ”

Inna niescistoscia nalezgca do tzw.
opinii generalizujacych na temat Wrze-
$nia jest stwierdzenie, ze szary zolnierz
(tzw. rezerwista w opowiadaniu RézZa-
niec) ,,nie ustapil jednak z pola walki
nawet wowczas, kiedy ci najwaznie)si
uciekali w panice, unoszac jak przysto-
wiowe szczury z tongcego okretu wias-
na skore”.

Nalezy przypuszczac, ze dzi§ Autor
nie napisalby tak. ,,O szczurach ucieka-
jacych z tonacego okretu” — wytykajac
niekiedy palcem, kim byli uciekajacy -
pisano po 1945 r. Po 1956 r. zaczgto
odchodzi€¢ od tego schematu. Jakim$
symbolem literackim takiego postrze-
gania wojny polskiej w 1939 r. jest zna-
na i ohydna ksiazka Jerzego Putramen-
ta Wrzesien — przez dlugie lata nalezaca
niestety do lektury szkolnej. Tam wtas-
nie¢ mozna si¢ bylo do woli naczytaé o
bohaterskich Zzotnierzach i oficerach re-
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zerwy, ktorzy bronili sanacyjne) Polski,
nie bedac z nig klasowo zwiazani, a ty-
mczasem wszedzie w wojsku polskim
byta zdrada 1 matos¢ tych, ktérzy rza-
dzili przedwojenna Polska. Dzi§ wie-
my, ze to nieprawda, masowych ucie-
czek nie bylo, a bohaterstwo wystepo-
walo nie tylko wsr6d masy zolnier-
skiej, ale rOwniez catego korpusu ofi-
cerskiego. Prawda jest, ze cofano si¢
znad granicy, ale z zamiarem obrony
na lini1 wielkich rzek i wreszcie ,,przed-
moscia rumunskiego”. (Taki byl polski
plan wojny). Polski korpus oficerski
poniést nieproporcjonalnie krwawe
straty w stosunku do innych armii, kto-
rym przyszto si¢ wkrétce zmagac z woj-
skami niemieckimi. Oficerowie wyzsi
ani tez dowddca armii polskie) marsza-
tek E. Rydz-Smigly nie nalezeli do lu-
dzi tchérzliwych. Nawet wrogowie im
tego nie imputuja. Literatura przed-
miotu wypowiada si¢ od wielu lat na
ten temat prawie jednoznacznie. Dra-
mat koniecznos$ci przeniesienia si¢ za
granic¢, z mysla kontynuowania dalsze]
walki u boku sojusznik6éw (ktérzy nota-
bene w straszny sposob zawiedli), w
przekonywujacy sposob przedstawia
ogromna literatura historyczna, a
wsrod niej jeszcze goracy tom — Pol-
skich Sit Zbrojnych (tom 1, cze$¢ 4).
wydany w Londynie, a traktujacy o
dziataniach wojennych 15-18 IX 1939 r.

Gwoli Scistosci nalezy dodacd, ze o
zdradzie, podtosci 1 tchérzostwie pols-
kie) ,,g6ry” politycznej] 1 wojskowej
mOwiono po wojnie w réznych i stosun-
kowo szerokich krg¢gach spoteczenstwa
polskiego. ,Szary obywatel” moéwil
tak, gdyz nie mogl si¢ pogodzi€ ze sto-
sunkowo szybka klg¢ska armii polskie;.
Nie ogarnial calosci problemu, nie ro-
zumial, jak do tego doszio. Poglady
jego zostaly zdominowane przez gorycz

i emocje, ktére nie pozwalaja patrzeé
na rzeczy spokojniej. W podobny spo-
sOb méwiono réwniez w tzw. okresie
francuskim w kregach opiniodawczych
zblizonych do gen. Sikorskiego (gdzie
nawet powolano specjalna ,,komisj¢ do
badania odpowiedzialnosci za klgske
wrzesniowa’’, chociaz nazywala si¢ ona
komisja do rejestracji faktéw 1 zbiera-
nia dokumentéw)'. Po wojnie w kraju
mowiono O zdradzie 1 nieudolnos$ci,
gdyz chodzito o to, aby zohydzi€ przed-
wojenna Polske 1 jej ob6z rzadzacy.
Byt to jeden z wielu przyktadéw na in-
strumentalne traktowanie historii.

W opowiadniu pt. Sgd Autor méwi
m.in. o zaci¢tych walkach o pewne
wzgOrze na pograniczu, jak tez o przed-
wojennym sporze cywilnym mi¢dzy rol-
nikami. Spor ten trafit do sadu w
Dziatdowie. Co z tego jest prawda, a
co fikcja literacka, nie wiadomo. Wia-
domo natomiast, ze w okolicy Dzialdo-
wa nie toczyly si¢ tak zacigte walki, by
pozostalo dziesiatki trupow. Do walk o
pewnym nat¢zeniu mozna by odnies¢
tylko obrong¢ polskiej placowki na
wzgérzu 203 (500 m na péinoc od
Dziatdowa). Dowddca placowki ppor.
Andrze) Ziétkowski nie podawat w
swe) relacji, aby $mieré¢ zebrata wow-
czas (1 IX 1939) obfite zniwo’.

W opowiadaniu Matczyne oczy bo-
hater opowiesci, Edward, majaczy ciez-
ko chory o swoim puitku, o 5 Pulku
Utanow Zastawskich, ktory 2 wrze$nia
mial prze)$¢ granic¢ pruska i byt ,,zdo-
bywca Prus”. Z tym ,,zdobywca Prus”
Edward przesadzat. Prawda jest bo-

'W. Pob6g-Malinowski, Historia
polityczna Polski, t. 111, Londyn 1960, s. 97.
“Por. R. Juszkiewicz, Wrzesien

1939 roku na Mazowszu Pétnocnym, Ciecha-
néw 1987, s. 239-240.
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wiem, ze wtedy wdarl si¢ do Prus
Wschodnich (wie§ Sokoly Gorskie)
3 szwadron 5 Pulku Ulanéw, ale wpadi
w zasadzkg i1 szybko wycofal si¢ na pol-
skie terytorium. Po raz drugi zaatako-
wal t¢ miejscowos¢ 2 1 3 szwadron
w dniu 4 wrzesnia. Celem operacji bylo
,zdobycie wsi Kowalewo. Wieczorem,
na rozkaz, utani z Podlaskiej Brygady
Kawalerii wycofali sie (w jej skilad
wchodzit réwniez 5 Pulk Utanow).
Byly to dziatania o niewielkiej skali,
typu rozpoznawczego. O zdobywaniu
Prus Wschodnich trudno jest tu méwié.
Nie bylo takiego rozkazu ze strony pol-
skiego dowddztwa, ponadto jakby po-
wiedzial Napoleon ,nie bylo armat”
(czyli srodkow).

W peilni odpowiada natomiast fak-
tom opowiadanie Edwarda dotyczace
aresztowan w organizacji Korpus
Obroncoéw Polski na Kurpiach. Naleza-
toby tu dodaé, Ze organizacje t¢ rozbito
jesienig 1941 r. Aresztowano wowczas
okoto 100 os6b wraz z gtéwnym orga-
nizatorem Bronistawem Talarem z Ba-
ranowa 1 jego zastgpca Jozefem Orlem,
rOwniez z Baranowa. Aresztowanych
osadzono w wiezienu w Ostrotece
1 poddano ,normalnemu S$ledztwu”.
Byly wypadki zalamania i zdrady ta-
jemnic organizacyjnych. Zostaly one
przerwane przez ucieczke wiezniow. W
dniu 31 XII 1945 r. sposréd kilkudzie-
sigciu uciekajacych wielu zostalo zabi-
tych przez straznik6w".

Osobnego oméwienia wymaga opo-
wiadanie pt. Mlodziankowie, w ktorym
mowa nie tylko o tragedii Zamoj-
szczyzny, ale i1 0 godnej postawie chlo-

3 Por. Makéw Mazowiecki i Ziemia Ma-
kowska, Warszawa 1984, s. 159-160; Ucieczka

z wiezienia w Ostrolece, ,,Warszawski Tygod-
nik Kulturalny”, 1974 nr 7 z 17 11.

Omowienia i recenzje

pOw polskich z Kampinosu, ktorzy
pojechali do Warszawy po dzieci prze-
wozone w okresie cigzkiej zimy do
roznych obozéw w kraju 1 Rzeszy.
Warta podkreslenia pigkna postawa
chtopéw w odniesieniu do dzieci z Za-
mojszczyzny byta udzialem dos$¢€ szero-
kich kregéw spoleczenstwa polskiego
1 przypomnienie jej, zwlaszcza dzis,
wydaje si¢ celowe z wielu wzgledow,
tak jak potrzebne jest odejscie od sza-
blonowego charakteryzowania Niem-
cow. Oto6z ,ksiadz Jacek” - slusznie
przypomniat ,Niemca dobrego”, ktory
z narazeniem zycia oddawal dzieci pol-
skim chiopom po to, aby mogly si¢ ura-
towac.

Opowiadajac o wedréwkach po
Starym Miescie, ktdre jest szczegllnie
bliskie ks. Tworkowskiemu z okresu
mi¢dzywojennego i Powstania, Autor
wspomina dramatyczne wydarzenia, ja-
kie mialy miejsce z trumnami tych,
ktorzy polegli w bratobdjczych walkach
w 1926 r., a takze przywiezienie do
Warszawy prochéw nieznanego zoinie-
IZa Ooraz przezycia zwigzane z pochow-
kiem Sienkiewicza, Reymonta, Slowa-
ckiego oraz Dmowskiego.

Przy tym wyliczaniu czytelnikowi,
jak si¢ wydaje, brak wsrdéd wielkich
tego czasu trumny Jozefa Pitsudskiego,
pierwszego marszatka Odrodzone) Pol-
ski 1 jej) wspolarchitekta. Jak to wytlu-
maczy¢? Czy okresem, w ktérym opo-
wiadanie bylo pisane (wOwczas, jak
wiadomo, wokoOl osoby Pilsudskiego
panowalo milczenie lub tez pisalo si¢ w
konwencji: ,faszysta”, ,imperialista”,
»,zdrajca socjalizmu”, ,,przysi¢gly wrog
Zwiazku Radzieckiego”), czy tez inny-
mi wzgledami?

Nalezy sadzié, ze nie tylko te przy-
czyny spowodowaly, 1Z w calej ksiazce
o Pilsudskim moéwi si¢ tylko jeden raz -
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przy nazwie szpitala warszawskiego (s.
112). Jest to chyba kwestia niechegci
Autora do osoby Marszatka. Dos¢ wy-
raznie wida¢ to 1 z innych tekstéw lub
wtedy, kiedy Autor milczy, a nalezalo-
by powiedziec kilka zdan o twércy Le-
gionéw, pierwszym Naczelniku 1 Wo-
dzu Naczelnym w 1920 r., pod ktérego
dowddztwem dokonal sie stynny ,,cud
nad Wista”. O tym, jak wielka rol¢
odegral Pilsudski w tym okresie, z
wielkim znawstwem pisal ks. Z. Musia-
lik*. Zamach majowy czy tez istnienie
Berezy Kartuskie) 1 Brzescia — to na pe-
wno nie s3 fakty godne pochwaly w zy-
ciorysie Pilsudskiego, ale przeciez nie
one jedynie sklada)a si¢ na zycie 1 dzie-
to tego cztowieka.

Nie ulega kwestil, ze kazdy z nas
ma prawo do swoich pogladow, a na-
wet animozji, ale jesli sa one przedsta-
wiane publicznie w ksiazce bgdacej
przykladem literatury faktu, winny by¢
miarkowane zasada moéwienia o fak-
tach metoda: ,,Sine ira et studio”.

Jak wyze) powiedziano, poglady
Autora s3 jego sprawa prywatng i oce-
niani¢ ich jako takich bytoby czyms
niewlasciwym. Nietrudno jednak spo-
strzec, ze powstawaly one w Krggu
ideologii narodowo-demokratycznej.
Do$¢ wyraznie rzutuje na poglady Au-
tora 1 ,,proweniencja wojskowa”, tj.
pobyt w korpusie gen. Dowbora-Mus-
nickiego, gdzie jak wiadomo nie prze-
padano za JOozefem Pilsudskim, nato-
miast za Polaka nr 1 uwazano Dmow-
skiego. Przyjaciele 1 sympatie literackie
Autora: Adolf Nowaczynski (s. 115)
oraz Jedrzej Giertych (s. 35) réwniez
wiele wyjasniaja. Pierwszy z nich, jak
wiadomo utalentowany publicysta

4 Przeglad Katolicki”, 1987 nr 33-34 z |4
VIII; 1989 nr 6 z 5 11 1989,

Obozu Narodowego, m.in. byl twoérca
powiedzenia ,,Cisze) nad tg trumng”.
Odnosito si¢ to do sytuacji, jaka
powstatla po zabdjstwie prezydenta
Gabriela Narutowicza, dokonanym
przez Eligiusza Niewiadomskiego. No-
waczynski niedwuznacznie zmierzat (za
pomoca swojego hasta) do wyciszenia
nami¢tnoscl 1 nieroztrzasania, kto byl
moralnym, sprawca mordu czy tez jego
inspiratorem. Giertych nalezat i nalezy
do czolowych publicystow Narodowe;
Demokracji. Jest jednym z najstar-
szych czlonkow jej kierownictwa, czlo-
wiekiem szlachetnym, ofiarnym
1 ogromne) wiedzy, a przy tym osobi-
stym nieprzyjacielem Pilsudskiego, Zy-
dow 1 masonOw, €z€¢sto pouczajacym
Watykan (sic!) w tych sprawach’.

W zwiazku z taka formacja $wiato-
pogladowa 1 na osobg Dmowskiego
Autor patrzy oczyma sympatykow Na-
rodowe)] Demokracji. Przykladem tego
jest biogram tego znakomitego megza
stanu lat 1914-1921, potem ideologa ru-
chu narodowego, znakomitego pisarza
1 politologa. Biogram Dmowskiego
zamieszczony na s. 144 ksigzki mowi
O tym, ze byl on patriotg, zarhwym Kka-
tolikiem, mezem stanu, ale nie méwi
0 jego antysemityzmie 1 dewiacjach
masonskich, a tymczasem tych spraw
nickiedy wstydliwie przemilczanych
przez jego dzisiejszych nastgpcow
ideowych ukryc¢ si¢ nie da.

W tytulowym opowiadaniu Ostatni
zrzut Autor raz jeszcze pisze 0 boha-
terstwie Polakow 1 o tvm, Ze ,,na fron-

> Zob. Jozef Pitsudski 1914-1919, t.
I, Londyn; Rola dziejowa Dmowskiego,
t. I, Chicago 1968; ,, Komunikaty Towarzystwa
im. Romana Dmowskiego”, pod red. J. Gier-
tycha, Londyn 1979-1980; ,,Opoka”, [Lon-
dyn] 1982 nr 12 — wydawane naktadem i pod
redakcja J. Giertycha.
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cie wschodnim szli w bdj z kapelanem
na czele”. Tym kapelanem, ktéry pro-
wadzil do boju Polakéw nad Miereja
(Jest to stynna bitwa pod Lenino) byl
ks. Wilhelm Kubsz.

Podkreslenie tego momentu wyda-
je si¢ pewna przesada, wszak prowa-
dzili woéwczas do walki zotnierzy 1 Dy-
wizji Kosciuszkowskiej 1 oficerowie,
w tym takze polityczni, ktérych stosun-
kowo duzo polegto. Udzial ks. Kubsza
w bitwie, jak 1 jego status kapelana, byl
zaplanowany centralnie i1 miescit sie
w ,,manewrze politycznym”, zmierzaja-
cym do porwania zolnierzy do walki
w wojsku polskim, ktére powstato z in-
spiracji polskich komunistéow, dla kt6-
rych religia, jak wiadomo, byla strate-
gicznie biorac — ,,opium dla ludu”. Catly
ten epizod z uwagi na jego niezbyt czy-
sty politycznie rodowéd nie wydaje sie
konieczny do zamieszczenia w omawia-
nej ksiazce.

~Opowiadania i1 nowele” zawieraja
jeszcze jeden istotny mankament. Otz
poza jednym fragmentem, ktéry odnosi
si¢ do loséw jednej z Polek, wywiezio-
nej na wschdéd, cata ksigzka sprawia
wrazenie, jakbySmy wojn¢ w 1939 r.
prowadzili tylko z Niemcami, a potem
byla jedna okupacja niemiecka, obozy
niemieckie i tylko w nich gineli ludzie.
Jest to — jak wiadomo — niepetna praw-
da. Nalezy przypuszczaC, ze wszystkie

opowiadania zawarte w ksiazce zostatly
" napisane w tym okresie, kiedy w pol-
skiej historiografii Il wojne Swiatowy
przedstawiano jedynie jako wojng
z napascia hitlerowska, zapominajac
o napasci wojsk sowieckich, jak tez
udawano, ze nie bylo tagrow stalinow-

skich, gdzie zginglo setki tysigcy oby- -

wateli polskich.
R. Reiff twierdzi, ze ,liczbe Pola-
kéw wywiezionych do ZSRR szacuje

sie na okoto 1,5-1,8 min. 0os6b”’°. Tlo§¢
zabitych 1 rannych w walce z ZSRR
w 1. 1939 wedtug obliczen Ministerstwa
Obrony Narodowej wynosita 20 000 lu-
dzi, a 1llo$¢ wzietych do niewoli sowiec-
kiej 181 000’. Eaczne straty w lag-
rach, miejscach kazni, kopalniach i in-
nych miejscach pracy przymusowej nie
sa dotychczas dokladnie okre§lone®.

Wydaje si¢, ze ksiazka bylaby o
wiele bogatsza i blizsza prawdy, gdyby
moéwita réwniez o naszej dramatycznej
konfrontacji z sasiadem wschodnim
w 1939 r. oraz péZniej. Jesli Autor nie
mogl tego uczynié, sprawg¢ te winno sie
odnotowaé w przedmowie.

Powyzsze uchybienia oczywiscie
nie deprecjonuja wartosci ksiazki ks.
Tworkowskiego. Uwzglednienie ich
niewatpliwie wzbogaciloby ksiazke,
czyniac wiernym odbiciem naszych wo-
jenno-okupacyjnych los6w.

Na zakonczenie jeszcze jedna refle-
ksja. Autor recenzowanej ksigzki ma
,Bozy dar” objasniania trudnych
prawd Ewangelii w sposéb prosty, ilu-
strujac je bogatymi faktami ze swojego
zycia. Dzigki temu jego tezy przenikaja
do czytelnika w spos6b najbardzie)
skuteczny. A oto niektdre z jego boga-
tych prawd 1 spostrzezen:

,Chyba zaden okres historyczny
nie¢ wydal tylu moralnych potworéw
i nie upodlit si¢ tak zbrodniami, jak
wiek dwudziesty”. Owo stwierdzenie
wydaje si¢ jeszcze bardziej prawdziwe

¢ Lad”, 1989 nr 8 z 19 II.

" Napasé sowiecka i okupacja polskich
Ziem Wschodnich, Londyn 1989, s. 79.

® Por. Zbrodnia katyriska w $wietle doku-
mentow, Londyn 1975; A. Moszynski, Li-
sta katyriska, jericy obozéw Kozielsk, Ostasz-
kow, Starobielsk zaginieni w Rosji Sowieckiej,
Londyn 1977.
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1 ... przerazajace, jesli do zbrodni Hit-
lera 1 jego pomocnikéw doda si¢ zbrod-
nie Stalina i jego opryczniny, jak tez
zbrodnie popetnione przez Czerwo-
nych Khmeréw, zbrodnie w Afganista-
nie, Angoli, Iranie, Iraku 1 Bég wie,
gdzie jeszcze.

,Odzie jest Zrodio upadku duszy,
zaniku czlowieczenstwa” — zadaje Au-
tor dramatyczne pytanie, gdy nie do
konca wszystko wydaje si¢ jasne 1 bio-
13c rzecz tak zwyczajnie, po ludzku,
bez wiedzy, jaka daje filozofia - ciagle,
ale to ciagle jestesmy zaskakiwani
ztem, podloscia 1 zbrodnia.

,, WSZYSCYy Wierzacy 1 niewierzacy
szukamy wygody, przyjemnosci, zysku,
czg¢sto wbrew sumieniu, gwalcac prawa
naturalne i objawione. Nie przeszkadza
nam to wierzy¢ w Chrystusa, czci¢ Go
w liturgii [...] Chodzimy w niedziele na
msze, bierzemy udzial w uroczystos-
ciach religijnych, ale nasza msza jest
dziwnie zbiurokratyzowana, nie po-
twierdzona zyciem” (s. 57).

Nalezy zalowac, ze wzgledy techni-
czne nie pozwalaja wigce) powiedzied
o tej bardzo interesujace) ksiazce, kto-
ra na pewno jest warta wigce] niz
dwoch wydan.



