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WOKOL WRZESNIA

Panel, ktorego zapis ponizej przedstawiamy, mial miejsce
w redakcji ,,Ethosu” 15 X 1988 r. W dyskusji wzi¢li udziat:
ks. prof. Czestaw S. Bartnik — teolog narodu 1 dziejow
(KUL), prof. Ryszard Bender - historyk (KUL), prof. Rocco
Buttighone - filozof kultury 1 dziejow (International Acade-
my of Philosophy - Liechtenstein 1 Rzym), prof. Norman Da-
vies — historyk (Oxford University), dr Adolf Juzwenko — hi-
storyk (Uniwersytet Wroctawski), mgr Janusz Krupski — hi-
storyk (KUL), doc. Tomasz Strzembosz — historyk (KUL)
oraz z ramienia redakcj ,,Ethosu”: ks. prof. Tadeusz Sty-
czen, dr Wojciech Chudy 1 ks. dr Andrzej Szostek.

WPROWADZENIE DO DYSKUSIJI

Ks. Tadeusz Styczen

Witajac serdecznie w gronie redakcyjnym zespotu ,,Ethosu” naszych zna-
komitych Gosci, zaproszonych na rozmowe¢ z okazji zbhizajace) si¢ pigcdzie-
siatej rocznicy Wrzesnia’39, czuj¢ potrzeb¢ nie tyle moze okreslema, ile ra-
cze] podkreslenia szczegdlnego kontekstu naszego obecnego spotkania, ja-
kiego$ dookreslenia jego ,,tu” 1 ,,teraz”. Czyzby to byt bowiem tylko przypa-
dek, zwykla tylko zbieznos¢, ze okazje¢ do odbycia tej rozmowy w Lublinie
tworzy nam Papiez? Czy okazja do niej jest tylko okazja, czy tez czyms$ wig-
cej?

Ot6z organizujac sesj¢ naukowa z okazji 10-lecia pontyfikatu Jana Pawla
II, wychodzihismy z oczywistego dla nas przekonamia, ze charakter owego
niezwyklego zaangazowania si¢ obecnego Papieza w ksztaltowanie biegu
1 oblicza wspotczesnej historn ludzkosci daje si¢ dopiero zrozumiec — ale 1 po-
niekad bez reszty wyrazi¢ — jego wlasnym, wypowiedzianym jeszcze przed
data 16 X 1978 r., pytaniem: ,,Czyz moze historia popltynac przeciw pradowi
sumien?” Pytanie to, w ustach autora, jest oczywiscie retorycznym tylko py-
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taniem. To imperatyw. Imperatyw moralny: Nie wolno! Nie wolno diuze;j!
Nigdy wigce) wbrew pradowi sumienia! Trzeba zmieni¢ zasade biegu dzie-
jow!

Witasnie dlatego nie bardzo umieliSmy sobie wyobrazi¢, by wlasnie tu i te-
raz, czyli wsrod uczestnikOw naszej sesji 1 uczestnikow te) rozmowy, mogto
zabrakna¢ autorow takich dziet, jak Igrzysko Boze (God’s Playground) 1 Sqd
nad wspolczesng historig (Il giudizio sulla storia contemporanea), czyli po
prostu profesorOw Normana Daviesa z Oxfordu oraz Rocco Buttiglione
z Rzymu 1 Liechtensteinu. Gdyby kto$ — nie znajac dotad ich znakomitych
prac — zapytal mnie o najzwigzlejsza odpowiedZz na pytanie, dlaczego oni
wtasnie, odpowiedzialbym bez wahania: poniewaz wtasnie oni, jak mato kto,
widza 1 umieja odstoni¢ — kazdy na swé) sposob: pierwszy jako historyk, dru-
g1 jako filozof historii — wzajemne zmagania prawdy i sity jako zasadnicza os-
now¢ dziejow, w historii zas Polski widza zupelnie osobliwa postac tego zma-
gania, jego szczegdlnie nasilone 1 wciaz nasilajace si¢ pole walki.

Wrzesien roku 1939 staje si¢ tej walki wyjatkowo spektakularna sceng.
Stanowcze ,,nie!” Polski, wypowiedziane wobec narastajagcego pasma aktow
polityki przemocy i towarzyszacego mu pasma aktéw polityki kapitulacji wo-
bec przemocy, jej ,,nie!” wypowiedziane w calkowitym osamotnieniu wobec
obu sprzymierzonych przeciwko niej potgg, programowo zbudowanych na
zasadzie prymatu sily nad prawda, przynosi Polsce we wrzesniu klgske mili-
tarng, pod koniec za$ zwycigskiej wojny aliantow z Niemcami klgskg polity-
czng w Jalcie, ktérej hegemoni byli nadal zdominowani zasada priorytetu
sity. O to wlasnie zahacza si¢ sens pytania: ,,Czyz moze historia poplynaé
przeciw pradowi sumien?” Wyzwanie rzucone we wrzesniu 1939 r. sumieniu
Swiata przez kraj, nad ktérym dokonaty uscisku dtoni — nie na dlugo co praw-
da — dwa bliZzniaczo do siebie podobne systemy totalitarne, nie zdotalo dosta-
tecznie ockna¢ 1 zmobilizowa¢ moralnie 6wczesnego swiata. Czy wolno jed-
nak, by moralny imperatyw tego wyzwania zostat zlekcewazony? Czy walka
prawdy o prymat nad sitag ma by¢ przegrana? Czy Europa moze wroéci¢ do sa-
mej siebie bez wygrama tej walki, czyli bez powrotu do owego: Plus ratio
quam vis! — ktérym przez wieki si¢ chlubita? Co zatem dalej z ,ETHOSEM
WRZESNIA’39”? Jak mozna dzisiaj okresli¢ dotychczasowy bilans — i ocenié
szanse — zmagan sily prawdy z prawda sily, sil racji z racjami sily we wspot-
czesne) grze o przyszlo$¢ Europy i1 §wiata? Jaki kierunek przyjmuje dzis bieg
wspolczesne) historii: zgodny - czy tez sprzeczny — z pradem sumienia?
Czy prawda przegrywa? Czy jej zolnierze musza by¢ skazani na klgskg? Czy
Wrzesien nie byl ich zwycigstwem? Pomimo przegranej... Czy pigédziesiata
rocznice Wrzesnia obchodzimy w jego cieniu, czy... w Swietle?

W tym doktadnie punkcie refleksja nad Wrzesniem’39 spotyka si¢ z pyta-
niem Papieza, dziesigta za$ rocznica jego pontyfikatu nie tylko zewnetrznie
zahacza o pi¢édziesiata rocznic¢ wydarzen Wrzesnia ujawniajac ich niegasna-
ca aktualno$é. Oto dlaczego dziekujac w imieniu Instytutu Jana Pawtla 1l
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KUL oraz Polskiego Instytutu Kultury Chrzescijanskie) w Rzymie obu na-
szym Gosciom za przybycie do Polski 1 Lublina na sesj¢ z okazj1 10-lecia pon-
tyfikatu Papieza z ... KUL-u nie umieliSmy sobie jako zespot redakcyjny
~Ethosu” darowac okazji i nie zapyta¢, jak Panowie widza dzisiaj i oceniaja
c1ag dalszy tych zmagan, ktore poczynajac od wrzesnia 1939 r. osiagngty dzis
boda) swe dziejowe apogeum. Jakie szanse maja dzisiaj ludzie, ktérych jedy-
na bronia jest moc prawdy, moc Swiadectwa sktadanego na jej rzecz, ludzie
nie dysponujacy zadna dywizja, jak Papiez czy elektryk z Gdanska? Jak si¢
maja — zdaniem Pan6éw - dzi$ do siebie w Europie ,,aktywa” i ,,pasywa” zasa-
dy: ,,Plus veritas quam vis”, bez urzeczywistnienia ktore) Europa przestaje
by¢ Europa, gubi swa tozsamosc?

Wyrazajac wdzigcznos¢ 1 rados¢ z powodu obecnosci Panow w naszym
gronie gratulujemy rowniez — nie ukrywamy tego! — samym sobie, ze przez
nasze zaproszenie umozhiwiliSmy obu Panom ich pierwsze w zyciu osobiste —
facies ad faciem - spotkanie, 1 ze spotkanie to, takze samo w sobie... histo-
ryczne, ma miejsce w miescie, ktore jest nasza dumg. To przeciez z tego
miejsca, zaledwie 14 lat po augsburskim ,,Cuius regio eius religio”, odpowie-
dziano na nie Unia z roku 1569, ktora daje poczatek Rzeczypospolite] Wielu
Narodow. A dzieje si¢ to wszystko w Lublinie wciaz jeszcze za krola 1 dzigki
krolowi, ktory na wies€ o szokujacych warunkach, na jakich w Augsburgu za-
wierano ugodg, reaguje stowami: ,Nie jestem krolem ludzkich sumien!”
Stiow Zygmunta Augusta niepodobna tu nie przypomniec, skoro wiasnie do
nich odwotatl si¢ Jan Pawetl II w swym przemowieniu na Zamku Krolewskim
w Warszawie 1naugurujacym przed rokiem trzecig jego wizyte¢ apostolska
w Polsce, dostownie w przededniu jego przybycia tu do nas, do Lublina
1 na KUL...

Koncze¢ to krotkie wprowadzenie wyrazami serdecznego powitania
wszystkich uczestnikow nasze) dyskusji panelowej, w szczegdlnosci zas na-
szych Gosci, ktorzy zechcieli przerwaé swoje zajgcia 1 przyby¢ z réznych
oSrodkow polskich, aby zabra¢€ tuta) gtos. Dodam tylko jeszcze, ze czuwanie
nad dalszym ciggiem naszej) rozmowy roztoczy ktos, kto calym soba uosabia
1 wCiaZz nam tu uobecnia ,,ethos Wrzesnia’39” — historyk tego okresu, harcerz
Rzeczypospolitej, obecnie profesor KUL oraz nasz kolega redakcyjny —
Tomasz Strzembosz. Bardzo prosz¢ o przejgcie przewodniczenia naszemu
spotkaniu.

Tomasz Strzembosz

Ja rowniez bardzo serdecznie wszystkich Panéw witam. Po tym, co tytu-
tem wprowadzenia powiedzial Ksiadz Profesor, juz nic méwi¢ nie bede¢. Na-
tomiast chciatbym poprosi¢, moze najpierw naszych Gosci, aby podzielili sig
swymi refleksjami na temat tego okresu, ktory — jak mi si¢ zdaje — jest ciggle
jeszcze nosny, ciagle czastka swoja trwa w naszej rzeczywistosci.

N,
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MIEDZYNARODOWY I HISTORYCZNY KONTEKST

Norman Davies

Zaczne od roku ’39, od roku, w ktérym urodzitlem si¢ — przypuszczam, ze
nie tylko ja jeden w tym gronie. Chcialbym przedstawi¢ dwie tezy: teza
pierwsza, ze wojna $wiatowa byla druga runda jedne) wielkiej wojny euro-
pejskie), ktora zaczeta sie w 1914 r., a skonczyla w r. 1945. Moim zdaniem
absolutnie nie mozna zrozumie¢ wojny drugiej nie patrzac wstecz na pierw-
sza. S to bowiem dwa akty tego samego dramatu. Teza druga, o ktére) chce
mowic, to paradoksalna stabos¢ europejskich mocarstw w przeddzien wybu-
chu II wojny. Aby ten paradoks zrozumie€, trzeba patrze€ na rok ’39 oczyma
ludzi, ktérzy przezyli I wojne¢ 1 ktérych wyobrazenie §wiata w roku ’39 byto
wynikiem doswiadczen sprzed 25 lat, do§wiadczen I wojny swiatowej. Do-
Swiadczenia te przesadzily o sposobie przygotowan do II wojny. Polacy, po-
dobnie zreszta, jak i1 opinia zachodnia, sktonni sa do przyjgcia, ze mocarstwa
s3 mocarstwami, Ze s3 pot¢zne 1 nie maja problemow. Jesli poddamy jednak
szczeg6towemu ogladowi sytuacje wszystkich mocarstw w roku ’39, to okaze
si¢, ze kazde z nich borykato si¢ z powaznymi problemami 1 w swych dziala-
niach bylo skr¢powane wiasng staboscia.

Zaczne od ogdlnego obrazu. Jak juz wspomnialem, w roku ’39 ludzie po-
zostawali ciagle pod wplywem doswiadczen I wojny. Dotyczylo to takze my-
Slenia o sojuszach. Wielka Brytania byla sojusznikiem Francji. Przez caly
okres mi¢dzywojenny traktowala ona Niemcow jak potencjalnego wroga,
ktéry mégt ponownie przeciw niej wystapi€. Podobne podejscie mieli Brytyj-
czycy do Rosji. Oczywiscie, w roku ’39 byta to inna Rosja, ale dla nich — my-
Slacych ciagle jeszcze kategoriami XIX w. — Rosja byta naturalnym sojuszni-
kiem Wielkiej Brytanii, tzn. Zachodu przeciw Niemcom. Oni pamigtali, ze
Anglia i Rosja mialy wspdlny interes juz od czaséw napoleonskich. Tym inte-
resem bylo ograniczenie niebezpieczenstwa grozacego Brytyjczykom z konty-
nentalnego Srodka. Anglicy patrzyli na kontynent tak jak Sycylijczycy, kiedy

mowia: ,,Sicilia e continente”. Anglia i reszta. Niebezpieczenstwo jest gdzies
tam na kontynencie. Daleko za$ za tym kontynentem centralnym jest Rosja.

Polakom sprawia moze trudnos$¢ zrozumienie, dlaczego Anglicy czy Brytyj-
czycy maja taka stabos$¢ do Rosji. Ale mija juz 200 lat strategicznej wspolpra-
cy Anglii z Rosja. Nie ma to nic wspllnego z ustrojem tej ostatniej. Dla An-
glikow jest obojetne czy w Rosji rzadzi car, czy Stalin... Jest wsrdd nas uczo-
ny wloski 1 nie wiem, czy si¢ ze mna zgodzi, ale wydaje mi sie, ze Wtosi
w roku ’39 réwniez pamig¢tali o I wojnie, o straszne) ofierze wioskiej 1 odczu-
wali niech¢¢ do Niemcow 1 do wypelniania roli, ktéra Hitler im przygotowal.
A teraz przyjrzyjmy si¢, jak wygladata sytuacja mocarstw po I wojnie.
Austrn juz nie byto. Zostata przytaczona do Rzeszy. Jednym z bardzo waz-
nych wynikOw I wojny byl rozpad Austrii i Wegier. Mial on katastrofalny
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wplyw na réwnowage europejska. W roku 38 Austria juz po Anschlussie
przestala istniec.

O Niemczech chyba nie bede zbyt duzo méwit, ale zwrécg uwage na kon-
trowersje, do ktorych dochodzi przy analizie nie tyle strategii, ile raczej tak-
tyki politycznej Hitlera. 45 lat temu Taylor sformutowatl tezg, ze wojna, kto-
ra wybuchta we wrzesniu, nie byta wojna, do ktdorej Hitler si¢ przygotowy-
wal. Taylor jest germanofobem, nie mozna go posadzi¢ o sympatie niemiec-
kie, odwrotnie. Jesli chodzi o0 mechanizmy polityki hitlerowskiej, Taylor wy-
glosit tezg, ze Hitler w roku 39 czut sig staby, nie przygotowany 1 raczej pré-
bowal straszy¢ Europe¢, zmusi¢ ja do ustgpstw bez dziatann wojennych. Tak
jak w ’36 wprowadzil remilitaryzacj¢ Rheinlandu, tak jak w ’38 dokonal
Anschlussu Austrii, tak jak w ’38 zaszantazowal Chamberlaina w Mona-
chium. Nie byly to wojny, tylko szantaz. Zdaniem Taylora Hitler podobnie
chcial postapi¢ w roku ’39. Sadzit, ze mocarstwa nie bgda walczy€ 1 ze on wy-
gra bez wojny. Taylor twierdzi, ze Hitler przygotowywal si¢ do wojny w roku
'43 a nie w '39. Przeciwnicy Taylora twierdza, ze to nie tak, ze Hitler dazyt do
wojny, ze uwazal, ze lepiej wczesnie) niz pozniej, ze czul si¢ mocny itd.

Przejdzmy teraz do Francji. W roku °39 byta ona pot¢ga wojskowa, miala
wigce] dywiz)i niz Niemcy. Zaskoczeniem bylo to, ze Francja majac w roku
’39 taka sil¢, nie ruszyta z miejsca, ze pozwolita nie tylko na zniszczenie Pol-
ski, ale na wzrost potegi niemieckiej, ktora rok pozniej zostala uzyta przeciw
niej. Stabo$¢ Francji ttumaczona jest czynnikami psychologicznymi. Pisze
si¢, ze Francja zostala zniszczona i ze wykrwawila si¢ podczas I wojny Swiato-
wej. (Warto przypomnie¢ Verdun. Wpltywu I wojny na psychik¢ Francuzéw
nie sposob przeceni€). W roku 39 Francja psychicznie nie byta przygotowana
do wojny. Niedawno stuchatem ciekawego referatu wygtoszonego przez mto-
dego historyka angielskiego, specjalistg¢ od wojskowosci, ktory stabos¢ Fran-
cji ttumaczyl jednak zupelnie inaczej. Jego argumentacja byta mniej wigcej
taka: Francja w roku ’18 wyszia z wojny zupelnie wycienczona, ledwie wy-
trzymata czteroletnie zmagania. Doszta wiec potem do wniosku, ze tylko ak-
cje dlugoterminowe maj3a jakis§ sens wojskowy. Uznala, ze nie warto przygo-
towywac si¢, tak jak w roku '14 — do wojny bltyskawicznej, bo taka nigdy nie
bedzie miata miejsca. Takze Niemcy w r. 1914 mysleli, ze wojna bgdzie krét-
ka, ze po 6 tygodniach bgda w Paryzu, a potem bg¢da moglh zwrdci€ si¢ na
Wschéd. Tymczasem I wojna trwata az 4 lata. Zar6wno Francja, jak 1 Niem-
cy okropnie si¢ wykrwawily. Dlatego Francuzi w roku 39 bardzo starannie
1 systematycznie przygotowywali si¢ do wojny 4-5 letniej. Sadzono, ze pierw-
sze starcia nie majgq wigkszego znaczenia. Dopiero ogromne zmagania milio-
néw w drugim czy trzecim roku wojny be¢da rozstrzygajace. Francuzi wybrali
taki a nie inny plan moblilizacyjny. P6Zniej okazalo sig, ze plan ten uniemo-
zliwi im szybka kampanig¢. W roku ’39, kiedy przeprowadzili moblizacjg, nie-
mal wszystkie ich dywizje frontowe byty rozbite na 10 czg¢sci. Kazda z tych 10
cze¢sci miala by¢ uzupetniona rekrutami z poboru. Zatozenia te spowodowa-
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ly, ze armia francuska w pierwszych 3 miesiacach tylko na papierze liczyla
75 dywizji, ale zadna z nich nie byta zdolna do ofensywy. Plan mobilizacyjny
opracowany na podstawie doswiadczenia I wojny swiatowej uniemozliwit
Francji przyjscie z pomoca Polsce w momencie, kiedy napadli na nig Niemcy.
Francuzi nie byli w stanie spetni¢ zobowiazan wiasnej dyplomacji, tzn. udzie-
li¢ Polsce pomocy po 2 tygodniach trwania dziatan wojennych. Tak wi¢c naj-
wicksza potgga militarna w éwczesnej Europie — Francja, nie byla w stanie
podjaé we wrzesniu 1939 r. nawet symboliczne) ofensywy przeciwko Niem-
com.

Wielka Brytania, najwigksze wéwczas panstwo w Swiecie; poltora tego,
co Zwigzek Radziecki w tej chwili; pot Swiata imperium... Ale, kiedy prze-
analizujemy jej mozliwosci militarne przeciw Niemcom w roku 39, to okaze
si¢, ze byly one bardzo skromne. W 39 Wielka Brytania miata ciagle jeszcze
najwig¢ksza na Swiecie flot¢. Ale tak jak Niemcy nie byly w stanie wkroczy¢
na Wyspy Brytyjskie, tak Wielka Brytania nie byla w stanie swoja flota wkro-
czy¢ na terytorium Niemiec. 1 IX 1939 r. Wielka Brytania miala dwie, a moze
nawet tylko jedna dywizjg¢ gotowa do walki. Bylo to jeszcze mniej niz w roku
'14, a pamigtajmy, ze w czasie I wojny Swiatowej wojsko brytyjskie taka li-
czebnos¢, jak francuskie w roku 1914, osiagneto dopiero w roku 1916, tj. po
dwdch latach wojny. Wszystkiemu winna byta tradycja: mamy flote, wigc po
co reszta... W Parlamencie toczono polemike¢ o lotnictwo 1 dopiero w ostat-
niej chwili przyjeto propozycj¢ Churchilla, zeby je szybko rozbudowad.
W roku 39 nie byto w Wielkiej Brytanii ani jednego samolotu, ktory by mégl
przelecie¢ do Polski 1 wroci€ stamtad. Byto to technicznie niemozliwe. Musia-
ta wigc Wielka Brytania liczy¢ na dzialania innych.

Wreszcie Stany Zjednoczone. U schytku I wojny Swiatowe) ogromne za-
soby amerykanskie zacz¢ly ptyna¢ do Europy 1 one przesadzity o losach fron-
tu zachodniego. Ale w roku 39 Ameryka byta wierna tradyc;ji 1zolacjonizmu
1 nie miala zamiaru mieszac si¢ w wojn¢ europejska. Znowu tradycyjny sche-
mat politycznego myslenia Amerykanéw: wszystko, co zle, pochodzi z Euro-
py, niech Europejczycy bija si¢ migdzy soba, to nie nasza sprawa.

Sojusze z roku ’18 w ’39 nie istnialy.

Takze o Rosjt mozna powiedzieé, ze w roku ’39 nie bytla przygotowana do
wojny.

Adolf Juzwenko

Profesor Davies chcac wytlumaczy¢ nam Polakom motywy brytyjskiego
myS$lenia 0 Rosji cofnat si¢ az do przetomu XVIII 1 XIX w. Sadzg, ze w tych
przelomowych dla dziejéow Europy czasach szuka¢ takze nalezy klucza do
zrozumienia sposobu, w jaki po dzien dzisiejszy mysli si¢ w Polsce o Zacho-
dzie, 1 tego, jak Polacy wyobrazaja sobie powinnosci Zachodu wobec Polski.
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Zycie umystowe i polityczne Rzeczypospolitej w drugiej potowie XVIII
w. toczylo si¢ pod wplywem idei oSwieceniowych wskazujacych kierunek
przebudowy ustroju spoteczno-politycznego Europy. Sposéb, w jaki myslano
wtedy o przysziosci w Warszawie, niewiele roznit si¢ od mys$lenia Paryzan.
Pochwaly Waszyngtona 1 konstytucji amerykanskiej réwnie glosno
rozbrzmiewaly nad Wisla jak nad Sekwana. I tu, 1 tam oczekiwano, podobne-
g0 Jak za oceanem, radykalnego przetomu. Wielka Rewolucja Francuska
przelom ten zapoczatkowala, wprowadzajac narody zachodnioeuropejskie
na drog¢ walki o swe prawa, o prawa czlowieka; na drog¢ ksztaltowania pan-
stwowego ustroju demokracji parlamentarnej. Deklaracja praw czlowieka
i obywatela zakorzeniala si¢ w ludzkich umystach.

Rzeczypospolite) nie udato si¢ wtedy pdjs¢ razem z Europa. Z drogi prze-
mian, likwidujacych feudalny przywilej urodzenia i1 tworzacych nowoczesne
panstwa obywatelskie, Rzeczpospolita zepchnigta zostata przez Rosj¢, Prusy
1 Austri¢ — mocarstwa z r6znych pobudek broniace starego porzadku. Przy-
pomnijmy, Zze Imperium Romanowdéw wchodzito do Europy nie z europej-
skim dziedzictwem 1 robito wszystko, by dziedzictwo to zniszczy¢ w Polsce.
Warto o tym pamigtaé zwlaszcza, kiedy analizuje si¢ polskie myslenie o Za-
chodzie.

W pierwszej potowie XIX w. europejska opinia traktowatla rozbiory jak
zbrodnig. Sprzyjato to ugruntowywaniu si¢ w Polsce przekonania, ze Za-
chdd, w interesie Europy, wspomoze polskie wysitki niepodlegtosciowe, ma-
jace powstrzymac ofensywe azjatyckiej Rosji w giab starego kontynentu.

Polskie myslenie cechowal w XIX w. polityczny 1dealizm. Zachdd stat sig
wtedy w Polsce uosobieniem wartosci 1 zasad zapisanych w takich dokumen-
tach, jak: Deklaracja praw czlowieka i obywatela czy Konstytucja Stanéw
Zjednoczonych. Uchwalajac Konstytucj¢ 3 Maja upadajaca Rzeczpospolita
zostawiala swoim obywatelom w spadku przestanie wolnosci. Brak wlasnego
panstwa spowodowal, ze przez kolejne dziesigciolecia byto to jednak tylko
przestanie. Polacy nie mieli mozliwosci praktycznego uprawiania wiasnej po-
lityki panstwowe], przez co sktonni byli ocenia¢ polityke innych niemal wyla-
cznie opierajac si¢ na kryteriach etyczno-moralnych. Najczg¢scie) tez kryteria
takie stosowali oceniajac zagraniczng polityk¢ mocarstw.

Profesor Davies przypomnial, ze juz na przelomie XVIII 1 XIX w. Rosja
w polityce Wielkie) Brytanii zaczgta by¢ traktowana jak potencjalny sojusz-
nik przeciw mocarstwu aktualnie dominujagcemu na kontynencie: poczatko-
wo Francji, a nastgpnie Niemcom. Swego stosunku do Rosj1 dyplomaci bry-
tyjscy nie uzalezmiali od charakteru jej rzadéw. Polakom nietatwo si¢ byto
z tym pogodzié, a jeszcze trudnie) przyszio im pod koniec XIX w. zniesS¢
wiadomosé, ze podobnie jak Anglia traktowacé zaczgta Rosj¢ republikanska
Francja.

Po Powstaniu Styczniowym Polacy zrozumieli, ze dysproporcje sit migdzy
nimi a zaborcami wykluczaja mozliwos¢ odzyskania panstwowe] niepodlegto-
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Sc1 bez pomocy z zewnatrz. Na nia liczy¢ juz jednak nie mozna byto. Polacy
czuli si¢ Europejczykami, tymczasem Europa jakby nie chciata o tym wie-
dzieé, jakby z nich zrezygnowata. Czas przynosil im kolejne rozczarowania,
poglebial poczucie krzywdy.

I wojna Swiatowa maksymalnie nadwathia sity mocarstw zaborczych,
zwycigski Zachod za$ pozostawil Europg wschodnia wlasnemu losowi; histo-
ria zaowocowala korzystng dla polskich aspiracji niepodleglosciowych ko-
niunkturg mi¢dzynarodowa. Wykorzystali ja Polacy. O swe granice 1 miejsce
pomi¢dzy Niemcami a Rosja walczy¢ jednak musieli bez gigbszego zrozumie-
nia swych interesow. Zwycigskiemu w roku 1918 Zachodowi zabrakio wizji
europejskiej przysziosci. Zabraklo mu - postuzmy si¢ stowami Ignacego
Matuszewskiego — ,,moralnej sily, aby zwycigstwo w polu zamieni¢ w zwycig-
stwo w historit””. Zabezpieczywszy, jak mu si¢ zdawalo, wiasne interesy,
Zachod zapomnial, ,,1Z rolg zwycigzcOw jest nie odpoczywag, ale tworzyé, nie
mysle€ o sobie, lecz o wszystkich”.

Ryszard Bender

Z teza prof. Daviesa, ze 1 IX 1939 r. byl wiasciwie drugim aktem tej sa-
me) sztuki grane) na scenie zycia politycznego 6wczesnej Europy, Owczesne-
go $wiata, ze byl drugim aktem I wojny swiatowej, mozna si¢ moim zdaniem
zgodzi€. Niemnie) zapominaé nie mozna, ze 1 IX 1939 r. mial 1 ma tez swoja
specyfike. Od niej, ze wzgledu na r6zne partykularne racje i motywy, prébu-
12 zwlaszcza wielkie mocarstwa — uciekaé. W ZSRR uwaza si¢, ze dopiero 22
VI 1941 r. byt poczatkiem II wojny §wiatowej. Swiadczy o tym m.in. chociaz-
by napis na pomniku Zotnierzy radzieckich u nas w Lublinie na Placu Litew-
skim. Japonczycy juz swoje wczesniejsze zmagania wojenne ze Zwigzkiem
Radzieckim uwazaja za poczatek II wojny Swiatowej. My, Polacy, rzadko,
ale takze méwimy, ze wlasciwie juz 23 VIII 1939 r., data paktu Ribbentrop -
Mototow, ktéry ponad tydzien przed 1 IX 1939 r. podzielit Polske¢ migdzy
zaborcOw, jest faktycznym poczatkiem II wojny $wiatowe], a 11 17 wrzeSma
to wlasciwie jedynie aplikacja militarna 1 pelityczna tego, co postanowiono
w Moskwie 23 sierpnia.

HISTORIOZOFIA WRZESNIA

Rocco Buttiglione™

Chcialbym rozpocza¢ moje wystapienie od tego samego punktu, z ktore-
go wyszedl Norman Davies, ale uczyni¢ to w nieco inny sposéb. Chodzi mia-

* Tlumaczenia w\powiedzi prof. Rocco Buttiglione w tej dyskusji dokonali Karol Klauza
1 ks. Tadeusz Styczen.
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nowicie o to, ze nie mozemy mowié o ,,II wojnie §wiatowe)”. PowinnniSmy
racze) mowi€ o cyklu wojen europejskich, ktory rozpoczat si¢ I wojna swiato-
wa, jest kontynuowany przez II wojng 1 nie mozemy powiedzie€ z cala pew-
noscia, ze cykl ten rzeczywiscie si¢ zakonczyt. Nie wiemy bowiem, czy pokdj,
w ktorym zyjemy, jest pokojem konczacym wojng.

Pytanie, jakie chciatbym postawic, brzmi: jaki jest charakter i znaczenie
tego cyklu wojen. Podejmujac ten problem, chcg wystgpowac nie tyle jako
Wtoch (czyli tak, jak chciatby mi to zasugerowa¢ Norman Davies), ile racze;j
jako filozof.

Pierwsza teza: wspomniany przeze mnie cykl wojen ma znaczenie filozofi-
czne. Jakie jest to filozoficzne znaczenie? Mysle, ze od poczatku rozumialy
go trzy osoby: filozof wloski, nie wiem, czy znany przez was, Benedetto Cro-
ce, Lenin oraz papiez Benedykt XV. Pod koniec 1 wojny Swiatowe) wszystkie
te trzy osobistosci byly zgodne w ocenie, ze wojna ta jest wojna o znaczeniu
filozoficznym - jest to wojna rewolucy)na. Jakie jest znaczenie wojny? Croce
mowit: ,, To jest wojna marksizmu”. W tym sensie wojna ujawnila, ze obiet-
nica systemu burzuazyjnego, jaka bylo utrzymanie pokoju poprzez konfron-
tacj¢ dobrze pojetych interesOw réoznych narodéw — ot6z, ze ta obietnica jest
plonna. Klasa liberalna, ktora obiecywata pokdj uniwersalny, w rzeczywisto-
sci doprowadzita swe narody do wojny.

Po drugie, nowoczesnos¢ nie przenikngta jeszcze ludu. Masy ludowe sa
wciaz chrzescijanskie. Lud jest nadal zdominowany przez postawy religijne.
Wezmy np. pod uwage stowa Lenina: ,,Lud jest przeciwny gwaltowi rewolu-
cyjnemu”. Dlaczego sprzeciwia si¢ gwaltow1? Przez dwa tysiace lat chrzesci-
janstwo uczylo ludzi ,,Nie zabijaj”. Obecnie uczy si¢ masy przykazania ,,zabi-
ja)”. Trudno jest nam wyobrazi€ sobie, jaki szok przezyli mieszkancy wsi na
poczatku tego wieku, kiedy zaciggnigto ich do stuzby wojskowe), zapgdzono
do okopéw, aby zabijali 1 byli zabijani. To byto doSwiadczenie masowe, ktore
dotkn¢to milionéw ludzi, bez zadnego poréwnania z jakagkolwiek dotychcza-
sowa wojng w dziejach. Poprzednie wojny w historii byly prowadzone
w przeciagu krétkiego czasu i przez niewielkie oddziatly zawodowych wojow-
nikOw. Konczyly si¢ tez mniej lub bardziej wyré6wnana liczba poleglych
w wyniku pelnych swoistego podniecenia zmagan bitewnych. Ta wojna byta
wojna rewolucyjna, poniewaz wprawita w ruch masy oraz wyrwata im te
mentalno$¢ religiyng, opierajaca si¢ na zasadzie szacunku dla zycia, ktéra
wciaz jeszcze trwala w nich, chociaz nowoczesna kultura przezwycigzata ten
etap. Tu mozna wskaza¢ na inne nazwisko - Nietzsche. Kiedy méwit on o po-
lityce, to przewidywal mozliwos¢ upowszechnienia si¢ doSwiadczen na pozio-
mie Swiatowym, ludowym, doSwiadczen gloszacych: ,,Nie ma prawdy absolu-
tnej, historia jest historia walki na Smierc€ 1 Zycie o uratowanie siebie samego.
Nie jest rzecza wazna, czy przybiera to form¢ walki panstwa przeciw panst-
wu, czy klasy przeciw klasie”. Wtasnie moca upadku wymienionych prawd
historia stala si¢ historia sity.
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Papiez zrozumial to i z tego przekonania wynikal jego sprzeciw wobec
I wojny Swiatowej. Stalo si¢ ono podstawa calej pdzniejszej polityki Stolicy
Apostolskiej, az do dnia dzisiejszego.

Lenin rozumial to takze i stosowal w odniesieniu do wojny rewolucyjnej.
Croce byl tego wszystkiego swiadomy, a nie b¢dac entuzjasta, z faszysty stat
si¢ wielkim antyfaszysta. Wstep do jego ksiazki o marksizmie z 1916 r. czyni
zen jednego z przodkéw faszyzmu, jakiego$ prefaszyst¢, poniewaz z nacjona-
listycznego punktu widzenia ocenial go pozytywnie.

Spéjrzmy z perspektywy tej filozofii historii nowozytnej na Polske. Wy-
daje mi si¢, ze Il Rzeczpospolita byta jakby ostatnia pozostatoscia dawnego
cesarstwa rzymskiego. W sposob zreszta zupelnie osobliwy. Wskutek chrztu
nie zostala ona bowiem nigdy jego czescia. Przejela natomiast sama jego
ideal panstwa opartego na sprawiedliwosci i1 prawie, 1 usitfowala go urzeczy-
wistni¢. Wymownym tego swiadectwem jest memorial rektora Uniwersytetu
Krakowskiego Pawta Wiodkowica przediozony — w kontekscie sporu z Krzy-
zakami — Soborowi w Konstancji, nie méwiac juz o Unii Lubelskiej (1569)
dajacej poczatek Rzeczypospolite] Wielu Narodoéw, co ze wzgledu na zupel-
nie odmienna lini¢ rozwojowa, Jaka zapoczatkowat 14 lat przedtem tzw. Po-
ké) Augsburski (1555) poprzez swe: ,,Cuius regio eius religio” — zastuguje na
szczegllne podkreslenie. Augsubrg 1555 1 Lublin 1569, tylko 14 lat réznicy,
a roznica kierunkéw, ktoérymi biegna ich drogi, to przepasé, 1 w filozofii histo-
rii, 1 w same]) historii. Co maja bowiem wspélnego ze soba: ,,Cuius regio
eius religio”1 ,Plus ratio quam vis” jako zasady majace stanowié
moc napg¢dowa dzie)ow? Nie mozna wi¢c powiedzieé, ze wspoOlczesna historia
nie znala przykiadu panstwa, w ktérym panuje nie tyle nar6d narodom, ile
sprawiedliwos¢ narodom. Niestety, ta sama wspolczesna historia stata sig
widownia ulegania pokusie utozsamienia racji i prawa (i prawdy!) z sila
(,,Plus vis quam ratio”), stala si¢ — innymi stowy — historiag immanentyzmu
1 nacjonalizmu: sita narodu decyduje ostatecznie o jego racji; badz tez imma-
nentyzmu i ,,klasizmu”: sita klasy decyduje ostatecznie o jej racji. Pokusie te)
ulegly najsilniejsze sposrod narodéw Europy: Niemcy 1 Rosja. W tym sensie
fakt, 1z Rzeczpospolita 1 cesarstwo austriackie ulegly likwidacji, staje si¢
wyrazem nie jakiego$ przypadkowego tylko zbiegu okolicznosci, lecz takze
wyrazem pewne] filozoficznej koniecznosci. Przynajmniej od momentu, gdy
liczace si¢ w Europie osrodki wladzy uznaly, ze to ich sila jest ich ostate-
czna racja. I jedyna prawda. Lecz wiasnie dokonujac tej likwidacji, imma-
nentyzm sam wszedl w stadium kryzysu. Odtad bowiem stalo si¢ widoczne,
a nawet przerazajaco jasne, ze polityka immanentyzmu jest droga, ktdra pro-
wadzi Swiat do katastrofy. Oto dlaczego walka o godnos¢ prawdy 1 0 godnos¢
cztowieka nie jest dzi§ sprawa dla jakichs tylko romantykéw, przeciwnie, sta-
nowi jedynie mozliwy sposOb prowadzenia walki majace) na celu ocalenie lu-
dzkosci przed ostateczng katastrofa.

Podsumujmy nasz wywaod:
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Pierwsza teza: wojna wspolczesna ma znaczenie filozoficzne, lub racze)
historia wspolczesna ma znaczenie filozoficzne. W histori1 wspoltczesne) 1dee
filozoficzne staja si¢ praktyka. W r6zny sposob 1 na ré6znych poziomach idea,
ktora staje si¢ praktyka, jest idea sity. Oczywiscie, 1 dotad w historu europej-
skiej mie brakowato tej idei. Owszem, ma ona racze) dluga histori¢. Rozbiory
Polski1 w koncu XVIII w. byly zaledwie jednym z etapow tej historii. Tym
razem zaistnial jednak skok jakosciowy. Nalezy bowiem stwierdzi¢, ze cykl
wojen europejskich doprowadzit niejako do sytuacji samobdjstwa Europy.

Druga teza: jesh dotychczasowa historia Europy jest zwigzana z idea pry-
matu rozumu nad sita, i z uznaniem podmiotowe) godnosci osoby ludzkiej,
ktora absolutnie nalezy afirmowacé, to cykl wojen podj¢tych w imig zasady, iz
sita decyduje o prawdzie, oznacza Smier¢ Europy 1 jej biad.

Trzecia teza: nie jest pozbawiony symbolicznego znaczenia fakt, ze kryzys
europejski znalazt wlasciwe sobie miejsce w Polsce, ze odstonigcie kurtyny
histori1 mialo miejsce wiasnie tutaj.

Dopiero co wspomnialem o rozbiorach. W pewnym sensie Polska do
XVIII w. byta reliktem Sredniowiecza posrod spoteczenstw epoki nowozyt-
nej, w czasie, gdy inne panstwa tworzyly si¢ w oparciu o zasadg sily 1 przy wy-
korzystaniu centralizacj1 wiadzy, ofiarowujac swoim wtadcom prawo do dys-
ponowania sitami ekonomicznymt 1 wojskowymi, a tym samym pozwalajac
im prowadzi¢ polityke z pozycj sity. Ze wzgledu na szereg racji, ktore
moégtby nam wyjasni€ szerze) prof. Davies, Polska nie poszia jednak ta dro-
ga. Dzialala raczej w kierunku przeciwnym. Utrzymywata si¢ w niej sytuacja
anarchii, czy tez wolnosci typu Sredniowiecznego.

Rozbiory Polski w pewnym sensie byly tego konsekwencja. Polska wyda-
je si¢ by¢ punktem szczegbdlnego oporu dla tej nowozytne) zasady prymatu
sity. Jest to o tyle prawdziwe, ze istnienie niepodlegle) Polski, 1 to takiej wia-
snie Polski, bylo wysoce niewygodne, nie dawato si¢ pogodzi¢ ze struktura
europejska, opierajaca si¢ na te) wtasnie zasadzie. Argumenty polityczne
wskazuja, ze w Europie potgg, zdominowane) przez pragnienie wiadzy, Pol-
ska miata zawsze trudne zycie.

Czwarta teza, ktorg chciatbym przedstawié, glosi, ze kryzys ten jeszcze
si¢ nie zakonczyl, poniewaz Jalta jest w pewnym sensie kontynuacja tej sa-
me) zasady prymatu sity, ktory doprowadzit do cyklu wojen §wiatowych.

Ks. Czestaw S. Bartnik

Profesor Davies podaje szeroka historiografi¢ Przed-wrzesnia oraz Wrze-
§nia 1939 na planszy Europy 1 USA, poczynajac od I wojny §wiatowej, a kon-
czac na roku 1945. Protfesor Buttiglione dodaje jeszcze oglad Wrzesnia w per-
spektywie humanistyczno-moralnej. Przypomnienie faktu, ze Hitler i Cham-
berlain byli w swoim czasie kandydatami do pokojowej nagrody Nobla,
uswiadamia nam prawde o zmienianiu si¢ pogladéw 1 ocen historycznych oraz
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owg inno$¢ widzenia Wrze$nia w zaleznosci od kraju 1 panstwa. W poznaniu
historycznym wystgpu)ja zawsze rozne perspektywy; w patrzeniu na Wrzesien
wystgpuja takze rozne perspektywy poznawania.

Wydaje mi si¢, ze moi przedmowcy mowili o Wrzesniu, w tym i o Polsce,
ale bez perspektywy polskiej. Tymczasem Wrzesnia nie mozna sprowadzaé
do samej Polski, ale 1 nie mozna méwi¢ o nim prawidlowo z pominieciem
perspektywy polskie), z pominigciem tego, co si¢ wlasnie wydarzyto w Polsce
1 w zwiazku z Polska.

Polska we Wrzesniu ’39 musiala podja¢ wlasna decyzj¢ wobec istotnego
problemu historii wlasnej i europejskiej. C6z to byt za problem? Istnieje po-
kusa jednakowego traktowania kazdego panstwa 1 kazdego narodu w jego
profilu zbiorowym, z pominig¢ciem kryteriow psychologii r6znicujacej, a wigc
1 traktowaniu jego dziejow jako tylko wypadkowe) wspéiczynnikéw czysto
materialnych 1 empirycznych. Okazalo si¢ jednak, ze w owe) wojnie, zwlasz-
cza w przypadku Polski, licza si¢ nie tylko czynniki materialne, lecz takze,
a nawet przede wszystkim, duchowe: honor, godnos¢ narodu, wolnos¢, mo-
ralnos¢. Z opublikowanych ostatnio plandéw strategicznych Polski wynika jas-
no, ze 6wczesnl przywodcy nie mieli ztudzen: nie liczyli na wojn¢ wygrana,
ani z Niemcami, ani z Rosja. Wojna obronna stawiata sobie za cel ,,tylko”
honor 1 warto$ci duchowe. Nardd polski podjat taka decyzjg¢ w wigkszosci.
Jest rowniez 1 taka pokusa, by w historiotwdorczosci, polityce, cywilizacji, go-
spodarce — odrzuci¢ wszelkie normy etyczne, zwlaszcza chrzesScijanskie, jako
naiwne, nierealne, ztudne w swej mocy dziejowej. Wydaje si¢ jednak, ze
ogol Polakéw nie ulegt te) pokusie nihilizmu 1 cynizmu moralnego. Dlatego
w ,,wielkim teatrze” II wojny Swiatowej doszedl do glosu specyficznie nasz
Hteatr” Wrzesnia '39, nie tyle w sensie tematu materialnego, ile duchowo-mo-
ralnego.

Wrzesien '39 dla nas — po rozbiorach — bylo to pot¢zne wyzwanie rzucone
éwczesnym 30 kilku milionom ludzi: Polakéw 1 nie-Polakéw zamieszkujacych
obszar II Rzeczypospolitej. Szatan ,,przesial nas wszystkich jak pszenicg” (Lk
22, 31). Najokrutniej postapil z Zydami polskimi i $ciagnietymi do Polski.
Ale wiadomo byto, ze ten sam los mieli podzieli€¢ w drugie) kolejnosci takze
Polacy. Pamigtam dobrze swad owych piekielnych ogni gehenny. Polacy po-
dejmunc decyzje obrony, wzi¢li na siebie ogromne ryzyko, ze tych dni nie
przezyja Zydzi i nie przezyja oni sami. Przy tym i Zyd6w, i nas opuscili wszy-
scy, zwlaszcza Anglia i Ameryka. Czy Polakom wolno bylo nie podjac€ takiej
decyz)i obrony? Wydaje si¢, ze nie bylo wyjscia. Sa w historii takie dni ciem-
nosci, takie dni szatana, przed ktérymi nie mozna — 1 nie wolno — uciec.
Wrzesien ’39 zagrozil naszemu panstwu, bytowi narodu, naszej duszy (J.
Beck), Kosciotowi polskiemu. Rozpalil ognisko, ktére zarzy si¢ do dzi$ i wo-
kot ktoérego snuja sie ztowrdzbne cienie. Boimy si€, boja si¢ narody oscienne,
czy uda si¢ nam ozy¢ 1 odzyska¢ petng godnosS¢ bez wojny, takze bez wojny
domowej. Sily duchowego dobra i zla rozdzieraja nas gigboko. Tyle panstw
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brato udzial w tym ,,teatrze wojny”, a dlaczego najcigzszy los przypadl Pol-
sce, tyle 1zejszy przypadt Finlandii, Jugostawii, Grecji, Austril, nawet samym
Niemcom? Dlaczego tez tak okrutny los spotkal narody szczegdlnie z nami
zwigzane: Litwinow, Biatorusinéw, Ukraincow? Czy popelniliSmy rowniez
w przesziosci jakis wielki grzech w rodzinie narodow? A moze rozgrywamy
jakis szczegllny temat historii najnowszej? Budzimy sumienia, budujemy za-
sad¢ non violence (,,Solidarno$¢™), rozwijamy braterstwo miedzynarodowe,
uczymy si¢ chrzescijanstwa w historii. JesteSmy szczegdlng lekc)a historu ,,lu-
dzkie)” dla narodow ZSRR. Nast¢puje chyba poglg¢biona tematyzacja histo-
rii, préba jej humanizacji, ustawienia jej ,,z pradem sumien” (K. Wojtyla).

Nie jesteSmy odgrodzeni od reszty Swiata ani nie stanowimy idealnego
wyjatku: walka dobra i zta, prawdy 1 zaklamania, tradycji 1 ,,nowego”, rozu-
mu 1 nierozumu - toczy si¢ w calym ,teatrze ludzkim”, w kazdym narodzie
1 na kazdym ludzkim miejscu, ale nasz nardd (na ktéry moze si¢ sktadac wiele
jednostek etnicznych w sensie antropogenetycznym) ma tu swoj specyficzny
wktad w ksztaltowanie si¢ dziejow, wnosi w nie swoOj] niepowtarzalny profil,
odpowiadajacy psychice spoteczne) 1 cechom duchowym Polski. Kto chce po-
zna¢ 6w gleboki nurt dziejow wspoétczesnej ludzkosci, chocby byt z Ameryki,
Azji czy Australil, musi poczyni€ refleks)¢ takze nad wydarzeniem polskiego
Wrzesnia, ktorego fale rozeszly si¢ na caly swiat 1 ktory catkowicie prze-
ksztalcit obraz Swiata, rozpoczat nowa epoke historyczna 1 odstonit w historii
prymat probleméw duchowych.

Janusz Krupski

Chcialbym nawigza¢ do tej wypowiedzi prof. Daviesa, w ktore) mowil
o II wojnie jako o drugim etapie, czy dalszej czgsci, wojny pierwszej. MySsle,
ze trzeba by bylo jednak wyrazZniej podkresli¢ odmiennos¢ tego etapu drugie-
go. Ta wojna miata charakter totalny. Wojna pierwsza zamykajaca pewng
epoke, ktora tutaj wywodzono chyba jeszcze od reformacji, mianowicie epo-
k¢ nowozytna, przygotowywata oczywiscie pewien grunt do powstania syste-
moéw totalnych, ale wojn¢ druga wywotaly juz systemy totalne. Polska
1 wrzesnia przeciwstawila si¢ systemowi totalitarnemu. Dla spoteczenstwa
polskiego Swiadomos$¢ koniecznosci walki z przeciwnikiem, czy tez z przeciw-
nikami, byla sprawa nie tylko obrony granic, obrony niepodlegtosci, tak jak
mozna by to bylo rozumieé¢ w jakichs poj¢ciach klasycznych, dawnych. Byla
to wojna o kulture 1 cztowieka. Systemy totalitarne proponowaly nowy wzor
cztowieka. Polska jako pierwsza miata doswiadczy¢ na sobie wprowadzania
na sil¢ tego nowego modelu. Gdy przegladamy pras¢ z okresu bezposrednio
przed Wrzesniem ’39 roku, to ta odmiennos¢ systemow, nie tylko odmien-
no$¢ doswiadczen historycznych, ale zupetna odmiennos¢ swiatopogladow,
jest szczegbdlnie mocno podkreslana. Dla spoteczenstwa polskiego oczywiste
byto to, co zrobil rzad polski nie decydujac si¢ ani na zawarcie sojuszu z Ro-
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sja bolszewicka, ani z Niemcami. Nie byla to decyzja wynikajaca tylko z ja-
kiego$ rachunku politycznego. Rzad miat Swiadomosé poparcia calego spotle-
czenstwa dla takiego rozwiazania. (W poOzniejsze) dyskusji wrécg do sprawy
tego poparcia).

Wojciech Chudy

Jako wrazliwy na przebieg tej dyskusji przedstawiciel redakcji ,,Ethosu”,
patrz¢ z przerazeniem na zegarek 1 widzg, ze bedzie nam trudno wyjsé
w przewidzianym czasie poza poczatek wojny. Proponuj¢ w kilku zdaniach
uogolnic 1 dookresli€ to, co juz osiagng¢liSmy. PowiedzieliSmy juz tutaj wiele.
Moze w sensie historiozoficznym, w tym waznym dla nas sensie ethosu dzie-
JOW najistotniejsze jest to, ze z chwila podj¢cia przez Polsk¢ decyzji o oporze
przeciwko Niemcom, czyli podj¢cia decyz)i o wojnie, zostal nagle obnazony
mechanizm nowozytne) polityki, mechanizm, ktérego symbolem teoretycz-
nym jest dzielo Machiavellego Ksigze. Polityki, w ktore) oddziela si¢ porza-
dek Swiecki, porzadek gospodarki, ekonomii, panstwa i wojny (wlasnie na-
gie) sity wojennej, o ktorej méwil prof. Buttiglione) od religii, etyki 1 warto-
sc1 moralnych. Myslg, ze dochodzi si¢ do tej konkluzji nawet nie 1dac tak da-
leko, aby dopatrywac si¢ w dziataniach politycznych jakiej§ wspolne) histo-
riozofii, jak to przedstawil ks. prof. Bartnik, ale ograniczajac si¢ w kierunku
myslenia Normana Daviesa, ktory widzi tutaj pewien zbieg przypadkoéw, ze-
staw zdarzen politycznych 1 historycznych, ktore sita rzeczy, sama sita logiki
oderwania polityki od wartosci moralnych doprowadzily do tego punktu
wrzesnia 1939 r., chociaz zadne z mocarstw de facto do tego nie bylto przygo-
towane. Tak wigc w tym momencie, jak mozna podsumowac, zostal obnazo-
ny ten mechanizm. Polska podj¢ta wyzwanie dziejowe. Nie Czesi, ktoérzy mo-
gli podjac to wyzwanie, nie Austria, ktora — co si¢ wydaje rowniez naiwne,
ale trzeba powiedzie¢ — mogta je podjaé, mogta nie dopusci¢ do Anschlussu.
Jalowos$¢ mechanizmu politycznego nowozytnosci po Augsburgu zostata ob-
nazona. Sadzg¢, ze jest to wazna tezg nasze) dyskusji 1 proponowatbym, aby
w dalszej kolejnosci zajac si¢ juz wojna i jej ethosem. Dos¢ gleboko okresli-
liSmy juz korzenie tej wojny w dziejach i1 dla dobra dyskusji winniSmy obec-
nie przejs¢ do wojny i jej implikacji az do naszych czasow.

OBRONA WARTOSCI

Adolf Juzwenko

Analizujac polityke mocarstw w latach poprzedzajacych wybuch Il wojny
Swiatowe), odnieS¢ mozna wrazenie, ze Zachéd zaskoczony zostal nie tym, co
si¢ stalo we wrzesniu 1939 r., ale tym, co przyniést rok nastgpny, kiedy upadt
Paryz.
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II Rzeczpospolita swa polityka zagraniczna — prowadzona raz lepiej, raz
gorzej — szukata pokoju. Pokoj zas miat jej zapewni¢ warunki do spoteczne-
go, politycznego 1 gospodarczego wzmocnienia panstwa, do zintegrowania
narodu. Powersalska Europa nie stala si¢ jednak kontynentem sprzyjajagcym
polskim dazeniom. Narody mocarstw osciennych daly soba rzadzi¢ partiom
politycznym o skrajnych, ekstremalnych rodowodach, nie uznajacych rozwiga-
zan kompromisowych. Na ich czele stali zbrodniarze. Natomiast politycy
1 spoleczenstwa panstw zachodnich wybuchajace w Swiecie konflikty staraty
si¢ rozwiazywacé poprzez kompromisy z nimi.

Kompromis kosztem cudzej krzywdy staje si¢ rozwigzaniem watpliwym.
W polityce zas europejskie) lat trzydziestych okazat si¢ szybko krétkowzrocz-
nym egoizmem. Jego ofiara stala si¢ we wrzesniu 1939 r. Polska.

Z perspektywy 50-lecia interesujace jest spojrzenie na Wrzesien w kon-
tekscie XX-wiecznych dziejow Polski. Polacy II Rzeczypospolitej to nardd,
ktory az za dobrze znat gorzki smak niewoli, ktorego znaczna cz¢s¢ diugo do-
Swiadczata, czym jest zycie narodu, uksztattowanego przez europejskie war-
tosci, poza europejskim kregiem cywilizacyjnym, narodu, ktory przezyt rado-
Sci 1 nadzieje zwigzane z odzyskaniem niepodlegtosci, ktory byt dumny z po-
wrotu do europejskie) rodziny narodéw suwerennych. Nar6d ten nie mial
watpliwosci, jakie) ma udzieli¢ odpowiedzi nazistowskim Niemcom wspartym
przez bolszewicka Rosj¢. Odpowiedzial ,,nie”! Wola obrony nicpodlegiosci
byta wsrod Polakéw powszechna.

Polska nie wytrzymalta we wrzesniu 1939 r. uderzenia z dwéch stron,
a w latach wojny nie zdotata obroni¢ panstwowe) suwerennosci. Utracita jg,
jak zauwaza prof. Davies w jednym z rozdzialow swej pigknej 1 madrej ksia-
zki Serce Europy, nie tylko wskutek wtasnej 1 nie tylko przez niag zawinionej
stabosci. Utracila ja, bo je) wrogowie byli znacznie silniejsi 1 znajdowali si¢
tuz za miedza, zas przyjaciele nie tylko, ze dalecy, to jeszcze krotkowzrocz-
nie, egoistycznie niezdecydowani.

Wola 1 zdecydowanie, z jakim we Wrzesniu, a potem w latach wojny
1 okupacji, Polska si¢ bronita, wskazujg, ze Polacy byli na wtasciwe] drodze,
by stworzy¢ silne, demokratyczne panstwo europejskie. Niestety zabraklo na
to czasu.

W literaturze historycznej rok 1939 traktuje sigrcz¢sto jak datg konczaca
dzieje II Rzeczypospolitej. Nic bardziej bigdnego. II Rzeczpospolita nie
przestala wtedy istnieC. Klgske Powstania Warszawskiego uznaé by nalezato
za je) zalamanie si¢, Jaltg zas za zgod¢ Zachodu na oddanie Polski pod wpty-
wy Zwiazku Radzieckiego.

Tomasz Strzembosz

Pragne¢ nawiazac do podniesionego tutaj zagadnienia walki o pewne war-
tosci oraz do kwestn dziedzictwa, ktore przejglisSmy od tamtego pokolenia,
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dziedzictwa, ktére trwa do dzisia). Jestem historykiem, ktory na dzieje patrzy
nie z lotu ptaka, nie oglada z gory wielkich proceséw, ale patrzy na historie
oczyma tysi¢cy prostych ludzi. Mam w swych zbiorach okoto 2 tysigcy relac)i
zwyklych szarych ludzi: zoinierzy, chiopéw, robotnikéw, mieszkancéw miast
1 wsi. Dzigki temu moge¢ na Wrzesien i lata nastgpne spojrzeé niejako ich
oczyma. Moge¢ — tak mi si¢ zdaje — probowacé odtworzy¢ ich sposéb myslenia.

Wojna roku 1939 byta przede wszystkim wojna w obronie niepodleglosci.
Juz w pierwszych jej dniach stawalo sie coraz jasniejsze, nawet dla tych, ktoé-
rzy karmieni mocarstwowa propaganda mysleli o rychlym zwycigstwie anty-
hitlerowskiej koalicji, ze w rzeczywistosci wojna toczy si¢ w obronie takich
wartosci, jak niepodleglo$¢, calo$¢ 1 suwerennos$¢ panstwa, o wolnosc jego
obywateli, o zycie wlasne 1 0 zycie najblizszych. Byta to wojna obronna, woj-
na sprawiedliwa. Nie o nabytki terytorialne czy o ,,honor krola”, ale o sprawy
zupelnie podstawowe. Tak jak to stusznie powiedzial pan Juzwenko, walczy-
liSmy o jedna wiasciwie wartos¢: byt niepodlegly.

Ale po zajeciu ziem polskich, a zwtaszcza po 17 wrzesnia, nastapilo wy-
razne poszerzenie ideowego podioza tej wojny. Zmienil si¢ je) charakter.
Polski opor wobec wroga, teraz juz: okupanta — znalazt nowe uzasadnienia,
jego podstawy staly si¢ jeszcze glebsze, walka stawala sig sprawa jeszcze bar-
dziej osobista. Swiadomos¢ tego trwa i jest wielokrotnie wyrazana, moze nie-
dostatecznie precyzyjnie, czasem — posrednio 1 nieudolnie, gdy méwia o tym
ludzie prosci, ale wydaje si¢ faktem niepodwazalnym. Pierwszym nowym
czynnikiem, ktory zostaje wiaczony w ethos walki jest godnos¢ ludzka. W tg
ludzka godnos$¢ uderzal w sposob niezwykle dojmujacy 6w ,,nowy tad”, nowy
system: spoteczny, polityczny, gospodarczy, ktory zaczeto budowaé juz
w pazdzierniku 1939 r. na zachdd 1 na wschod od linii Bugu i Sanu. I jeden,
1 drugi system: niemiecki 1 radziecki byl tak dalece inny od tego, w ktérym
nauczono si¢ zy¢ w ciggu ostatnich lat dwudziestu, ze samo zetkniecie si¢
z nim - a byly to zazwycza) zetknig¢cia twarde 1 brutalne — bylo niepomiernie
wielkim szokiem. Bylo zawaleniem si¢ Swiata.

Na ziemiach wiaczonych do Rzeszy, ale takze w Generalnej Guberni, po-
wiedziano nam od razu, ze jesteSmy tylko podludzmi, ze zadaniem naszym
jest stuchaé i pilnie wykonywaé rozkazy. Zydzi i Cyganie nie byli nawet tym:
okazali si¢ robactwem do szybkiego zgniecenia, ale Polacy mieli jeszcze przez
pewien okres przetrwac, tyle ze w roli wspolczesnych niewolnikéw, wiecz-
nych poddanych ,,rasy panow”. To, oczywiscie, ranito ludzka godnos¢ 1 dumg
narodowa. ZnalezliSmy si¢ na samym dnie totalitarnej machiny panstwowe]
1 konsekwencje tego odczuliSmy dostatecznie mocno. Nie chcieliSmy tego
strasznego, przerazajaco nieludzkiego, obcego Swiata, ktéry od wczoraj sta-
wal si¢ ,,naszym Swiatem”, broniliSmy si¢ przed nim wewngtrznie 1 broniliSmy
z bronia w reku.

Z kolei na ziemiach wcielonych do Zwiazku Radzieckiego pozornie nie
staliSmy si¢ niewolnikami, kim§ gorszym od wczorajszych obywateli ZSRR,
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ale godno$¢ nasza bylta raniona jeszcze mocniej, jeszcze dotkliwiej. To byl
kraj, w ktorym stosowano w petnym wymiarze zasadg¢: ,,Cuius regio eius reli-
gio”. Wszyscy jego obywatele byli zobowigzani do wyznawania 1 czynnej rea-
lizacji zasad komunizmu, a my si¢ nimi staliSmy niemal zaraz po wkroczeniu
Armii Czerwonej, formalnie — z dniem 1 XI 1939 roku, faktycznie — wczes-
niej. StaliSmy si¢ nimi nie w wyniku jednoosobowe]), autorytatywne) decyz;ji
Fuhrera, ale w efekcie upokarzajacego, dokonanego pod grozba uwigzienia,
a czasem pod bezposrednig presja zolnierskiego bagnetu — ale wiasnymi r¢-
kami - ,,aktu wyborczego”. Przez wrzucenie do urny zaklejonej koperty z je-
dna tylko, taka sama, kartka. Dokona¢ tego musiat kazdy, chocby byt stary
czy chory, osobiscie, wbrew nakazowi sumienia i wiasnej woli, wiedzac, ze
wymuszony na mim akt jest bez znaczenma, gdyz decyzje juz dawno zapadly.
Musial wrzucajac t¢ bez znaczenia kartk¢ wyrzec sie wlasnej ojczyzny a glo-
sowac za obcg, nieraz —~ okrutnie obca. Dokona€ aktu zdrady po to tylko, by
przetrwac, zeby nie zosta¢ aresztowanym, wywiezionym, pobitym. Musieli
tego aktu dokona¢ nawet ci, ktérych uznano za ,,wrogéw ludu” 1 skazano na
wyniszczenie. Wszyscy. Trudno bylo bardziej zdeptaé ludzka godnos¢, po-
czucie wlasnej tozsamosci: osobistej, panstwowej i narodowej. Potem przy-
szly dalsze akty raniace dume¢ polska, upadlajace 1 zniewalajace. System hit-
lerowski wymagatl od Polakéw jedynie petnego podporzadkowania si¢, lojal-
nosci 1 postuszenstwa. System stalinowski wymagat od nowych obywateli ob-
jawOw przywiazania, mitoSci i1 akceptac)i dla zaborczego panstwa, ktore trze-
ba bylo traktowa¢ jako panstwo wyzwoliciela — nowa, dobra ojczyzng. Trze-
ba bylo uczestniczyé w pochodach, wznosi¢ okrzyki, klaska¢ na niemal co-
dziennych wiecach, oklaskujac nieporadnych 1 prymitywnych agitatoréw wy-
powiadajacych o Polsce stowa pelne pogardy i nieznajomosci najprostszych
realiéw. Trzeba byto wiasnymi r¢kami ztamaé wtasne poczucie dumy 1 nieza-
leznosci albo uciekac 1 kry€ si¢ po lasach 1 bagnach, przebi€ si¢ przez strzezo-
ng granicg, opusci€¢ swoich najblizszych.

Walka przeciwko jednemu 1 drugiemu okupantowi przeksztalcala sig
w walke z systemem, odbierajagcym ludziom nie tylko wolno$¢ osobista 1 na-
rodowa, lecz takze godnos¢ cztowieka.

Nadto prawo radzieckie byto — 1 tak to odczuwano — absolutnym bezpra-
wiem. Mozna byto mie€ proces o dziatalno$¢ kontrrewolucyjna za to, co si¢
robito kiedys, nawet bardzo dawno, w ,,panskie) Polsce”. Za to, ze si¢ byto
polskim urz¢dnikiem, uczestnikiem wojny roku 1920, instruktorem harcer-
skim, czlonkiem ,,Strzelca”, wojskowym. Prawo dziatato wstecz 1 zaktadato,
ze kazdy z aktualnych obywateli ZSRR jest nim od urodzenia. Wszystko,
caly dotychczasowy system wartosci 1 system powinnosci, uleglo odwréceniu.
To, co dotad byto jasne 1 oczywiste, stawalo si¢ z dnia na dzien mg¢tne 1 za-
kwestionowane. Budzil si¢ opOr, narastal straszny sprzeciw, hamowany jedy-
nie Igkiem. Na ziemiach wschodnich byto to odczucie powszechne. Ogarniato
nie tylko Polakow, znane bylo takze Bialorusinom 1 Ukraincom. Nawet tym,
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ktérzy poczatkowo witali Armi¢ Czerwona pod bramami tryumfalnymi
1 z muzyka. Wlasnie Ukraincy podejma jako jedni z pierwszych walke z ra-
dzieckim systemem, tworzac juz w 1940 r. oddzialy zbrojne, staczajace poty-
czki z wojskami pogranicznymi, b¢dacymi jedna z formacji NKWD, a Bialo-
rusini zamknag si¢ w sobie i1 zaczng inacze) patrze€ na te¢ odeszia w przesztosé
Polske, ktora nie byla dla nich mitujaca matka 1 od ktdrej nie zawsze otrzy-
mali chleb i szacunek, jakim obdarzano etnicznych Polakéw, ale ktora nigdy
nie byta tak okrutna, tak upadlajaca.

Innymi wartosciami zakwestionowanymi przez oba panstwa zaborcze
byly: religia chrzescijanska 1 zwigzany z nig sposOb patrzenia na Swiat oraz
kultura polska, szerzej: kultura europejska sensu largo, w najszerszym rozu-
mieniu. Ta kultura, w ktorej czlowiek jest wartoscig wielka 1 trwatg, podmio-
tem, punktem odniesienia. Wreszcie systemy te zakwestionowaly cata do-
tychczasowa kulturg polityczng, oparta na — jak bySmy to dzisiaj powiedzieli
— pluralizmie, wielosci podmiotéw politycznych. Dawniej nazywalo sig to po
prostu demokrac)a.

,Baza” podstawowych wartosci, o ktore szta walka, poszerzala si¢ wigc
coraz bardziej. Wreszcie przeradza si¢ ona w dramatyczny bdj o samo biolo-
giczne przetrwanie. Zagrazaja mu obaj zaborcy. Niemcy przez zagltade Zy-
déw 1 Cygan6éw, wyniszczanie inteligencji, obozy koncentracyjne 1 pacyfika-
cj¢ wsi, egzekucje, wywoz na roboty do Rzeszy, eksploatacje ekonomiczna,
przesiedlenia na ZamojszczyzZnie 1 ziemiach wcielonych do Rzeszy. Rosjanie
przez masowe deportacje w gitab ZSRR, ograbienie z zywnosci i przedmio-
toOw pierwsze) potrzeby, odbieranie ziemi 1 domow, a tym samym skazywanie
ogromnych grup ludzi na nedze, wreszcie wi¢zienie 1 zsytanie do tagrow tych
wszystKkich, ktorych mogtoby by¢€ sta¢ na jakikolwiek opor.

Janusz Krupski

Wydaje mi si¢ w zwiazku z glosami pana Tomasza Strzembosza 1 pana
Adolfa Juzwenki, ze panowie méwiac o obronie niepodlegtosci Polski w 39
1 dopiero potem o walce o wartosci, nie docenia)a tego, co zostalo dokonane
w II Rzeczypospolitej, takze tego, czego dokonal Kosciél. Moze te fakty nie
sa doceniane dzisia) m.in. dlatego, ze istnieje podkreslany przez wszystkich
grzech antysemityzmu, ci3zacy szczegolnie na polskim Kosciele, ale 1 na pol-
skim spoleczenstwie. Jednakze wydaje mi si¢, ze w naszym spoleczenstwie,
w sferze budowy wartosci1 w okresie II Rzeczypospolitej zrobiono bardzo wie-
le. Nie byta to przy tym tylko praca Kosciola. Zrobiono wiele we wszystkich
warstwach spotecznych, chociaz tez bym tego nie generalizowal, ze wszyscy
na tym samym poziomie.

Myslg, ze spoleczenstwo nasze w réznych warstwach zostalo niejako
uczulone na wartosct podstawowe w konfrontacji z sgsiadami. Po pierwsze,
z Rosja doswiadczenia sa dotkliwe: przeciez male Katynie zaistnialy juz w la-
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tach 1918-1919: np. pod Minskiem, w Loszycy w lasach dokonywano egzeku-
cji polskiej inteligenc)i. I to bylo obok wszystkich okrucienstw rewolucji bol-
szewickie] pewne wazne doswiadczenie. Po drugie, Niemcy hitlerowskie byly
przez Kosciol bardzo silnie potgpiane zarowno w listach pasterskich, jak
1 przez owczesng publicystyke. Mowiono wiele o poganstwie hitlerowskim.
Tak to wtasnie nazywano: hitlerowskie poganstwo. I myslg, ze to w jakis spo-
sOb byto obecne w réznych warstwach, ze byto w nich poczucie wartosci pod-
stawowych 1 §wiadomosci narodowej. Warto przypomnie¢ np. liczne sytuacje
po 17 wrzesnia, kiedy zotnierze chiopi oddawali swoje mundury oficerom,
mowiac: ,,my sobie jako$ poradzimy”. Jest to sygnal takiej wiasnie solidarno-
s§ci. Mysle natomiast, ze jesh chodzi o postawy mniejszosci narodowych, trze-
ba by¢ ostroznym z generalizacja. Mowi si¢, ze kiedy Rosjanie weszli do Pol-
ski, byli przez Biatorusinéw i Zydéw witani kwiatami, i ze dopiero polityka
radziecka na tych ziemiach ich otrzezwita. Ale np. w moje) rodzinie zachowa-
ta sie dobra pamieé o Zydach z tego okresu: moja teSciowa wyrzucona wraz
z rodzicami z dworu przez bolszewikOw byla przechowywana i1 broniona
przez spotecznos¢ zydowska z pobliskiego miasteczka. Przygarngli, bronili,
pomagall.

Z kolei jesli mowimy o0 rdéznicy sytuacji, szczegdlnie sytuacji polskiej
w czasie wojny pierwsze) 1 drugiej, to trzeba zauwazy¢, ze wojna druga jest
wojng calego spoteczenstwa, a nie tylko elity. Na przyktad dla wielu chtopow
niepodlegle panstwo polskie nie bylo sprawa, o ktora nalezaloby walczyc.
Przekonali si¢ o tym zresztg legionisci. W roku 1920, kiedy toczono zwycigs-
ka wojn¢ z Rosja bolszewicka, w trakcie tej wojny (sa na to raporty) obok
Zydow pobieranych do wojska z poboru najwigcej dezerteréw bylo wsréd
chtopow. Wielu chtopow uciekalo tez przed poborem. Natomiast w okresie
mi¢dzywojennym wyksztalca si¢ poczucie narodowe chiopa 1 umacnia sig
jego zwigzek z panstwem. I w zwiazku z tym np. Westerplatte bronili w duze;
mierze zoitnierze pochodzenia chiopskiego, oceniani 1 przez przeciwnikow,
1 przez wlasne wladze wojskowe jako najbardziej bitni 1 zdyscyplinowani
(moéwig o zolnierzach szeregowych 1 podoficerach, bo sktad korpusu oficer-
skiego to juz inna sprawa). O tym uobywatelnieniu chtopa swiadczy jeszcze
jeden fakt. W okresie wielkich napigé spotecznych w Polsce chtopi w roku 38
przygotowuja wielki strajk, sa opozycyjnie nastawieni wobec wtadzy. W mo-
mencie, gdy pojawia si¢ zagrozenie bytu narodowego, zwigzane z Mona-
chium, z aneksja Czechostowacji przez Niemcy hitlerowskie, chlopi ten
strajk odwoluja. Jest to, myslg, wazny dla przysziosci akt te) najliczniejsze
warstwy spotecznej w Polsce.
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WALKA I POSTAWY POLAKOW

Tomasz Strzembosz

Tak. W okresie przed II Rzeczapospolita bywalo réznie. Kiedy na Kielec-
czyzn¢, zamieszkala wszak przez ludnos$¢ wiejska catkowicie polska, wkra-
czaly oddzialy I kompanii kadrowej Brygady Piltsudskiego, chtopi pytani
o wojska rosyjskie odpowiadali: ,,nasi” juz odeszli, sa tu i tu. A ci ,,nasi” to
byli np. Kozacy donscy, wojsko carskie. Pisze o tym z b6lem Pitsudski. Po-
dobnie na pétnocnym Mazowszu, gdy w 1920 r., do niektérych wsi wkraczala
Armia Czerwona, méwilo si¢ o niej ,,nasi”. Dopiero potem, gdy dochodzito
do gwaltéw i rabunkéw, okazywalo si¢, jacy ci ,,nasi” s3. Petne uobywatel-
nienie chlopa polskiego nastapito dopiero w okresie dwudziestolecia. Pieczg-
cia, przybijajaca ten fakt, jest sila i znaczenie Batalionéw Chlopskich w cza-
sie II wojny §wiatowej, masowy udzial chtopéw w Armii Krajowej, a przed-
tem pelna mobilizacja do Wojska Polskiego w 1939 r.

Ogdblnie mozna powiedzieé, ze czas wojny, zwlaszcza za$ okres okupacji,
to czas samostanowienia szarego czlowieka. To czas, gdy moze bardziej niz
kiedykolwiek decydowal on o losach kraju, ktéry nazywal Ojczyzna. Bar-
dziej niz kiedykolwiek byl wolny w swoich decyzjach i bardziej niz kiedyko-
Iwiek od tych jego wolnych decyzji zalezalo to wszystko, co bylo polskim,
wlasnym wktadem w los kraju i losy Europy. Zotnierz konspiracji nie byt zol-
nierzem zmobilizowanym, ktéry do walki wychodzi z jakich$§ koszar. Do wal-
ki wychodzito si¢ z wltasnego domu. Z doméw wychodzili do walki ci zolnie-
rze, ktérzy przedzierajac si¢ przez Karpaty szli do Francji, na nowe pole
bitwy. Z doméw wychodzili przyszli partyzanci, zoinierze ,,Burzy”, wreszcie
warszawscy chlopcy 1 warszawskie dziewczgta, aby walke o stolicg uczynié
swoja wlasna: powstaniem chiopcéw i1 dziewczat. Za kazdym takim wyjSciem
kryla si¢ samodzielnie 1 najcz¢sciej samotnie podejmowana decyzja. Kryla
si¢ ona zreszta w kazdym czynie tej ochotniczej armii: w kazdym z tysigcy
wyj$¢ z domu taczniczki czy kolporterki, drukarza czy radiotelegrafisty, do-
woOdcy i1dacego na ,kontakt”. Kazde z nich bylo czynem, bylo zagrozona
§miercia decyzja. Samotne decyzje poprzedzaly tez takie czyny, ktére nie wy-
magaly wychodzenia z domu, a byly rGwnie peine grozy: oddanie swego mie-
szkania na ,lokal”, przyj¢cie czlowieka Sciganego.

Nikt im tego nie kazal. Nikt nie stal ponad nimi zaopatrzony we wiadzg
poparta sita. Szli sami, opierajac si¢ na swych suwerennych decyzjach, obli-
gowani przez mus sumienia i wczesniej wyrzeczone stowo przysiegi. Kazdy
z zolnierzy ochotnikOw sam decydowal, czy rozkaz, ktéry otrzymal, wykona,
czy tez tego nie zrobi. W ciagu tych niemal szeSciu lat wojny setki tysigcy Po-
lakéw powiedziatlo ojczyZnie swoje , TAK”. Owo ,, TAK” powtérzylo si¢ mi-
liony razy. Miliony razy potwierdzalo uparta wole wiernosci, wol¢ udzialu
w stanowieniu o polskich losach, potwierdzajac suwerenno$¢ wewnetrzng
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kazdego obywatela, suwerenno$¢ mowiacego ,,TAK” narodu, suwerennosé
tego podziemnego panstwa, ktore byto II Rzeczapospolita, moze bardzie)
wolng 1 suwerenna niz kiedykolwiek. Kazde ,TAK” przypiecz¢towywalo swa
zgoda nie poparty sita rozkaz dowddcy, polecenie tajne) wladzy cywilne),
przemieniajac Swistek papieru lub ulatujace w powietrze stowo w nabrzmie-
wajaca czynem rzeczywistosé.

Ryszard Bender

Pan doktor Chudy wyrazit zyczenie, azebySmy w naszych rozwazaniach
trzymali si¢ blizej] Wrzesna. Nie jest tak Zle. W naszej dyskusji nie gubimy
Wrzesnia z oczu, a ze momentami zagl¢biamy si¢ w odleglejsza histong, to
ma 1 pozytywne strony. Wyizolowanie bowiem Wrzesnia, niewchodzenie
w szersza problematyke, nie byloby dobre. Poza tym niestety nie ma wsréd
nas tych, ktérzy swe twlOrcze badania koncentruja na tym witasnie okresie
badz szczegétowo badaja jego genez¢, np. od strony dyplomatycznej. Z pi-
szacych w Polsce czyni to niestrudzenie prof. Henryk Batowski z Krakowa,
a z autor6w angielskoje¢zycznych chociazby prof. Anna Cienciala z USA.
I oni zreszta w swych pracach nie méwia wyltacznie o samym Wrzesniu. Sig-
gaja do r6znych wydarzen z nim zwigzanych, wczesniejszych przede wszyst-
kim. Wrzesien roku 1939 pozostaje wigc w polu naszego widzenia w tej dys-
kusji, cho€ pole to poszerzamy (np. w bardzo istotny spos6b prof. Davies).
Frapujace jest to, co od strony etycznej powiedzial ks. prof. Bartnik. Mozna
si¢ z nim jesli idzie o szczeglly spieraé, jego uwagi wyprowadzaja nas jednak
na gosciniec spraw ethosu, ktore chcemy powiazaé z problemami Wrzes$nia.
Kolega doktor Juzwenko dostrzegt cynizm w wydarzeniach, albo raczej
w sposobie uymowania wydarzen, ktorych dotykamy. Skad ta postawa sig
wzigta? Byla owocem odizolowania problematyki politycznej od etycznej.
Wplyw na taka postawe wywarl Hegel: dobro Prus, dobro panstwa byto dla
niego najwazniejsze. I za nim poszta wszelka lewica, marksistowska réwniez,
gdyz 1 ona jest ,,etycznym” dzieckiem Hegla.

Natomiast u nas w Polsce, za sprawa chyba XIX-wiecznej filozofii naro-
dowej, mesjanizmu, polozyliSmy akcent na dobro narodu. Poprzez Zygmun-
ta Balickiego, wywodzacego si¢ z Lublina (tutaj ukonczyl gimnazjum), eks-
ponowaliSmy pojecie egoizmu narodowego. Wielu myslicieli 1 politykoéw
Swieckich, ale takze 1 duchownych, uwazalo , ze czym innym jest etyka indy-
widualna, a czym innym spoleczna. Stwierdzano do$¢ powszechnie: KosSciol
niech m6éwi o etyce indywidualne), ale spoleczna jest autonomiczna, jesteSmy
w polityce niezalezni. To sprawialo, ze politycy polscy niejednokrotnie bywa-
li w klopocie, jak polaczy¢ zasady etyczne z dzialaniami wynikajacymi z obo-
wigzku patriotycznego czy tez dotykajacymi kwestii spoltecznych.

Z tym wiaze si¢ problem postawy tak rzadzacych, jak 1 spoleczenstwa pol-
skiego wobec sytuacji roku 1939. Czy dzien 1 IX 1939 byt jakas silg fatalna,
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rzeczywistoscia narzucong nam przez uwarunkowania mi¢dzynarodowe? Czy
tez 6w tragiczny w nast¢pstwa dla Polski, dla Europy, dla §wiata dzien wrze-
sSniowy byl zawiniony przez nas samych, przez PolakOw, przez nasza polityke
wewnegtrzng i zagraniczna? Przeciez pojawialy si¢ opinie, 1 pojawiaja, spro-
wadzajace si¢ do pytania, dlaczego nie byliSmy tacy roztropni jak Czesi,
a przynajmniej jak Francuzi i nie skapitulowaliSmy od razu lub po krétkiej,
symboliczne) walce? Po wojnie przeciez przywroconoby nas do bytu niepo-
dlegtego, podobnie jak tamte kraje. Marszalek Petain uzasadnial podobno
poddanie si¢ Francji Niemcom 1 konieczno$¢ okupacji kraju przez wojska
niemieckie tym, ze nie chcial, by Paryz podzielit los Warszawy, Ze pragnal
oszcze¢dzi€ swemu krajowi zniszczen, jakich doznata Polska, a okupac)€ uczy-
nic lzejsza.

My, Polacy takiej postawy nie mogliSmy zaja¢ i w naszych warunkach po-
dobna argumentacja nie wchodzita absolutnie w gr¢. Dumni jesteSmy, Ze nie
miclhismy polskiego Quislinga. To wszystko wigze si¢ z ethosem naszego
Wrzesnia. Ksztaltowaly go przede wszystkim polskie zasady katolickie. Ja-
kie, ktore? Szereg elementow wydobyt w swej wypowiedzi ks. prof. Bartnik.
Nalezy zauwazyc¢, ze wbrew wszelkim politycznym wyrachowaniom nasz et-
hos prawosci, honoru, powiazany z gi¢bokim patriotyzmem, kazal we wrzes-
niu 1939 r. stawi€ czola przemocy obu sasiadow 1 wykluczal kapitulanctwo,
a w latach okupacji — kolaboracj¢. Odmienna postaw¢ przejawialy jedynie
drobne, wr¢cz Sladowe oditamy spoleczenstwa, giéwnie o orientacji proko-
munistyczne], gloszace, iz rozpoczynajaca si¢ wojna po obu stronach ma cha-
rakter impenalistyczny, co bylo nieprzekonujacym chwytem propagando-
wym mi¢dzynarodéwki komunistycznej. Mial on ttumaczy¢ rzekoma zasad-
no$¢ paktu Ribbentrop—-Molotow 1 ponownego rozbioru Polski migdzy Niem-
cy 1 radziecka Rosje. Proniemieckich postaw, poza teoretyzowaniem Wiady-
stawa Studnickiego, zreszta klopotliwym dla Niemcoéw, ktérzy go w koricu in-
ternowali, wlasciwie nie bylo. Kontakty Leona Koziowskiego z Niemcami,
bardzo nie na miejscu, tez poza rozmowy, jednostkowe rokowania, nie wy-
szly. Szerszego rezonansu politycznego nie miaty.

Dzialo si¢ tak, mimo ze przed samym wybuchem wojny istniala w Polsce
znaczna przepas¢ migdzy rzadem 1 spoleczenstwem, w szczegblnosci zantago-
nizowana opozycja. Najwybitniejsi jej przedstawiciele: Wincenty Witos,
Wojciech Korfanty zmuszeni przed laty do emigracji, w obliczu zblizajacej
si¢ wojny, powrdcili do kraju. Inspirowani ethosem patriotyzmu, postanowil
stang¢ u boku znienawidzonego przez siebie rzadu. Szto bowiem o sprawy
nadrz¢dne, o Polske, o niepodlegtosé dopiero co wydobyte) z niewoli ojczyz-
ny. Za t¢ wiernos¢ ethosowi, za fakt, ze ethos wziat u nich gér¢ nad pragma-
tyzmem zaptacili oba) wysoka cena. Po przekroczeniu granicy, we wiasnej 0j-
czyznie, ktora pragn¢h wesprzeé, pozbawieni zostali wolnosci, co sprawi, ze
jeden z nich — Wojciech Korfanty pod wptywem przezy¢ wigziennych zakon-
czy zycie tuz przed wybuchem wojny.
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Inna kwestig byt radykalizm polityczny. W Polsce lat migdzywojennych
byt on widoczny nie tyle w kregach robotniczych, ile wsrod znaczne) czgsci
inteligencji. Nauczycielstwo, przynajmniej w potowie, byto nastawione lewi-
cowo, a sympatie prokomunistyczne nie nalezaly do wyjatkéw. Zwiazek
Nauczycielstwa Polskiego te postawe¢ wyrazal najszerzej. A byl on organiza-
cja o wiele liczniejsza anizeli Stowarzyszenie Chrzescijarisko-Narodowe Nau-
czycielstwa szk6t powszechnych czy Srednich, nawet razem wzigtych. W ko-
tach inteligenckich, wsrod pisarzy, publicystow oraz wielu dziataczy spotecz-
nych, lgkano si¢ bardziej tzw. koscielnego ciemnogrodu 1 jego wplywu na
spoteczenstwo anizeli sit lewicowych z komunistami wiacznie. Kierunki wol-
nomyslowe 1 hiberalne mialy oparcie w krggach wladzy, w szczegéinosci po
zamachu majowym roku 1926. Wystgpowaly one szczegdlnie przeciwko
udziatow1 Kosciota 1 duchowienstwa w zyciu publicznym kraju, oddziatywa-
niu na oSwiat¢ 1 wychowanie szkolne. Usunigcia religii ze szk6t zadali nie tyl-
ko przedstawiciele Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego, ale takze intelektuali-
§ci 1 literaci, m.in. Tadeusz Kotarbinski, Maria i1 Stanistaw Ossowscy, Maria
Dabrowska, Zofia Natkowska, Antoni Stonimski. Rozwijal si¢ antykleryka-
lizm, wspierany przez ruch socjalistyczny z PPS na czele, kota liberalne i po-

lityczny ruch ludowy.
Te sytuacje zmieni dopiero ethos Wrzesnia 1939. Wielu radykaléw zdy-

stansuje si¢ zwlaszcza po 17 IX 1939 r. od lewicy, w szczegdlnosct komunisty-
cznej. Jedynie nieliczne jednostki nie przejda ideowej przemiany. Wsréd lu-
dzi o znanych nazwiskach, tych, ktérzy by naruszyli ethos Wrzesnia, takze
w dziedzinie ideowej, wielu nie znajdziemy. To wiazalo si¢ m.in. z przecho-
dzeniem po 17 wrzesnia na strone¢ sowiecka lub wystugiwaniem si¢ wtadzy ra-
dzieckie) przez osoby tam przebywajgce. Nieliczni przekraczali granicg roz-
dzielajaca ziemie polskie, by znalez¢ si¢ po stronie sowieckie]. Fakty takie
spotykaty si¢ z dezaprobatg spoteczna. Tragedia wrzeSniowa nakazywata po-
zosta€ na miejscu 1 walczy¢ o wolna Polsk¢. Zrozumiate byto wytacznie prze-
chodzenie ze strefy sowieckie} do Generalnej Guberni, gdzie dziataty wiadze
Polski podziemnej, lub udawanie si¢ z obu stref na Zachod, by walczy¢ w sze-
regach Polskich Sit Zbrojnych. Pozostali w strefie sowieckie) intelektualisci
polscy, nie tylko lewicowi 1 ci, ktorzy tam si¢ udali, r6znie si¢ zachowywali.
Do dzi§ podnoszone sg pretensje do eminentnych postaci polskiego srodowi-
ska intelektualnego we Lwowie, Wilnie 1 Bialymstoku. Licznym spos$réd nich
zarzuca si¢ nierzadko nadmierny lojalizm wobec nowej, obcej, sowieckiej
wtadzy, mimo ze nie stali si¢ jej przedstawicielami. Tymi ostatnimi byli m.in.
Wanda Wasilewska we Lwowie 1 w Moskwie, Stefan Jedrychowski 1 Jerzy Pu-
trament w Wilnie, Pawel Finder, Bolestaw Bierut, Zanna Kormanowa, Wa-
lentyna Najdus w Biatymstoku, Marceli Nowotko w L.apach, Mana 1 Jan Tur-
lejscy oraz Walenty Titkow w L.omzy. Ten ostatni, majac przed wo)na zwiaz-
ki z harcerstwem, zanim wyruszyt z £omzy na studia do Lwowa, zdekonspi-
rowal przed wladzami sowieckimi miejscowe podziemie harcerskie. Maria
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1 Jan Turlejscy z kolei agitowali w Lomzy 1 Bialymstoku za przytaczeniem
tych stron do Zwiazku Radzieckiego. Maria Turlejska, w ksiazce pt. Prawdy
i fikcje, napisze: ,,WspoOlpraca 1 wspotdziatanie polskich komunistéw z komu-
nistami rosyjskimi, z radziecka administracja — byly traktowane przez pol-
skich nacjonalistow jako rodzaj «kolaboracji z wrogiem», ba, ZWZ pote¢pial
nawet dzialalno$¢ naukowa 1 kulturalna polskich uczonych 1 artystOw, nawet
studentow, kontynuujacych swe studia we Lwowie. Byly to przejawy obsesji
antyradzieckiej 1 obledu antykomunistycznego, ktore ograniczaly pole widze-
nia 1 zaciemnialy perspektywy rozwojowe sytuacji mig¢dzynarodowej”*.
Czyzby?

To, ze Polacy zachowali takg, a nie inna postaw¢ pod okupacja sowiecka,
skad licznie byl deportowani na Sybir 1 zamykani w wigzieniach, o czym pi-
sze zgryzliwie, mimo uptywu lat, Maria Turlejska, bylo rOwniez nast¢pstwem
doswiadczen Wrzesnia 1939 1 wytworzonego wowczas ethosu, obowiazujace-
g0 Polakow.

Janusz Krupski

Nie zgodzitbym si¢ z tym, co powiedzial w pewnym momencie prof. Ben-
der. Myslg, ze nalezy odr6zni¢ sympatie powazne] cz¢sci inteligencji, sympa-
tie radykalne, lewicowe, cz¢sto liberalne o antykatolickim, antykoscielnym
charakterze, od sympatii totalitarnych czy prorosyjskich. Inteligencja polska
w czasie wojny dowiodta, ze tych ostatnich zasadniczo nie miata. Mysle, ze
nalezy tu wyrozni€ ludzi, ktorzy byli zwiazam z KPP. Byla to niewielka gru-
pa, chyba kilkanascie tysigcy osOb. Przez spoteczenstwo, jak rowniez przez
wladze¢ byli oceniani jako obca agentura 1 taka rol¢ przyszio im czasem Swia-
domie, czasem nieSwiadomie pelni¢ pézniej. Natomiast pozostata czesé tejze
inteligencji czy spoteczenstwa powiedziata wobec Rosji zdecydowanie: ,,nie”.

Spéjrzmy na sytuacj¢ bezposrednio po klgsce, kiedy to w r¢gkach Rosjan,
w obozach jenieckich, znalazio si¢ kilkanascie tysigcy oficerow, cz¢sciowo
oficer6w zawodowych, cz¢sciowo oficerOw rezerwy, czyli inteligencj pol-
skiej. Tych ludzi Rosjanie naktaniali do wspéipracy. Rysowali im wizj¢ soju-
szu nowe] Polski z Rosja. Jaka byla odpowiedz tych ludzi? Ja mysle, ze odpo-
wiedzZ, ktora ich zaprowadzita do grobu. Ot6z na prawie 15 tysigcy osob, tyl-
ko 20 okazato sie zdrajcami, tak ich nazwali koledzy, 20 os6b bowiem okres-
lito swoje pochodzenie jako niemieckie, liczac na jaki$ ratunek. To jest rok
'40, Polska pokonana, zmieciona, nikt nie staje w jej obronie. Ci ludzie zdaja
sobie sprawg z tego, ze Polska poniosta klgske. Nie wiedza, co ich spotka.
Mimo to jednak tylko 20 os6b odpowiada: ,,tak” na propozyc)¢ zwyci¢zcow,
ktérzy mowia wyraznie: ,,Wy nie macie 1 Polska nie ma zadnych innych
szans”. Wszyscy pozostali (réwniez ludzie o sympatiach lewicowych, albo-

* Warszawa 1966, s. 495.
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wiem podzialy w tym korpusie byly takie, jak w spoleczenstwie polskim),
mowia jednak zdecydowanie: ,,nie”. Rzecz ta dotyczyla pewnej grupy ludzi:
elity spoleczenstwa polskiego, elity, ktéra miata wedlug planéw rosyjskich
by¢ zastapiona nowa. Czasy Polski Ludowe] pokazuja prac¢ nad tworzeniem
tej nowej elity, po zniszczeniu (wspdlnymi sitami Rosjan 1 Niemcow) znacz-
nej cz¢sct dawne.

Rocco Buttiglione

Chcialbym podnies¢ pewna kwesti¢ metodologicznga. Odnosz¢ bowiem
wrazenie, ze w dyskusji naszej zawiera si¢ pewna metodologiczna trudnosé.
Nie wydaje mi si¢ mianowicie jasne kryterium, ktére pozwala jednoznacznie
rozstrzygna¢ problem stosunku Polakéw do Wrzesnia wyst¢pujacy w wypo-
wiedziach mych przedméwcoéw 1 opowiedzieé si¢ za ktora$ z tez. Gdyby to
mialo byC kryterium empiryczne, bylibySmy w duzym klopocie, poniewaz
wigkszos$¢ tych, ktérych sad w tej sprawie bytby miarodajny, juz nie zyje. Nie
mozna wi¢c ich samych o to zapytaé. Jako filozof widz¢ jednak 1 chcialbym
zaproponowa¢ inne kryterium, nazwatbym go filozoficznym. Musimy, rzecz
jasna, unika¢ idealizacji Polakéw, co nie znaczy, Zze nalezy jej unikaé za
wszelka ceng, w pewnym bowiem zakresie jest ona uprawniona i wyraza po
prostu prawde. Wydaje mi si¢ zreszta, ze teza jednego z moich przedmow-
cOw, jest taka wlasnie metodologicznie uprawniong idealizac)3.

Aby wyrazi¢ jasno to, co mam na mysli, zapytajmy: w jaki sposob Polacy
mogli 1 moga okresla¢ swa narodowa samoswiadomos¢? Czy nie istnieje pod
tym wzgledem réznica pomig¢dzy nimi, a ich sasiadami? Istotnie. Niemiec
moze okresla¢ swa samoswiadomos$¢ narodowa poprzez osiagnigcia SwWej
wspolczesne) historii 1 czynil tak de facto, choé moze od 1945 r. czyni to juz
z pewnymi wahaniami, a to po prostu dlatego, ze historia niemieckiej kultury
1 niemieckiej potegi wzajemnie si¢ splataly. Niemiec interesujacy si¢ aktyw-
noscig swego narodu 1 wiasng narodowa samoswiadomoscia kroczy jakby je-
dna 1 tg sama droga. To samo dotyczy Rosjanina, Francuza, mniej juz moze
Wiocha, wcale jednak nie odnosi si¢ do Polaka.

Wiasnie ta réznica zaczyna by¢ uderzajgca: z punktu widzenia historii
wlasnej potegi Polska jest prawie niczym — przynajmnie) w ci1ggu trzech osta-
tnich stuleci. Odsiecz Wiedenska (1683) byla ostatnim boda) dziejowo zna-
czacym zwycigstwem militarnym Polski. Ale w dzieje kultury Polska wniosta
nad wyraz wiele. Znaczy to, ze w tozysko dziejow polskiej historii, w histori¢
dziet-dokonan Polakéw wplotta si¢ linia, ktéra wyraznie rozgranicza kulture
od potegi, ktora je obie de facto przeciwstawia 1 czyni to przeciwstawienie re-
alnie obecnym w historit Polski. Trudno odpowiedzieé na pytanie, 1lu staty-
stycznie Polakow zdaje sobie wyraznie z tego sprawg 1 wielu z nich byloby
moze w klopocie, gdyby im odnos$ne pytanie — nacelowane na uzyskanie em-
pirycznie sprawdzalne) odpowiedzi — postawiono. Myslg, ze Polacy - jak to
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zwykle bywa w historii wojen - staneh w wigkszosci do walki dlatego, ze stra-
cili kogos$ z najblizszych lub ze chcieli ich ocali¢ przed najgorszym... Ale oka-
zja, ktora sklania bezposrednio ludzi do podjecia walki, nie jest tozsama
z ostatecznym powodem jej podjegcia.

W tym wlasnie miejscu trzeba postawi¢ nasze pytanie: W jaki sposéb Po-
lacy okreslaja ostatecznie Swiadomos¢é swej walki? Sadze, ze jedno trzeba tu
zaraz wykluczy€. Trudno byloby mianowicie w przypadku Polakow prébowaé
okresli¢ t¢ Swiadomos€ opierajac si¢ na aspiracjach ich wtasnego panstwa do
mocarstwowosci, do supremac)i nad innymi. I to zaré6wno ze wzgl¢du na ich
dotychczasowa historig, jak i ze wzgledu na ich obecna sytuacj¢ historyczna.
A przeciez — mimo to wszystko — historia Polakéw ma swdj zdecydowanie
okreslony sens filozoficzny, sens niezwykle doniosty, sens, ktéry odstania
nam wtasnie ich historia, jako jej sens. Jaki? Ano ten przede wszystkim,
ze historia kultury nie pozwala si¢ zredukowaé bez reszty do historii potegi,
ze kultura i sita nie sa tym samym. Nie chcg przez to twierdzi€, ze muszg si¢
one z koniecznosci wzajemnie wykluczaé i $cieraé. Przeciwnie, bywa)a szczg-
sliwe okresy w dziejach narodow, ze obie one: kultura 1 potgga —1d3 w parze.
Nie znaczy to jednak, ze musi tak by¢ ze swej istoty. Na tym wlasnie polega
zasada immanentyzmu, ktora Pius XII odstonil i zarazem napi¢tnowal w ko-
munizmie, co zreszta jego poprzednik uczynil w odniesieniu do wloskiego fa-
szyzmu 1 niemieckiego socjalizmu narodowego. Ta witasnie zasada stala si¢
sita napedowa totalizmu, ktéry tylko si¢ w petni ujawnit jako historyczny fe-
nomen w kontekscie Wrzesnia ’39 1 w calym dalszym przebiegu wydarzen, dla
ktorych dzien 1 wrzeSnia stal si¢ punktem wyjscia, nie przestajac by¢ pun-
ktem dojsScia i dojrzewania glebszego, narastajacego daleko wczesniej proce-
su. Oto dlaczego mamy do czynienia, jak Smiem twierdzié, nie tylko z proble-
mem empirycznym, ale takze z filozoficznym — a w konsekwencji tegoz réw-
niez z metodologicznym — gdy stawiamy pytanie: w jaki sposob Polak okresla
swa samoswiadomo$§¢é narodowa w oparciu o uswiadamianie sobie swej wilas-
ne) historii? Istnieje pewna filozoficzna koniecznos$é, ktéra wrgcz uniemozli-
wia budowanie przez Polaka tej historii wedlug modelu heglowskiej filozofii
historii: ,,to, co faktyczne — jest rozumne”, ktOra to historia rzadzita de facto
procesem Krystalizowania si¢ Swiadomosci 1 postaw elity wladzy, procesem,
ktéry znalazl swe ujScie 1 wyraz az nadto czytelny w obu wojnach $wiato-
wych, przede wszystkim jednak w te) drugiej. Oto co chcialem dorzucié
w charakterze metodologicznego uzupetnienia do naszej dotychczasowe;j dys-
kusji.

Gdy juz to kryterium 1 prawidlo znamy, mozemy badaé¢ dale] w jego
Swietle, w jaki sposOb konkretnie 1 poprzez jakie czynniki posredniczace — uj-
mowalne takze metodami empirycznymi — dochodzi do glosu w poszczegol-
nych warstwach ludnosci czy zawodow swiadomo$§¢ wyzwania, jakie wyplywa
z obiektywnych poktadow samej historii. Jedni staja si¢ tego Swiadomi
wczesniej, inni pozZniej, jedni w sposOb pelny, drudzy tylko czg¢Sciowy. Tak
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jest z historig kazdego poszczegdlnego narodu. Nie nalezy, rzecz jasna, tego
rozumie¢ w sposOb fatalistyczny. Byltby to nonsens. Byloby to takze wbrew
chrzescijanskie) zasadzie wolnosci 1 moralnej odpowiedzialnosci za siebie, za
swe dzieje: czyny-dzieta, czyny-dokonania. Nikt nie moze takiego uproszczo-
nego schematu stosowac¢ do historn Polak6éw ani Polacy do swe) wiasne) hi-
storil.

Ks. Tadeusz Styczen

Nie sposob byto przerywacé prof. Buttiglione, chociaz o malo nie ulegiem
tej pokusie. Jego wywdd domaga si¢ bowiem dopelnienia jego wiasng uwaga
z ksiazki Il pensiero di Karol Wojtyta z r. 1982. Pisze on tam na s. 331-332:
,Problem marksizmu zachodniego nie jest jedynie problemem filozoficznym,
lecz takze, réwnoczesnie, problemem politycznym. Rewolucji rosyjskiej nie
udato si¢ stac si¢ rewolucja swiatowa, mimo ze rewolucja socjalistyczna moca
swe] istoty nie moze pretendowac do tytulu autentycznej, jesli nie jest od

razu Swiatowg rewolucja. W roku 1920 Armia Czerwona, posuwajac si¢
w kierunku Zachodu z zamiarem podania swej dioni rewolucjonistom nie-

mieckim w czasie fermentu powstatego po upadku cesarstwa Hohenzoller-
nOw, zostata powstrzymana — w swym pochodzie w stron¢ rewolucji globalnej
|dopowiedzenie — T.S.] — 1 pokonana przez wojska polskie pod wodza mar-
szatka Pitsudskiego. Wydarzenie to nie ma jedynie doniostosci tylko 1 przede
wszystkim w pionie militarnym, jest wydarzeniem przelomowym takze w filo-
zofil dziej6w naszego stulecia. Robotnicy 1 chiopi polscy zamiast zjednoczy¢
si¢ z zolnierzami rewolucji, reprezentujacymi rady robotniczo-chiopskie,
odrzucili zdecydowanie niesiona im przez Armi¢ Czerwong ofertg «klasowe-
go wyzwolenia». Tym, Kkto najlepiej pojat rozmiary tego, co si¢ stalo pod
Warszawg, byt Stalin. Trzeba nam tedy wyj$¢ od przetomu, jaki dokonat si¢
na polu bitwy pod Warszawa”.

Nie mozna tu przytoczy¢ w calosci tego, co Buttiglione pisze dalej w swej
ksigzce o wydarzeniu, zwanym ,,cudem nad Wista”. Ale chyba nie begdzie
mial nic przeciwko temu, jesli jego wltasnymi stowami uzupeinimy jego teze:
stwierdzenie, ze ,,rok 1683 byl ostatnim dziejowo znaczacym zwycig¢stwem
militarnym Polski”. To, ze w roku 1920 nad Wistg polski chtop 1 robotnik sta-
je przeciwko tym, ktérzy reprezentu)a jego wlasny ,,interes klasowy” — stano-
wi sedno ,,cudu nad Wista” — napisal Zeromski w eseju Na probostwie w Wy-
szkowie.

Rocco Buttiglione

Tak, i Zeromski, i autor... mojej ksiazki maja racje.
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ETHOS WRZESNIA A ETHOS WALKI PODZIEMNEJ]

Ryszard Bender

Swoisty ethos zakorzeniony w tradycji sprawial, ze po klgsce wrzesniowe]
nikt z hczacych si¢ kregéw spotecznych nie uwazal, ze byla to klgska narodu
— finis Poloniae. Wszyscy, najréznorodniejsze sSrodowiska spoteczne, z lewica
pozakomunistyczng i1 prawica wiacznie, byli zdania, ze Polska istnieje, tyle ze
w podziemiu, ze caly nar6d zobowiazany jest do walki, a jej celem - restytu-
cja panstwowosci polskiej. Stad tez chociaz w literaturze, zwlaszcza wspom-
nieniowe], mowi si€¢ niekiedy, z reguly péigebkiem, o szosie zaleszczykow-
skiej, to jednak u wielu wydarzenie to znajduje zrozumienie. Nierzadko uwa-
za sig, ze ci ludzie, przynajmniej w znacznej czg¢sci, nie wybierali tchorzliwe)
ucieczki, ze szosg ta wyruszali do dalsze) walki o Polske, walki poza krajem,
u boku sojusznikéw, ktérzy — jak wierzono — nas wespra 1 Polska odzyska da-
wne granice. A Ze stanie si¢ inaczej, ze w gre wejdzie Jalta, tego przewidzieé
bylo nie sposéb.

Ta szosa i1 innymi drogami, niekiedy przez tancuchy gér, podazali na Za-
chéd ludzie réznych orientacji politycznych i ideowych. Nie zarzuca si¢ gen.
Wtiadystawowi Sikorskiemu, ze nie pozostal diuzej w kraju, am gen. Kazi-
mierzowi Sosnkowskiemu, ze nie poszedt do tagru, lecz wyruszyt na emigrac-
j¢. To samo rzec mozna o Prymasie Polski kardynale Auguscie Hlondzie.
Uwaza si¢ do$¢ powszechnie, ze za granica zdzialal on wigce) dla Polski, niz
gdyby pozostal w kraju. Tam byl potrzebny, by czuwaé nad sprawami polski-
mi. W kraju natomiast ujal w swe r¢ce sprawy koscielne 1 narodowe metro-
polita Krakowa arcybiskup Adam Stefan Sapieha i uzyskat autorytet, poréw-
nywalny z tym, ktOry po latach stal si¢ udzialem Prymasa Polski kardynata
Stefana Wyszynskiego. Sapieha w latach wojny nie byl kardynatem, ale juz
wtedy, pod okupacja niemiecka, w kraju 1 na emigracji, myslano o kapeluszu
kardynalskim dla niego. W Londynie, w Instytucie im. gen. W. Sikorskiego,
w aktach ambasady polskiej przy Stolicy Apostolskiej, odnalaztem informa-
C)€, 1z rzad polski na emigracji, wraz z prezydentem Wladystawem Raczkie-
wiczem, inspirowany z kraju, zabiegal w Watykanie o purpure kardynalska
dla arcybiskupa Sapiehy. Uwazano, ze jego autorytet moralny byt tak duzy,
ze Niemcy nie zdobgda si¢ na sprzeciw, a spoteczenstwu fakt ten doda otuchy
1 sit do przetrwania okupacji. Swoisty ethos Wrzesnia 1 w tym wypadku nie
byt bez znaczenia.

On tez mial wplyw — nalezatoby jedynie precyzyjniej moze okresli€ jego
zakres — na najistotniejsze wydarzenia polityczne w kraju w latach wojny.
Konspirowano wéwczas powszechnie, tworzono panstwo podziemne, podzie-
mne formacje wojskowe z p6Zniejsza Armia Krajowa na czele. Uwazano bo-
wiem powszechnie, ze jest wr¢cz nakazem wiary — broni€ ojczyzny, walczy¢
o odzyskanie przez nia odebranej podstgpnie we wrzesniu 1939 r. niepodle-
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glosci. Wzieci w dwa ognie 11 17 IX 1939 r., rozdzieleni przez zaborcow gra-
nicg ich zbrodniczych intereséw, po obu jej stronach, pod okupacja niemiec-
ka i1 sowiecka, a takze poza krajem, tam wsz¢dzie, gdzie bili si¢ Zzolnierze po-
Iscy, wytworzyliSmy, by¢ moze typowy tylko dla nas Polakéw, ethos walki
o wolno$¢ 1 niepodlegtosé. Znajdujemy jego Slady w enuncjacjach wtadz po-
dziemia, w rozkazach dowddcow, w literaturze nie tylko wspomnieniowej,
w poezji tamtych lat.

Ethos ten powodowal rowniez ogromne przemiany w postawach we-
wnetrznych Polakow, zmiemal ich postawy ideowe, taczyt na podtozu patrio-
tyzmu, ktéry wspierany przez Kosciot, znajdowal oparcie w polskim katoli-
cyzmie. Omawiajac te sprawy, nie mozna nie wspomnie¢ o wiele znaczace]
w tamtych latach, podziemne) organizacji Unia Jerzego Brauna. Zgromadzi-
ta ona w swych szeregach, gilGwnie na obszarze okupacji niemieckiej, ludzi
z r6znych kregéw ideowych 1 politycznych. Wielu z nich, wczesniej dalekich
od katolicyzmu, przeszio na jego pozycje, inni zachowali odmienne oblicze
ideowe, ale przyje¢li ide¢ unijna taczaca patriotyzm z podstawowymi wartos-
ciami chrzescijanskimi. Unia Jerzego Brauna, ktérej czlonkiem byt miody
Karol Wojtyta, bez ethosu Wrzeénia, ktéry w jej dorobku ideowym jest wy-
razisty, bytaby zupelnie innym Srodowiskiem, inna organizacja. O ethosie
Wrzesnia, o jego wadze w pracach Uni §wiadcza z rzadka dzi§ przypominane
wydawnictwa 1 artykuly zamieszczone w licznych wiasnych konspiracyjnych
czasopismach, takich m.in. jak:-, Kultura Jutra”, ,Miesi¢cznik Literacki”,
,,Odrodzenie”, ,,Reduta”, ,.Stowo”.

Ethos Wrzesnia oczywiscie nie obcy byl duchowienstwu polskiemu. Od
pierwszych dm okupacji wiaczylo si¢ ono czynnie do konspiracji, zar6wno
w strefie niemieckiej, jak i sowieckiej. Kaptani byli wszedzie, gdzie rozwijata
si¢ podziemna dziatalno$¢ narodowa. Jako kapelani czynni byli nie tylko
w szeregach Stuzby Zwycigstwu Polski, ZWZ 1 AK. Niesli pomoc duchowa
nawet tym, ktorych przynajmniej kierownictwo bylo na antypodach ideo-
wych Kosciota. Ich obecnos¢ dostrzec mozna w czasie wojny 1 okupacji takze
w oddziatach obu Gwardi1 Ludowych, tej PPS-u i te) tworzone) przez skrajna
lewicg, zwiazanej z PPR. Naczelnym kapelanem Armii Krajowej byl, zwigza-
ny z Unig w czasie okupacji, ks. Tadeusz Julian Jachimowski, zastrzelony
przez NiemcOw w czasie Powstania Warszawskiego.

Ethos Wrzesnia mial wplyw na postawy ideowe Polakow nie tylko okresu
wojny 1 lat okupacji. Jego oddzialywanie dostrzec mozna i1 pézZniej. Interesu-
jacym $wiadectwem sg w tym wzgledzie Dzienniki Marii Dabrowskie). Przed
wojng lewicujaca, w czasie okupacji nie przejdzie pelnej przemiany ideowe),
ale proces ten u niej si¢ rozpocznie. A gdy po wojnie dojda doswiadczenia
autorytarnego systemu stalinowsko-bierutowskiego, bgdzie ona si¢ zbliza¢ ku
warto$ciom chrzescijanskim, by przed $§miercia przej$¢ na pozycje religii ka-
tolickiej. Ona, ktéra przed wojna wraz z Marig 1 Stanistawem Ossowskimi
stala na czele komitetu rozbidrki budujacego si¢ kosciota §w. Stanistawa na
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Zoliborzu w Warszawie! Uwazala wtedy wznoszenie tego kosciola na ,,poste-
powym” Zoliborzu za wciskanie si¢ katolickiego ciemnogrodu w dzielnicg le-
wicy warszawskiej. Stad tez, przeciwdzialajac, glosita Maria Dagbrowska wraz
z Ossowskimi, 1z: ,,trzeba nam szkot, a nie kosciotow”,

Tomasz Strzembosz

Moéwiac o ethosie walki na ziemi polskiej w latach 1939-1945, trzeba
zwréci€ uwage na to, w jaki sposob ja prowadzono. ,,Polskie pole walki” nie
polegalo — wbrew temu, co si¢ pisze na ten temat — na biernym i czynnym
oporze, w ktérym akcja z bronig w r¢ku miata by¢ rzekomo ,,najwyzsza for-
ma walki”, szczytowym osiagnigciem. Chociaz sam przez wiele lat zaymowa-
tem wilasnie takie stanowisko, to teraz chcialbym zakwestionowac ten sposob
widzenia. Moim zdaniem aparat przemocy systemow totalitarnych, ktory
obezwladnial 1 eksploatowal, a nast¢pnie grozit bytowi biologicznemu
wszystkich ,,tubylcow”, byl zwalczany na nasze) ziemi w trojaki sposob. Byty
to: ochrona zagrozonych ludzi i wartosci, budowanie oraz akcja
czynna.

Dzialalnos¢ z pierwszego zakresu podeymowana byla zarOwno przez or-
ganizacje podziemne, jak 1 pojedynczych ludzi oraz mate srodowiska: rodzin-
ne, kolezenskie, zawodowe. Byla ona powszechna. Zostala zauwazona przez
polske historiografie, ale ani jej nie doceniono, ani nie poswigcono nalezyte)
uwagi.

Pierwszymi aktami tego rodzaju ochrony bylo masowe ukrywanie nie
chcacych 1€ do niewoli lub uciekajacych z niej zolnierzy polskich; przebiera-
nie ich w stroje cywilne, karmienie, przeprowadzanie przez granicg¢. Zaraz
potem przyszio ukrywanie zagrozonych. Na ziemiach wcielonych do ZSRR
byto to ukrywanie ziemian, urz¢dnikéw, oficeréw 1 podoficerow WP, poli-
cjantow, ksigzy itp., a potem uciekinierow, ktorzy nie dali si¢ aresztowa¢ czy
deportowac. Po 22 VI 1941 r. znowu ukrywano uciekinieréw, konspiratoréw,
zolnierzy radzieckich, ktérzy wydostali si¢ z kotiow albo uciekli z obozéw je-
nieckich, Zydoéw i ranionych partyzantéw. I tak bylo przez cale pieé lat: od
poczatku — do konca.

Na obszarze Generalnej Guberni, gdzie nieco inne kategorie ludzi byly
zagrozone (nie stosowano kryteriow klasowych), ale tak jak 1 na wschodzie
poszukiwano oficerOw, niszczono inteligencj¢, aresztowano ksi¢zy — ukrywa-
no konspiratorow i partyzantow 1 ratowano chronigcych si¢ przed smiercia
Zydéw. Bylo to tutaj generalnie biorac znacznie latwiejsze ze wzgledu na
prawie jednolity skiad narodowos$ciowy wsi oraz zagrozenie w miescie tak
Polakéw, jak i Zydéw. Tu istnial problem. Polakéw i Zydéw roznily jezyk,
obyczaje, religia, utrudniajac wspoétdzialanie 1 zmniejszajac poczucie wzaje-
mnej solidarnosci. Braki w dziedzinie codziennego, bliskiego kontaktu po-
mi¢dzy oboma spolecznosciami oraz cz¢ste — zwlaszcza w masach - poczucie
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wzajemnej obcosci przejawialy si¢ nieraz w niezwykle dramatyczny sposéb.
Mimo to istnialy akty pomocy ze strony Polakow, trudne do ujgcia liczbowe-
go, a zawsze oscylujace na pograniczu bohaterstwa w zwigzku ze straszliwymi
konsekwencjami. Akty pomocy mialy miejsce w skali bardzo duzej, cho¢ -
trzeba to powiedzie¢ — nie wystarczajace) do efektywnego uchronienia od
Smierci trzymilionowego narodu.

Ziemie wcielone do Rzeszy Niemieckie) znajdowaly si¢ w sytuacji nie-
zwykle trudnej, a to zar6wno ze wzgledu na przemieszanie ludnosci polskie]
1 niemieckie], jak 1 szczegdlnie silny terror: nie tylko fizyczny, ale rowniez
psychiczny. Przypominalo to sytuacj¢ na terenach wigczonych do ZSRR.
Mimo to réwniez i tutaj akcje chronienia ludzi 1 chronienia tego, co uwazano
za cenne, mialy miejsce, a czasem przybieraly skale wrecz masowa.

Pomoc czlowiekowi §ciganemu nie ograniczata si¢ do udzielenia gosciny.
Od samego poczatku wyrazata si¢ ona w wytwarzaniu fatszywych dokumen-
tow, fikcyjnym zatrudnieniu, w pomocy finansowej itp. Obrona zycia ludz-
kiego to takze pomoc ludziom zamknigtym w obozach 1 wigzieniach, to dostar-
czanie do gett zydowskich szczepionek przeciwdurowych 1 zywnosci, odbija-
nie 1 wykradanie wigzniow. Wszystko to mialo miejsce na skal¢ wrgcz maso-
w3, bylo stalym elementem zycia pod okupacja — a jednoczesnie wymaga pel-
niejszego niz dotad opracowania.

Pomoc niesiona skazanym 1 przesladowanym odnosi si¢ do innej, réwnie
wazne) pracy, polegajacej na opiece nad chorymi, giodnymi 1 pozbawionymi
dachu nad glowa, nad rannymi w szpitalach, wreszcie nad dzie¢mi: sierotami,
kalekimi, chorymi i1 zagrozonymi n¢dza. W tej wlasnie dziedzinie powstalo
zjawisko, gdzie indziej mnie) widoczne, zjawisko wspotpracy polskich insty-
tucji jawnych, uznanych przez okupanta, ,legalnych”, z agendam Podzie-
mia. Mialo to miejsce przede wszystkim tam, gdzie pozwolono na powstanie
polskich instytucji charytatywnych 1 opiekunczych, a wigc w Generalnej Gu-
berni oraz na wilenszczyzZznie w okresie okupacji litewskiej. Rozbudowane na
calym obszarze GG 1 wsparte masowym udzialem spoleczenstwa, w tym tak-
ze ofiarnej polskiej miodziezy, instytucje opiekuncze, odegraly rol¢ nie do
przecenienia. Zasilane pienigdzmi 1 ludZzmi z Podziemia oraz wsparte jego
ogromnym autorytetem stykaly si¢ z akcja konspiracyjna na wielu jej odcin-
kach. Mozna tu wymieni¢ warszawski ,,Patronat” wigzienny, lubelskag Radg
Glowna Opiekuncza, ktora stykata si¢ z podziemna ,,Uprawa” w pomocy dla
wi¢ZzniOw Majdanka, czy szpitale pod patronatem PCK, gdzie szkolono AK-
-owskie sanitariuszki 1 leczono rannych konspiratoréow, oraz domy dziecka
1 ochronki, prowadzone przez RGO 1 polskie zakonnice, w ktorych przecho-
wywano (przy pomocy Rady Pomocy Zydom ,,Zegoty™) dzieci zydowskie.

Trzeba to mocno zaakcentowaé. Wbrew bowiem utartym stereotypom
ogromna cz¢sS¢ polskiego wysitku skierowana zostala nie na walkg, lecz na ra-
towanie: ludzi, dobr kultury, wreszcie calej wielkie) sfery zycia duchowego,
bez ratowania ktorej nar6d mogltby wyjs¢ z wojny nie tylko okrwawiony, ale
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i do cna zdziczaly, ograbiony z warto$ci wewng¢trznych, uksztaitowany na
obraz i podobienstwo tych systemow, z ktérymi przyszio mu walczy¢. Walka
poprzez ochron¢ ludzi 1 warto$ci duchowych byta nachylona swym ethosem
ku przysztosci 1 tu spotykala si¢ z kolejnym polem walki — budowaniem.
Polegato ono na tworzeniu ,,pod ziemiga” oraz — ogélniej — poza zasiggiem
wladzy okupacy)ne) bogatego zycia politycznego, spolecznego, kulturalnego,
ktore zesrodkowalo si¢ wokél najwigkszego bodaj osiagnigcia polskiego
lat wojny: panstwa podziemnego. Dos§¢ powiedzieé, ze budowane od poczat-
ku wojny wlatach 1943-1944 ogarnialo cato$¢ ziem II Rzeczypospolite),
docierajac do niemal wszystkich je) zakatkéw; organizujac 1 wiazac ze soba
powazna cz¢$¢ ludnosci polskiej oraz pewng — trudna do policzenia — cz¢s$é
Zyd6éw, Biatorusinéw i Ukraifnic6w. Ludno$é ta, zmuszona do czasowego po-
stuszenstwa wobec wiadz zaborczych, zachowywata jednoczesnie dyspozycyj-
no$é wobec wlasnych wtadz legalnych: podziemnych i emigracyjnych. Budo-
wa tego panstwa podziemnego daje §wiadectwo o warto$ciach tego wymiaru
ethosu. O istnieniu silnych wiezi spotecznych — umozliwiajacych prace kon-
spiracyjna i masowy sprzeciw wobec wiadzy okupacyjnej, o nieuszkodzeniu
wiezi ,,pionowe)”, spajajace] na zasadzie zachowania autorytetu 1 zaufaniu
sfery kierownicze z masami prostych wykonawcéw, 0 zrozumieniu potrzeby
podporzadkowania si¢ polskie] wladzy panstwowej, ktora — pozbawiona
moznos$ci egzekwowania swych zarzadzen — opiera si¢ skutecznie na dyscypli-

nie 1 gotowe] do ofiar wiernosci obywateli. Nastgpit niejako stan réwnowagi
mi¢dzy narodem a panstwem: panstwo zostalo wyraznie dowartosciowane,

co nie jest rzeczg zwykla w aspekcie charakteru polskiego. Wiasnie to parist-
wo podziemne, niewidoczne, latwe do zlekcewazema, stabe militarnie,
a przeciez jakze teraz silne sitga swego autorytetu. Suwerenne — suwerennos-
c13 ze wspolczynnikiem humanistycznym, jak — idac za Znanieckim - pod-
kresla prof. Jan Szczepanski. Panstwo, ktore przejawialo si¢ przede wszyst-
kim jako panstwo opiekuncze, choé glosne tez z wyrokéw na zdrajcéw. Byto
to panstwo, w ktorym umialy ze sobga wspotdziataé rozmaite nurty politycz-
no-spoleczne, choé¢ dzielito je nadal ogromnie duzo. Panstwo demokratycz-
ne, wychylone ku przyszlym czasom, przygotowujace gig¢bokie reformy, kto-
re mialy stanowi€ o obliczu III Rzeczypospolite), pomocne dla polskiej kultu-
ry 1 o$§wiaty niezaleznej, dla nauki oraz organizacji §wiatopogladowych 1 ideo-
wo-wychowawczych.

Oczywiscie, stusznie si¢ podkresla w tej dyskusji, Ze nie wszyscy znalezh
si¢ w tym panstwie. Dwie przede wszystkim grupy pozostaly w opozycji do
niego. Po jednej stronie ugrupowania narodoworadykalne: ,,Szaniec” 1 do
pewnego momentu Konfederacja Narodu oraz zinfiltrowany przez gestapo
»~Miecz 1 Plug”, gdzie budowano Polskg totalitarnag wedlug modelu nacjonali-
stycznego; po drugiej utworzona przez komunistéw Polska Partia Robotni-
cza, wzorujaca si¢ na totalitaryzmie ZSRR. To jednak byly marginesy. Pol-
skie Panstwo Podziemne, wielopartyjny system demokratyczny, uzyskato po-
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parcie przygniatajace) cz¢sSci Polakow. Wreszcie walka czynna — trzeci wy-
miar polskiego ,,pola walki”.

Rozwazajac przebieg Kampanii WrzeSniowe] 1939 roku, wspolczesny
nam historyk napisze: ,, Kampania polska pozostata swoistym fenomenem,
wykazujac wielokrotnie dazenie sit juz pobitych do ponownego organizowa-
nia si¢ 1 koncentrowania, celem przedtuzenia walki”*. Taka samg upartg wal-
ka do korca byta obrona getta warszawskiego w kwietniu 1 maju 1943 r., taka
sama uparta walka bylo Powstanie Warszawskie w sierpniu i wrzesniu 1944 r.
Z takim samym uporem i determinacja przeprowadzano dziatania akcji ,,Bu-
rza”, gdy zdawalo sie, ze los Polski zostal juz przesadzony decyzja wielkich
mocarstw. Mozna by tutaj przytaczaé liczne przyktady akcji i bohaterskich
postaw polskiego Zotnierza, ktérych istotnym skiadnikiem byta wiernos¢ war-
tosciom.

PRZELOM JALTY

Norman Davies

O II wojnie §wiatowe] méwimy juz 2 godziny, a o Stanach Zjednoczo-
nych niemal nie byto jeszcze mowy. O Japoni1 w ogole jeszcze nie méwilis-
my. Coraz gl¢biej toniemy w sprawach europejskich 1 polskich. Ale wojna,
o ktdrej dyskutujemy, byla przeciez wojna S§wiatowa. Jedno stowo wigc o Ja-
ponii. By¢é moze z Lublina do Japonii za daleko, ale gtéwna przyczyna decy-
zj1 jaltanskich byly losy wojny z Japonia. Dlaczego Amerykanie 1 Anglicy,
przede wszystkim jednak ci pierwsi, dali Stalinow1 w Jalcie wszystko, czego
zadal? Dlatego, ze w lutym 44 Amerykanie nie mieli bomby atomowej, s3-
dzili, Zze inwazja na wyspy japonskie bg¢dzie kosztowata zycie miliona zolnie-
rzy amerykanskich i1 ze do akcji tej bedzie potrzebna Armia Czerwona.

Dopiero przypomnienie tego umozliwi nam zrozumienie, dlaczego Lublin
jest dzisia) miastem lezagcym w tej a nie w innej cz¢sci Europy. Stato si¢ tak
dlatego, ze wojna, o ktére] méwimy, byla wojna nie europejska, lecz Swiato-
wa. I front japonski zadecydowal o takim podziale Europy. Roosevelt
1 Churchill zrezygnowali ze wschodniej Europy dlatego, ze wtedy bylo dla
nich wazniejsze pokonanie Japonii.

Wojciech Chudy

Kiedy skierujemy wzrok na odlegle perspektywy historiozoficzne deter-
minujace w jakim$ stopniu t¢ wojneg, a potem spojrzymy na nia z perspekty-
wy dzisiejszego dnia, to zobaczymy dos¢ interesujaca wizje. Jak juz wielokro-

* 0. Te-;lcck \, Udzial Polski w drugiej wojnie $wiatowej, w: Naréd, Kosciél, kultura.
Szkice z historii Polski, Lublin 1986, s. 182.
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tnie w te) dyskusji stwierdzono, decyzja Polski powiedzenia ,,nie” Hitlerowi,
w konsekwencji prowadzaca do wojny, doprowadzita réwniez do ujawnienia
spr¢zyn poaugsburskie) filozofii historil 1 panowania opartego na czyste) sile.
W pewien sposdb tg¢ filozofig wydobyta na wierzch i skompromitowata. Ale,
jak mowi Stefan Kisielewski, Beck rzucajac 5 maja w Sejmie owo slynne
,nie”, wystgpowal tez jako ostatni w naszym §wiecie w obronie rzeczywistej
suwerennosci panstwowe) nawet panstw matych i stabych. Konczyla si¢ pew-
na epoka, w ktorej wbrew logice sity, wbrew kalkulacjom politycznym panst-
wa narodowe objawialy swoja wlasna polityke zagraniczng 1 zaswiadczaly jq
militarnie. Bronily swej suwerennej racji — przynajmnie) aktami dramatycz-
nych decyzji. Nie znaczylo to, oczywiscie, ze do wrzesnia ’39 istniala jaka$
idylla migdzypanstwowej harmonii, Ze nie miala miejsca gra sit 1 brutalnych
nieraz naciskow politycznych, gospodarczych itp. To wszystko istniato, jed-
nak w wymiarze migdzynarodowym suwerennosS¢ panstwowa byta swoistym
sacrum 1 panowalo zgodne z tym 1 wysokie poczucie narodowej wlasne) suwe-
rennosci, zeby wspomnieé rol¢ Serbil przed I wojna Swiatowa czy postawg
Meksyku w tym okresie.

II wojna swiatowa polozyla kres tej epoce 1 zapoczatkowala nowa, ktorej
znamieniem bgdzie Jalta 1 strefy wptywow. Wlasciwie pakt Ribbentrop—Mo-
totow byl antycypacja 1 zapowiedzig Jalty, gdyz sankcjonowal rozstrzygnigcie
loséw mniejszych narodéw poza ich plecami, bez ich wiedzy. Odtad mate lub
stabe kraje bgda mialy niewiele do powiedzenia 1 doktryna Brezniewa to tyl-
ko symbol stanu faktycznego istniejacego po Jalcie w bloku wschodnim do
dnia dzisiejszego, nie za$ kategoria doktrynalno-historyczna zwiazana z kon-
kretna postacia przywodcy ZSRR. (Fakt, ze w Swiecie zachodnim relacje
mi¢dzypanstwowe przejawiajq si¢ racze] w formie ekspres)i sojuszy niz pod-
porzadkowania suwerennosci, wynika z innej tradycji ustrojowej i roli opinii
spolecznej, nie zas bynajmnie] z filozoficznych przestanek polityki migdzyna-
rodowej).

Przegrana II wojny, przegrana Wrzesnia to dla Polski — a takze dla tych
wszystkich, ktorzy popadli w porzadek pojaltanski — utrata suwerennosci po-
litycznej, gospodarcze), a cz¢Sciowo takze kulturowej — i Swiadomos¢ spote-
czna 1 narodowa tej utraty. Na tym, jak si¢ zdaje, polega najwigksza tragicz-
no$¢ epoki klgski, ktéra nastata po roku 1939. Czy udalo si¢ poszczegSlnym
narodom, w szczeglOlnosci Polakom, zto tej klgski zamienié w dobro? Obec-
nie pojawiaja si¢ symptomy wskazujace jak gdyby na rozpadanie si¢, krusze-
nie owe] epoki negacji suwerennosci panstw i ludzi. Przez swiat idzie fala po-
wrotu spolecznego do podmiotowosci, 1 to zarOwno w Swiecie zwigzanym
z kultura Zachodu (Hiszpania, Urugwaj, Filipiny, Korea Poludniowa 1 inne),
jak 1 = odgérnie — na Wschodzie.

Z. pewnoscia nie nalezy oczekiwaé powrotu do ,rajskiego”, jak by go na-
zwali jedni, czy ,,naiwnego”, jak okresliliby to inni, okresu suwerennosci.
panstwowe] suwerennosci odizolowanej, jaki istnial przed Wrzesniem. Pro-
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cesy wspolzalezno$ci miedzy panstwami poszly juz bardzo daleko, jak wska-
zuje na to chocby planowany na rok 1992 akt zjednoczenia gospodarczego
Europy Zachodnie). Jednak, jak si¢ wydaje, nast¢puje fala powrotu do suwe-
rennosci narodowej, obywatelskiej 1 kulturowej 1 mozna przypuszczacé, ze
w tym mozolnym zjawisku budzenia si¢ ludzi 1 krajéw do suwerennosci swoj
udzial ma takze Polska.

To bylby 6w historiozoficzny fenomen przemiany klgski w zwycigstwo.
Jednak jest to ciggle in statu fieri i ciggle wielkie pytanie pod adresem juz
dzisiejszych Polakow, czy ostatecznie owa diugotrwata walka — od Wrzesmia,
przez Tobruk, Arnheim, Monte Cassino, Powstanie Warszawskie, mordercza
walke w lasach, po Pazdziernik, Grudzien i Solidarno$¢ — bgdzie walka do
Zwycligstwa.

Tomasz Strzembosz

Trzeba powiedzieé, ze wobec kolejnego ciosu — Jalty — ethos polskiej wal-
ki1 zachowal swoja ciagtosé. Z nieprzerwanym uporem, do ostatecznych mo-
zliwosci sensownego dziatania, trwato Polskie Panstwo Podziemne. Rada
Jednosci Narodowe) na ostatnim swym posiedzeniu w lipcu 1945 r. podpisata
apel znany jako ,,Testament Polskiego Panstwa Podziemnego”, ktory jest
wezwaniem do dalszej — nie zbrojnej juz — walki 0 wolno$¢ 1 przypomnieniem
tego dziedzictwa, ktdore zrodzity lata 1939-1945. Przedtem jednak nie zanied-
bano zadne) szansy, azeby uratowac to, co dato si¢ jeszcze uratowac, nie wa-
hajac si¢ rzuci€ na szal¢ wltasnego zycia. Proba ta skonczyta si¢ porwaniem
przywOdcow Polski Podziemnej 1 ,,procesem szesnastu” z czerwca 1945 r.

Panstwo to, prowadzace przez cale szes€ lat walkg — ochrong ludzi 1 dobr
kultury, walk¢ — budowanie 1 wreszcie walke czynna — w formie sabotazu, dy-
wersji, wywiadu ofensywnego, akcji bojowych, partyzantki, dziatan powstan-
czych, w imi¢ suwerennosci i integralnosci, w takim tez duchu wychowato
swoich zolnierzy. Takze wtedy, gdy pozostawali oni zupetnie sami, gdy tracili
kontakt ze swymi zwierzchnikami 1 musieli samodzielnie podeymowa¢ najtru-
dniejsze decyzje, obowigzek przedkiadali ponad wszystko. Sa dokumenty
wrecz wzruszajace, choé pisali je oficerowie stuzby stalej. Ludzie twardzi.
Pozwolg sobie przytoczy¢ jeden taki dokument. Podpisal go 31 X 1944 r.,
w dwa miesigce po zajeciu terenu przez armi¢ radziecka, por. ,,Ostoja”
(Andrzej) Rejymak), 28-letni stynny dowddca oddziatu partyzanckiego w fu-
kowskiem na Lubelszczyznie, a wtedy, po przetoczeniu si¢ frontu, ostatni ko-
mendant Obwodu AK ELukéw. Ten mtody cztowiek, na ktérego barki spadta
odpowiedzialnos¢ za parg tysigcy ludzi, pisal m.in.*:

* K. O. Ostoja, Za zgodnoéé Nosowicz, 534, M. P. dn. 31 X 1944, 131. Wedtug rozdzielni-
ka (w zbiorach prywatnych Arkadiusza Kwiecinskiego).
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»W zwiazku z przechodzeniem 3 armii sowieckiej do ofensywy w rejonie
Warszawy nastapilo wielkie zageszczenie w terenie, uniemozliwiajace kon-
takty, a nawet kwaterowanie. NKWD, ostaniajace sztaby, swoim zwyczajem
przeprowadza wywiady, rewizje 1 aresztowania. Korzystajac z obecnosci
wojsk sowieckich berlingowcy przeprowadzaja tapanki do wojska, a tajna
milicja aresztowania. Jest to dotychczas najci¢zszy okres naszej pracy. Nie-
wyjasnienie sytuacji na konferencji w Moskwie przediuza nasze oczekiwania.
Ludzie stabej woli traca panowanie nad soba 1 daja si¢ powodowaé panice.
[...] Nasz los nie moze by¢ ztagodzony ust¢pstwami wobec Rosji, oddaniem
polowy Polski, bo za to przeklelyby nas przyszie pokolema. Ustgpstwami
swymi przekreslilibySmy pigcioletni dorobek 1 krew swoich kolegéw. Apeluje
do wszystkich Zolnierzy 1 dowddcéw 1 zadam bezwarunkowo — nie w oparciu
o stowa, ale w zrozumieniu obecnej rzeczywistosci — wytrwania na posterun-
ku 1 dotrzymania przysiegi ztozonej OjczyZnie.

Tak jak na polu walki, tak i tutaj wypetni¢ swéj obowiazek musimy do
konca. Kazde wahanie si¢ 1 zalamanie — to dezercja z pola walki 1 tchorzost-
wo, ktdre zostanie ukarane. Ojczyzna zada wytrwania. Nie wiem, kiedy stan
obecny skonczy si¢, natomiast sytuacja w terenie poprawi si¢ po rozpoczeciu
ofensywy na Wisle”. Jak wiemy, nastapila ona dopiero w styczniu 1945 r.
Wytrwali do tego czasu - 1 jeszcze dluzej, do ostatecznego konca wszelkich
mozliwos$ci dziatania. Dnia 6 VIII 1945 r. zostala rozwigzana Delegatura Sit
Zbrojnych, kilka tygodni péZniej ci sami ludzie powotali do zycia WiN (Wol-
nos$¢ 1 Niezawistos$€), by dalej szukaé drég do niepodleglosci. Tak jak w roku
1920, gdy inne narody cieszyly si¢ uzyskanym z trudem pokojem, mySmy mu-
sieli walczy¢ dalej, gdyz ten pokd) byt naszg kleska.

Rzeczywiscie, poniesliSmy kl¢ske, ale nie byta to kleska ani zupelna, ani
hanbigca. My si¢ tamtej Polski nie musimy wstydzi€, tak jak si¢ swych panstw
muszg wstydzi¢ inne narody. Od czterdziestu lat chodze¢ 1 sierpnia na Cmen-
tarz Wojskowy w Warszawie — zawsze sa ttumy. To juz trzecie pokolenie
przychodzi tam w rocznic¢ wybuchu Powstania. To juz nie kombatanci, to ich
dzieci 1 wnuki. Przychodza, bo z tych grobé6w emanuja autentyczne wartosci.
Nie staliSmy si¢ spoleczenstwem, w Ktérym dominuje nienawi$¢, w ktorym
wojna odwrdcita dotychczasowy system wartosci. Pomimo ze — oczywiscie -
nast¢powaly procesy demoralizacyjne. Te zjawiska byly 1 takze teraz s3 -
w czasach, ktérych nie mozna uzna¢ za normalne, wyst¢puja zawsze, s3 nieu-
niknione. Sam rdzen ethosu jest jednak zdrowy. Moze dzigki temu wtasnie,
ze nie naruszony zostal dawny system wartosci, ze wartosci chrzescijanskie,
ktore weryfikowaly si¢ wowczas na oczach wielkich mas ludzkich, zachowaly
swa wiarygodnos¢.

Jakze to znamienne, Ze przyttaczajaca wigkszos$¢ organizacji konspiracyj-
nych powotuje si¢ w swych deklaracjach na etyke chrzescijanska. Nie moglo
by¢ inaczej. Personalizm chrze$cijanski stawal si¢ jedynym oparciem w walce
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z totalistycznym panstwem. Wlasnie wtedy Mounier stawal si¢ popularny
w kregach inteligencji warszawskie).

Ryszard Bender

Tak 1 ten wymiar katolicki polskiego ethosu wywolywatl niekiedy swoiste
paradoksy. Po Teheranie i1 Jalcie komuni$ci obeymujac w poltowie 1944 r.
witadz¢ w Polsce, zaniechali czasowo w swej propagandzie skrajnie radykal-
nych hasel 1 jadowitego antyklerykalizmu. Dazyli do legitymizmu swej wla-
dzy, wykazywali na sil¢ podobienstwo do dawnej, tej sprzed wrzesnia 1939 r.
Zrezygnowali z PKWN, odtwarzali urzedy wojewodoéw, starostow, wojtéw
gmin. Zabiegali o oprawg religijna swej wtadzy. Bolestaw Bierut udawatl si¢
w dni §wigteczne z jedne) mszy na druga. Sktadatl religijna przysiege przy wy-
borze na prezydenta w 1947 r. 1 wypowiadatl stowa: ,, Tak mi dopomdz Bég™.
(Znajdziemy je w ,,Dzienniku Ustaw”). Inna sprawa, ze gdy nadeszly nowe
dyrektywy z Kremla, tworzagc nowa konstytucj¢ w 1952 r., t¢ przysigge zla-
mal, likwidujac tez urzad prezydenta, ktory dotad piastowal. Naturalnie,
byly to wszystko pozory, majace na celu pozyskac, a wtasciwie wprowadzi¢ w
btad spoteczenstwo gieboko patriotyczne, wierne ethosowi Wrzesnia, naka-
zujacemu podejmowac wysitki zmierzajace ku petnej niepodlegtosci Polski.

Wtedy wiasnie, a wlasciwie juz wczesniej, w koncu lat czterdziestych
wspomniane pozory zaczng znikaé, iluzje zostana rozproszone. Te ostatnie
zywily w szczegdOlnosci niekomunistyczne kregi lewicowe i1 kota liberalnej in-
teligencji. Dostrzegly one, chociaz z opdznieniem, totalitaryzm nowej wia-
dzy, z ktérg sympatyzowano 1 chciano wspétdziataé. Represje okresu stali-
nowsko-bierutowskiego sytuacj¢ zmienily. Nowa wiadza sadzita, ze uda jej
si¢ droga terroru zlikwidowac€ zbrojne 1 polityczne podziemie, a takze wszel-
kg polityczna 1 spoleczng opozycje, do ktérej zaliczano réwniez Kosciol.
Walka z Kosciolem, dotad motywowana wytacznie zabiegami o laicyzacj¢
spoleczenstwa, zyskiwala nawet nowe) wladzy poparcie lewicy niekomunisty-
cznej, két liberalnych 1 socjalistow spod znaku PPS. Kiedy jednak nabrala
ona znamion walki ze wszystkim, co bylo polskie, m.in. z wolnoScia stowa
1 sumienia, napotkala opér catlego narodu, takze Srodowisk lewicowych.
W zaistnmalej trudnej sytuacji zacze¢ly si¢ one zblizaé, niekiedy koniunktural-
nie ku Kosciotowi. Stanowit on bowiem jedyna instytucj¢, ktére) nowa wila-
dza nie potrafila przetworzyc¢ i sobie podporzadkowac. Stanowit wigc Kosciot
1 stanowi do dzi§ schronienie 1 oparcie dla prawdziwie niezaleznej mysli
1 dziatan bliskich narodowi.

Lewica niekomunistyczna, w szczegolnosci po pazdzierniku 1956 r., za-
cz¢la powoli ten fakt dostrzega¢ i1 rozumieé, ze blizszy moze stac si¢ takze jej
Kosciot ze swymi wartoSciami chrze$cijanskimi, o ogélnoludzkim wymiarze,
anizel totalitaryzm komunistyczny. Proces ten pogigbial rok 1968, wolnos-
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ciowy zryw narodu w sierpniu 1980 r., ktéry zaowocowal Solidarnoscia,
w wiegksze] jeszcze mierze stan wojenny ogloszony w Polsce 13 XII 1981 r.
W tym trudnym, mrocznym okresie dziejow, tak jeszcze nieodleglym, takze
tzw. postgpowa lewica laicka, niekiedy wywodzaca si¢ ze Srodowisk tych lu-
dzi, ktérzy od partii komunistycznej odeszli, znalazta w Kosciele polskim je-
dyne miejsce dla siebie 1 swojej mysh niezalezne). StaliSmy si¢ Swiadkami
tego, czego nie potrafiliby chyba sobie wyobrazi€ wczesniej zyjacy, co byloby
nawet nie do przyjecia dla pokolenia migdzywojennego. Oto lewica laicka
pod naporem bliskiego jej kiedy$ nurtu komunistycznego zerwata dotychcza-
sowe z nim wi¢zi. Znalazla si¢ ona w orbicie wplywow Kosciota 1 wartosci
chrzescijanskich. Uwazam to za efekt, w pewnym sensie oddzialujacego na
nas po dzi§ dzien, ethosu Wrzesnia 1939. Czy bedzie to zjawisko niekoniun-

kturalne, trwale, okaze czas.

Janusz Krupski

Poruszony zostal tutaj problem dziedzictwa, przekazu tradycji. W zasad-
niczej czgsci polska elita zostata w czasie wojny zniszczona. Po wojnie niekté-
rzy z ocalalych zgtosili si¢ do obozu zwycigzcy, nie z sympatii czy przekona-
nia, ale po prostu ze wzgl¢déow koniunkturalnych. Proces odbudowy elity -
szczegOlnie po okresie stalinowskim — dokonywat si¢ dzigki r6znym doswiad-
czeniom historycznym, dzigki powstaniu opozycji, a takze dzieki cale) dzialal-
nos$ci Kosciota od 1945 r. poczynajac, dzialalnosSci opierajacej si¢ komunizo-
waniu kraju. Nastepuje leczenie ran duchowych spoleczenstwa przez odbu-
dowg jego niektérych grup. Myslg, Ze trudno tutaj odwolywacé si¢ do wielkich
nazwisk, w tym bowiem czasie nie bylo mozliwosci wypowiadania si¢, wyste-
powania. Jednak przez caly czas byla prowadzona cicha praca wychowawcza,
ktéra ja np. — nie majacy doswiadczenn Wrzesnia, wojny — pami¢tam ze szkoly
podstawowe] i Sredniej, z okresu triumfu wtadzy komunistycznej. Pozostala
we mnie i nie tylko we mnie wdzigcznos¢ wobec wielu nauczycieli, ktorzy
potrafili prowadzi¢ cicha, mréwcza robot¢ wychowujac nast¢pne pokolenia.
Byto wsréd nich wielu takich, ktérzy si¢ do PZPR-u nie zapisali, mimo nacis-
kéw 1 koniunktury. To nie byly wcale przypadki jednostkowe. Myslg tu o
pewnym szerszym zjawisku: tak za posrednictwem Kosciola dokonywalo si¢
na szersza skal¢ wychowywanie czy obrona spoleczenstwa przed totalitaryz-
mem, tak rOwniez byto wiele pracy wychowawczej, przekazu tradycjt w szko-
tach podstawowych i §rednich. Oczywiscie, tez w wielu rodzinach. Tak jak
Wrzesien 39, co podkreslitem poprzednio, nie wyskoczyt jak deus ex machi-
na w calej swoje) wielkosci, tak tez zjawiska dzisiejsze, jak Solidarnos$é, nie
powstaly nagle 1 bez przygotowania.
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POLSKA DZIS I DZIEDZICTWO WRZESNIA

Ks. Andrzej Szostek

Jednym z motywow przewijajacych si¢ przez dotychczasowa dyskusje jest
ten, ze decyzja Rzadu II Rzeczypospolitej: decyzja odrzucenia imperialisty-
cznych zadan Hitlera postawila szereg éwczesnych mocarstw w klopotliwej
sytuacji. Byla — jesh tak mozna rzec — irytujaca dla kanclerza III Rzeszy, kt6-
ry wowczas jeszcze wolal postugiwac si¢ raczej grozbga wojny niz sama wojna.
Okazala si¢ takze nader niewygodna dla Francji i Anglii, poniewaz oba te
panstwa nie byly przygotowane, by wywiazaé si¢ ze swych obietnic wobec
Polski 1 przyj$¢ je) z natychmiastowg i1 skuteczng pomoca. Irytujace byto to,
ze Polska (bo przeciez za decyz)a je) rzadu w tej sprawie stato cale spoteczen-
stwo) przeciwstawiajac si¢ Hitlerowi porywala si¢ ,,z motyka na stonce”, nie
miala zadnych szans w walce z potg¢ga III Rzeszy — ale miata racj¢. Nie ustg-
pujac przemocy, zmusila ja do obnazania si¢ wobec $§wiata. I zmusila inne
panstwa do zajgcia wyraznej postawy wobec sytuacji zaistniatej 1 IX 1939 r_;
jak wiadomo, postawy te okazaly si¢ r6zne w przypadku panstw zachodnich
1 Ros)i radzieckie;.

I przez calag wojn¢ dochodzita do glosu ta gotowos¢ podj¢cia nier6wnej
walki w 1mi¢ swej racji 1 wolnosci: poprzez zaangazowanie militarne na tylu
frontach, wytrwala i roznorodna walk¢ podziemna, moze najwyrazniej w Pow-
staniu Warszawskim. Jeszcze raz ujawnily si¢ wowczas intencje rzadéw nie-
ktorych panstw uczestniczacych w wojnie 1 jeszcze raz nadzieje Polakéw oka-
zaty si¢ ptonne.

Czy dzi§ nie obserwujemy sytuacji pod wielu wzgl¢dami podobnej? Po
jednej stronie tzw. realia polityczne, do ktérych jawnie (by nie rzec: cynicz-
nie) odwotuja si¢ wtadze PRL, ale 1 wielu zyczliwych Polakom doradcéw spo-
za kraju - po drugie) Solidarnos¢ 1 stojacy za nia nardd, ktory nie chce zrezy-
gnowac z prawdy 1 wolnosci, cho¢ wie, jak nieroztropnym moze si¢ innym
wydawa¢ ten upoér, podejmowany wbrew tzw. trzeZwym rachubom politycz-
nym 1 ekonomicznym. JesteSmy dziedzicami postawy, ktora ujawnila si¢c we
Wrzesniu, a ktore) jakims$ przediuzeniem jest m.in. Solidarnos¢.

Przy calym jednak szacunku i sympatii dla tej postawy, nie nalezy jej ide-
alizowaé. Ma ona swo0ja ,,lewa strong”; zanadto pachnie zarozumialym mes-
janizmem, ponadto prowadzi¢ moze do utrwalenia ,,ethosu walki” kosztem
sethosu budowama”. Bardzo to niebezpieczne, gdy nardd zbyt dlugo pozo-
staje w opozycji do oficjalnego (bo trudno powiedzie¢: wlasnego) rzadu. Je-
steSmy w tej sytuacji od pot wieku, a 1 przedtem niezbyt dlugi byt czas, gdy
rzad byt ,,wlasny”. Nie moze to pozostawaé bez wplywu na nasza zdolnos¢
konstruktywnego myslenia 1 dziatania. Naktada si¢ jeszcze na to specyficznie
»socjalistyczna” mentalno$¢ 1 demoralizacja. To wszystko trzeba mieé¢ na
uwadze, gdy zastanawiamy si¢, czym dzi$ dla nas jest 1 czym by¢ powinna ref-
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leksja nad wydarzeniem sprzed 50 lat. Bo nie o to przeciez chodzi, by rzewnie
powspomina¢ bohaterstwo naszych przodkéw. Co wazniejsze jeszcze: nie-
sprawiedliwoscia wobec nich bytloby podkreslanie jedynie ich walecznos$ci mi-
litarnej, bez dostrzegania ich zdolnosci 1 wysitkéw zmierzajacych do budowa-
nia. Budowania juz wowczas, w tak trudnych warunkach, nowej Polski,
a takze budowania w glgbszym jeszcze sensie: zwyci¢zania NiSZCZ3ce) niena-
wisci moca takie) mitosci, ktore) przykiad szczegdlnie dobitny 1 znany, ale nie
jedyny, dal §w. Maksymilian Kolbe. Mysle, ze historycy potrafiliby wigce;
powiedzie€ na temat tego splatania si¢ ethosu walki 1 budowania w postawie
wielu Polakéw w czasie II wojny $§wiatowej, chce tylko podkreshié, ze w obu
tych aspektach postawa ta stanowi dzi§ dla nas wzor 1 wyzwanie.

Nie jest to wyzwanie latwe, a staje si¢ coraz bardziej aktualne. Nie
umiem powiedzieé, co zrobié, zeby zachowacé dzis t¢ szlachetna tradyc)¢ ,,nie-
roztropnego” w Swietle realiow politycznych przeciwstawiania si¢ zlu wraz
z gotowoscia budowania, wymagajaca wlasnie prawdziwej roztropnosci, wy-
trwalos$ci 1 — zwlaszcza w naszej sytuacji — niemalych ofiar; co zrobié, zeby nie
zgodzi€ si¢ na klamstwo 1 przemoc, ale tez nie zamkna¢ si¢ w walce, krytyce
1 negacji. Nie wiem, co zrobi¢, wiem tylko, ze to pytanie trzeba sobie w 50 ro-
cznic¢ Wrzesnia postawicC.

Tomasz Strzembosz

Prébowalem w trakcie tej dyskusji wskazaé wartosci, ktore zakorzenione
w polskiej tradycj kultury 1 wychowania ksztaltowaly, poprzez przezycie
Wrzesnia, ethos walki catego polskiego spoteczenstwa. Chcg raz jeszcze wré-
ci¢ do fenomenu Polskiego Panstwa Podziemnego. Sadzg, ze jest to symbol
1 warto$¢ szczegOlnie wazna w perspektywie dzisiejszego ethosu Polakow.

To panstwo nie jest tylko nasza przeszloscia, faktem historycznym. Ono
jest — nade wszystko — naszym dziedzictwem, tym wolaniem, ktore dochodzi
do nas z oddali, sprzed lat. Jest to dziedzictwo uparte), prowadzone) do kresu
mozliwosci walki o niepodlegtosé, o wolnos¢ — a zarazem dziedzictwo porozu-
mienia mi¢dzy Polakami, porozumienia realizujacego si¢ przede wszystkim
»,na dole”, wsr6d zwyklych ludzi, ale dokonujacego si¢ takze ,,na szczytach”,
w krg¢gach kierowniczych. Powstal wtedy consensus w sprawach podstawo-
wych: walki z wrogiem — do konca, integralnosci ziem Rzeczypospolitej, de-
mokracji politycznej 1 koniecznosci reform spotecznych, politycznych 1 gos-
podarczych.

Jest to wreszcie dziedzictwo wielkiej ofiary. Nie tylko z krwi, ale 1 z pracy
dla kraju. My to dziedzictwo niesiemy ze sobg, do dzisiaj. Ono jest najbar-
dziej owocne i1 najbardzie) dostrzegane przez szarego czlowieka. Mamy do-
Swiadczenie — i dziedzictwo. Doswiadczenie straszne: obozéw, poniewierki
milionéw, nedzy, pacyfikacji, Powstania Warszawskiego. Ale takze masowe]
solidarno$ci ludzi, ofiarnego trudu ponoszonego przez miliony w imi¢ wspoél-
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nej sprawy, wzajemnej pomocy. Doswiadczenie 1 dziedzictwo zarazem.
A przy tym pokazaliSmy, ze nie jesteSmy ludZmi jednego zrywu, ze potrafimy
by¢ w swych dazeniach piekielnie uparci. Tym wlasnie, co bylo jedna z naj-
bardziej charakterystycznych cech owych ludzi - to wytrwatos¢. Uparte trwa-
nie do konca, do ostatecznego wyczerpania wszelkich mozliwosci, cho¢ z wy-
kluczeniem samozagtady. Dazno$¢ do wykorzystania kazde) szansy dla reali-
zac)i celéow podstawowych.

Wrzesienn, okupacja, Powstanie 1 wszystkie wiazace si¢ z nimi dramaty
byly wielkim aktem samostanowienia Polakéw. Jakze gi¢boko wdziera)a si¢
w te rzeczywisto$¢ wersety z wiersza Myslgc Ojczyzna... Karola Wojtyly:

~Spiew dziejéw spelniaja czyny
zbudowane na opokach woli.
Dojrzalo$cig samostanowienia
osadzamy mlodos$¢ nasza,
czasy rozbicia

1 ztoty wiek”

.Ktoéredy przebiega dzialt pokolen
migdzy tymi,

co me doplacili,

a tymi, |

co musieli nadptacaé?

Po ktérej jesteSmy stronie?”

To pokolenie nadptacito na pewno. Nie uchylito sie od zaptacenia swej)
ceny. Ceny bardzo wysokiej. ,,Czyz moze historia poplynaé przeciw pradowi
sumien?”

Z tej strasznej, totalnej wojny nie wyniesliSmy jedynie doSwiadczen gorz-
kich 1 paralizujacych. Wyniesh$Smy takze dziedzictwo. Ono umozliwia nam
trwanie solidarne, umozliwia stawianie oporu systemowi, ktory nas niszczy,
ale zniszczy¢ nie moze.

POLSKI SENS WOJINY I DZIEJOW

Rocco Buttiglione

Chciatbym na koncu co$ jeszcze dorzucié z perspektywy filozoficzno-dzie-
jowej. Sprawa sensu polskiej historii jest naj$cisSlej powiazana ze sprawa sen-
su wojny. Czym byla ta wojna? Pod pewnym wzgl¢dem, czy tez z pewnego,
waznego zreszta punktu widzenia, byta ona wojna totalizmu i1 imperializmu.
To one zderzyty si¢ ze soba. Pod tym takze wzgledem zwyciezca w tej wojnie
okazal si¢ komunizm. Czy jest to jednak aspekt najwazniejszy?

Ot6z istnieje inny jeszcze wzglad. Chodzi o aspekt uwzgledniajacy walke,
zmaganie i serce narodu. C6z z tego, ze kto§ zawyrokowat: ,Nie ma zadne;]
innej historii poza historig sity!” W przeprowadzeniu z zelazng konsekwencja
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zasady: jedynie sila jest zasada napgdowa historii — oba walczace ze sobg sy-
stemy byly najzupelniej zgodne. Lecz patrzmy bardziej uwaznie na sama hi-
stori¢: co ona zdzialala, co ona ujawnita? Ot6z ona wilasnie ujawnita w tej
wojnie inng jeszcze walk¢, inne zmaganie, stala si¢ sceng innych jeszcze dzie-
j6w. Odkryta inna jeszcze ich zasadg. T¢ wlasnie, ze historia buduje sie na
czyms$ wigce) anizeli na samej tylko potedze i sile, czyli na czyms$ wiecej ani-
zeli owa karykatura ludzkiej wolnosci, ktéra wolnos$¢ cztowieka utozsamié
chce z moca poddawania sobie prawdy 1 wyrokowaniu o tym, co bedzie do-
brem... T¢ inna zasad¢ jako moc napgdowa dzie)6w cztowieka ujawnia mu
jego wiasne sumienie. To ono wiasnie méwi czlowiekowi, i1Z jest on tym, Kim
jest, przez to, ze moze by¢ wierny (albo nie) prawdzie, ktérej — po jej rozpo-
znaniu — winien by¢ bezwglednie postuszny w swych wolnych dokonaniach,
w aktach wyboru, ktorymi pisze swe wlasne dzieje jako dzieje dobra albo zla.
Te¢ wlasnie zasad¢ jako zasade walki o ksztalt dziejow czlowieka 1 ludzkosci
ujawnia tez Biblia poczynajac od swej pierwsze) ksi¢gi — Ksiggi Rodzaju.
W $lad za Biblia glosi ja takze Kosciol, przestrzegajac cztowieka przed ,,raj-
ska pokusa” poddania prawdy o sobie mocy swej samowoli, uznanej opacznie
za... wolnos¢. Wtasnie w imig¢ tej zasady Kosciél podjal ogromny wysilek, by
powstrzymac¢ $§wiat przed bezdrozem wojny totalnej. Co Kosciét czynit? Po
prostu przypominal: jest cztowiek 1 jego prawa, zwtaszcza prawo do postu-
szenstwa prawdzie objawiajace) mu si¢ przez sumienie. Tego prawa nigdy ni-
komu naruszy¢ nie wolno. Oto co wiem o kazdym czitowieku, zanim si¢ do-
wiem, czy jest on komunista, antykomunista czy czymkolwiek badzZ jeszcze.
Jest po prostu cztowiekiem. I to wystarcza.

To proste przypomnienie bylo wéwczas szczegllnie wazne. Wiem to
z opowiadan 1 przezy¢ moich rodzicow. Wazne bylo dla Wioch, przypusz-
czam, ze takze dla Polski, owszem, dla calego swiata, ktOry juz wkrotce mial
si¢ sta¢ widownia wojny ideologicznej, wojny zrodzonej z ideologii O$wiece-
nia, wojny totalnej. Ot6z powiedzie¢ w takim kontekscie: Cziowiek jest i po-
zostaje czlowiekiem! — znaczy podjaé prébe zmiany charakteru, jaki usitowa-
no nada¢ wojnie, znaczy objawié je) radykalnie antyludzkie oblicze w imig
tego, kim jest czlowiek, ktorego si¢ usiluje w nig wplataé. Dlatego wydaje mi
si¢, ze w dyskusjach tego rodzaju jest rzecza wazna, by do konca dopowie-
dzie¢, czym jest w swej istocie wojna totalna i co to znaczy zmuszaé — badz
by¢ zmuszanym - do udzialu w wojnie totalnej. Ci, ktérzy nie s3 ze mna, s3
moimi wrogami i moga by¢ zabijani. Jest to wojna, w ramach ktoérej jedynym
zadaniem filozofa jest uprawianie propagandy na jej rzecz i1 usprawiedliwia-
nie najokropniejszych zbrodni podjetych w jej imi¢, a zadaniem fizykéw jest
konstruowanie nowych armii i nowych broni. Réwniez samej broni atomowej
nie mozna w pelni zrozumie¢ poza kontekstem wojny totalnej. Wydaje sig,
ze Polska na skutek swej pozycji — rzec mozna biograficzne) — nie moze zasy-
milowac¢ de facto, a takze moralnie tego pojgcia. Nie moze bowiem prowa-
dzi¢ wojny w imi¢ zasady, ktéra powolala bombg atomowa do istnienia, nie



Wokot Wrzesnia 59

moze prowadzi¢ wojny w imi¢ polskie) aspiracji do mocarstwowosci, do wita-
dania calkowitego nad tym, co niepolskie. To tu niemozliwe. Takze politycz-
nie. I tak Polacy zostaja poniekad z wn¢trza swej wlasnej historii wezwani do
moralnego rozprawienia si¢ z pojeciem wojny totalnej. Oto na czym polega -
tak to widz¢ — sens polskiej historii. Jej sens 1 jej doniostos¢ dla wspolczesne-
go Swiata. Chodzi o sens, ktorego niepodobna odnalezé w historiach, ktore sa
historig sity.

Tu jedna jeszcze uwaga. Nie chciatbym powiedzieé, ze sytuacja ta jest je-
dynie wynikiem samego tylko geopolitycznego potozenia Polski. Powiedzial-
bym, ze nalozyly si¢ tu na siebie dwa czynniki: polozenie geopolityczne oraz
sposOb, w jaki Polacy je — w sposGb niewatpliwie rozumny, ale 1 najzupelniej
wolny! — uwewngtrznili, zinterioryzowali, zinterpretowali 1 przezyli w swej
kulturze 1 poprzez swa kulturg¢. To one tacznie doprowadzity do odkrycia tu
wiasnie te) prawdy, ktora ma walor powszechny, to znaczy, ktora jest wazna
zawsze 1 wszedzie dla wszystkich ludzi, narodéw 1 krajow, dla Wiochéw,
Francuzéw, Amerykanow, Rosjan czy nawet Japonczykéw... Wazna uniwer-
salnie.

Oto takze kryterium do odpowiedzi na pytanie: Jaki byl sens oporu Pola-
kéw? Nie mial wielkiego sensu wojskowego. Sadzg jednak, ze tym razem,
tak jak w 1863 r. czy 1831 roku, czy wczesniej w czasach Kosciuszki, byl to
opor, ktory oznaczal dawanie §wiadectwa prawdzie. Potrzeba przeciwstawia-
nia prawdy sile nie tyle wynikala z nadziei na zwycig¢stwo, ile byta podykto-
wana potrzeba zaswiadczenia o fakcie, 1z w tym spornym punkcie posiadam
do czego$ osobiste prawo. Jedynie przez zastosowanie sity zostalem go poz-
bawiony. Ale ta sila nie posiada rozumowego uzasadnienia. II wojna swiato-
wa oznaczala koniec zasady sity w jej wersji nazistowskie). Sa jednak wciaz
jeszcze aktywne 11nne jej wersje w dziejach Europy 1 S§wiata. Sadzeg, ze z tego
punktu widzenia walka zapoczatkowana we Wrzesniu przez Polakow trwa do
chwili obecne). Istnieje ni€ taczaca zolnierzy Wrzesnia z Solidarnoscia.

Inna forma tej same) zasady, przezywajaca dzis kryzys w wyniku stosowa-
nia metody Swiadczenia prawdzie, stara si¢ we)$¢ na inny poziom, alternatyw-
ny dla poziomu wladzy. Jesliby to si¢ udato, wowczas skutki przemian prze-
kroczylyby granice nie tylko Polski. Rzeczywidcie, oznaczaloby to otwarcie
nowego sposobu rozumienia polityki, nowa faz¢ w historu1 Europy — powro6t
do idei Europy.

Dyskusja ta staje si¢ dyskusja nadziei.

Ks. Tadeusz Styczen

Nie sposéb podsumowywaé tej rozmowy. Ona musi mie¢ swoj ciag dal-
szy. Pozostaje mi zatem najserdeczniej podzigkowaé¢ Panom za ich w niej
udziat. Mysle, ze ubogacita ona nas wszystkich. Sadze tez, ze tak jak uczynita
ona kazdego z nas bogatszym o refleks)e kazdego drugiego, tak tez teraz beg-
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dzie ona ubogacaé¢ Czytelnikéw ,,Ethosu”. Ufam, Ze znajdzie ona niejedno
swe przedtuzenie, w ,,nocnych rodakéw rozmowach”, ze stanie si¢ przez to
nie tylko waznym przyczynkiem do poglebionego rozumienia nasze) wspol-
czesnosci ,tu” i ,teraz”, o co nam bardzo chodzi, ale i do jej ksztaltowania
»tu” 1 ,teraz”, o co jeszcze bardzie) chodzi. Trudno zreszta oprzec si¢ wraze-
niu, Ze to, co si¢ ,,tu” i ,teraz” nad Wisla dzieje, a dokladniej, ze to, co jest
dzietem ludzi ,tu” 1 ,teraz” zyjacych, ma znaczenie daleko wykraczajace
poza sprawy ludzi znad Wisly. Jest waznym wktadem w dzieje Europy i $wia-
ta. M6wi sie niekiedy, ze Polska potrzebuje Europy, co jest niewatpliwie
prawda. Ale nie wolno zapomina¢ i o tym, ze Europa, ze swej strony, potrze-
buje Polski. Europie 1 §wiatu nie wolno zapomnie¢ 0 Wrzesniu ’39. Trzeba to
powiedzie¢ w imi¢ prawdy po prostu. Ale trzeba o tym méwic takze dlatego,
by Europa pamigtata, iz poméc Polsce w jej zmaganiach dzi$, to nie akt taski.
Europa ma obowiazek pomoéc Polsce, aby méc pomOc samej sobie. Polska
stala si¢ waznym punktem strategicznym w'zmaganiach Europy o powr6t do
swe] zagubionej tozsamosci. Wrzesien to przetlom w odnalezieniu drogi w te
stron¢. Dlatego mysle, ze nasza rozmowa na progu 50-lecia Wrzesnia ’39,

to rozmowa nie w cieniu wrzesniowej kleski, to rozmowa w $wietle wrzesnio-
wego zwycigstwa. Zwycigstwo zwycigstwu nierédwne, a z moralnym zwycig-
stwem nie moze si¢ rOwna¢ zadne. Oto dlaczego Westerplatte pozostanie na
zawsze natchnieniem heroséw ducha...

Nie tylko Rocco Buttiglione podkreslit tu, ze ludzi Solidarnosci owiewa
ten sam duch, ktéry dawat sit¢ do walki zolnierzom Wrzeénia. Trzeba chyba
— zreszta za nim samym — do tego doda¢: byt to ten sam duch, ktéry polskim
chiopom i robotnikom kazal juz w roku 1920 — a wrdcili oni co dopiero
z morderczej wojny do swych doméw w roku 1918 — zdecydowanie sie bronié
przed oferta wyzwolenia ,klasowego” 1 zaprowadzenia w Polsce rzadow
»~dyktatury proletariatu”, kazal zdecydowanie odrzuci¢ ofert¢, niesiona im,
1 calej klasie robotniczej] Zachodu, ze Wschodu przez ,,zbrojne rami¢” ,,rad
robotniczo-chtopskich”, Armig¢ Czerwona. Odrzucenie te) oferty — a wiedzie¢
trzeba, Ze na probostwie w Wyszkowie pod Warszawa czekal juz pierwszy
polski gabinet ,,robotniczo-chtopski”, pod przewodnictwem Feliksa Dzierzyn-
skiego, gotowy do objecia wiadzy w stolicy — przez polskich chiopéw 1 robot-
nikéw, stanowigcych zasadniczy trzon armii bronigce) Warszawy, nie tylko
Stefan Zeromski uznal za gtéwny powéd do nazwania calego tego wydarze-
nia ,,cudem nad Wista”. Naoczny Swiadek tamtych zmagan, nuncjusz Achil-
les Ratti, jedyny dyplomata, kt6ry w tym trudnym czasie nie opuscit Warsza-
wy, zawiOzt z sobg do Rzymu swe ,,polskie doswiadczenie”. Urzadzajac po-
tem, juz jako papiez Pius XI, wne¢trze prywatnej kaplicy papieskiej w Castel
Gandolfo — majacej stuzy¢ jemu i kolejnym jego nastgpcom — umieszcza
w ottarzu Czarng Madonn¢ posréd dwu wydarzen, upami¢tniajacych w for-
mie olbrzymich malowidel pgdzla Jana Rosena, na dwu bocznych Scianach,
op6r Polakéw wobec dwu najwickszych prob narzucenia im sitg brutalne;j za-
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sady: ,,Cutus regio eius religio”, proby z Zachodu 1 ze Wschodu. Sa to obrona
Cz¢stochowy w roku 1655 oraz obrona Warszawy w roku 1920. Tak oto przy-
szly papiez widzial sedno obu tych zmagan, sedno tego, co jego przyszly na-
stgpca z Polski wyrazi potem pytaniem: ,,CzyZz moze historia ptynaé przeciw
pradowi sumien?” Oto diagnoza 1 oparty na niej program. W roku 1920 pro-
roczy. A dzi§? Czy nie jedyny — juz uznany za realny: mozliwy i konieczny?

Zakonczmy to spotkanie pytaniem:

Czy papiez Pius XI chcial ,,polonizowacé” swoich nast¢pcoOw, a poprzez
nich Kosciot 1 §wiat, czy tez chcial tylko przywréci¢ Swiatu 1 jego dalszym
dziejom to, co na jego oczach ratowano i prébowano ocali¢ w Polsce dla
Swiata za cen¢ najwyzszych ofiar: Sumienie, serce czlowieczenstwa, jedyne
miejsce, w ktérym czlowiek bez gwaltu, owszem, z wyboru poddaje sig sile,
jedynej, ktéra go nie zniewala, przeciwnie, jedynej, ktéra go wyzwala, sile
prawdy...

Opracowat Wojciech Chudy



