Marian MACIEJEWSKI

~BOGA POKAZAC W TWORCZOSCI SWIATA™!
Laudacja na cze$¢ Profesora Czestawa Zgorzelskiego

Gdy podczas trzeciej pielgrzymki do Polski, pami¢tnego czerwca 1987
roku, papiez Jan Pawel II przemawial na Bloniach Krakowskich do ogrom-
nego ludu, ktéremu niegdy$ postugiwal bezposrednio, przeszedl nagle ,z
hymnu” do ,,prostej powiesci”, a nawet — rzec by mozna — gawe¢dy 1 zaczal si¢
z ttumami przekomarzaé, traktujac zbiorowos¢ bardzo osobiscie, personali-
stycznie. W swoim monologu kolokwialnym zaczal kreowaé odbiorceg jako
Polaka wychowanego wprawdzie na tradycjach tzw. ,poezji wieszczej”, ale
mitujacego przede wszystkim humor, nawet gdyby troch¢ zakrawal na ,,szar-
ganie Swigtosci”, zwlaszcza w tradycjonalistycznym podwawelskim grodzie.
Dzi§ Glowa Kosciota katolickiego, ongi$ student polonistyki na Uniwersyte-
cie Jagiellonskim 1 aktor w teatrze rapsodycznym Mieczystawa Kotlarczyka
uczestniczacy w inscenizacji Samuela Zborowskiego, potem juz jako biskup
recenzent z Kotlarczykowych przedstawien Kréla-Ducha i Dziadéw®. Nagle
zebrani slysza z ust Papieza, kt6ry karmit si¢ takim ,,chlebem macierzystym”,
patetyczng przestroge z Beniowskiego: ,Polsko — twa zguba w Rzymie”.
Niegdysiejszy uczen Kazimierza Wyki, majacy prawo do swojej wersji ,,du-
chéw poetéw podstuchanych”, wyjasnia stowo ,,zguba”: oznacza ono, ze Ka-
rol Wojtyta pozostal, czyli zgubil si¢ w Rzymie.

Ta zartobliwa hermeneutyka méwi wiele. Przede wszystkim, Zze Papiez
nie przemawia ,,nad glowami”, lecz najpierw usiluje nawiazaé osobisty kon-
takt, a obecny w tym zabiegu mitujacy humor §wiadczy o ,,milosci uprzed-
niej”, zanim jeszcze zostanie przestane or¢dzie Mitosci. Tego rodzaju humor
jest takze wyrazem postawy wolnej, wolnej réwniez wobec mitéw narodo-
wych 1 politycznych, ktére wytworzyla polska kultura romantyczna wzrastaja-
ca w patologicznej sytuacji zniewolenia. W roku 1958, Andrzej Jawien (pseu-

! Laudacja na cze$¢ Profesora Czestawa Zgorzelskiego z okazji przyznania mu przez papie-
za Jana Pawla II Orderu Kawalerskiego Zakonu §w. Grzegorza Wielkiego (Katolicki Uniwersy-
tet Lubelski, 8 IV 1989).

% Rapsody Tysigclecia, ,,Tygodnik Powszechny” 12 (1958) nr 3, s. 5 (pseudonim Andrzej
Jawien); przedruk w: K. Wojtyla, Poezje i dramaty, Krakéw 1980, s. 392 i nn.
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donim Wojtyly) — a wigc juz jako mtody biskup krakowski — recenzujac rap-
sodyczng lekc)¢ Kréla-Ducha - ujawni dobre rozeznanie w przestaniu, jakie
zawiera wielka poezja romantyczna, zar6wno co do swoich ciemnych mean-
dréw antychrzescijanskich, jak i wtedy, gdy pokazuje swoje oblicze prezentu-
jace prawde doswiadczenia egzystencjalnego lub prawd¢ kondycji narodowe;j
nie zarazone) nawet wallenrodyzmem, lecz czerpiac tylko Moc z Tego, ktory
jest Prawda: ,, Transmisja mysli Stowackiego zawartej w Krolu-Duchu dala
nam w uj¢ciu rapsodycznym swoista wiz)¢ poczatkéw narodu i chrzescijan-
stwa. Ta rapsodyczna wizja poczatkéw narodu i chrzescijaistwa zostata uwol-
niona od nalot6éw filozofii idealistycznej XIX w., a zdecydowanie przyblizona
do umystu 1 poje€ kazdego, nawet mato wyksztalconego Polaka. Widzimy
wiec w kolejnych obrazach Piasta, Mieczystawa oraz Bolestawa Smiatego.
-Jakiez znaczenie ma przypomnienie tych wiasnie postaci naszej historii 1 pre-
historii w dobie zblizajacego sie¢ Milenium!”>

Przywolanie zartobliwego zacytowania Beniowskiego na Bloniach Kra-
kowskich przez Papieza oraz jego aktywnosci recenzenckiej zorientowanej na
Stowackiego 1 Mickiewicza podczas uroczystego wrgczenia Profesorowi Dok-
torowi Czestawowi Zgorzelskiemu przez Wielkiego Kanclerza Katolickiego
Unmiwersytetu Lubelskiego Orderu Kawalerskiego §w. Grzegorza Wielkiego -
nie stanow1 w tym kontekscie gestykulacji stylistycznej, lecz jest najwlasci-
wsza ramg dzisiejszego spotkania. Order ustanowiony przez papieza Grzego-
rza XVI - badacze romantyzmu znaj3a tragiczne problemy tych czaséw — przy-
znawany jest za zastugi dla Kosciola.

Otrzymuje go dzisiaj historyk literatury, jeden z najwybitniejszych bada-
czy poezji romantyczne), przedstawiciel pokolenia zrodzonego jeszcze w cza-
sach zaboréw. Order przyznawany jest z totalng swiadomoscia, gdyz przez
Papieza, ktorego ksztaltowala w powaznym stopniu kultura romantyczna,
nad ktora on sam zreszta niejednokrotnie reflektowal krytycznie. Bliska byta
takze mlodemu Wojtyle romantyczna tradycja literacka przelamana przez
pryzmat $wiadomosci mlodopolskiej, co jest zwlaszcza widoczne w jego

twlrczosci dramatycznej.

Papiez z Krakowa zna mistyczny liryk Stowackiego [Posréd niesnaskow —
Pan Bog uderza...| zawierajacy profecjg o stowianskim papiezu, ktéry ,,Boga
pokaze w twérczosci §wiata,/ Jasno jak dzien”*. Formuta Stowackiego okre-
Slajaca ,,stlowiarniskiego papieza” moze by¢ réwniez odniesiona jako zyciowy
program do dzisiaj promowanego Kawalera Orderu Zakonu sw. Grzegorza
Wielkiego, Czlowieka zarliwie uczestniczacego w zyciu Kosciota, unikajace-
go jednak ostentacyjnych deklaracji §wiatopogladowych i wyznaniowych,

zwlaszcza w swoich poczynaniach badawczych.

* Tamze, s. 393.
*J. Stowacki, Dziela wszystkie, red. J. Kleiner przy wspétudziale W. Floryana, t. XII,
Cz¢s$é pierwsza. Bibliografia, oprac. W. Hahn, wyd. 1, Wroclaw 1960, s. 278.
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Poczynajac od najwcze$niejszych prac historycznoliterackich, ktére wy-
szty spod piéra Czestawa Zgorzelskiego, a konczac na ostatnich, daje si¢ zau-
wazy¢ pewna prawidlowo$é metodologiczng, a mianowicie traktowanie histo-
rii literatury jako historii sztuki literackiej>. Orientacja ta — dzisiaj dosy¢
oczywista — ongi§ kontrowersyjna, wyplywa z praktyki badawczej rosyjskie)
szkoly formalnej. Pojawily si¢ nawet paradoksalne poméwienia 0 hotdowa-
nie sprzecznej z katolicyzmem postawie metodologiczne;.

A przeciez w ten sposéb najpetlnie) si¢ ,,Boga pokaze w twoérczosci Swia-
ta”, bo¢ chyba bliskie jest takze Profesorowi przeswiadczenie Stowackiego z
okresu mistycznego, iz ,,pickno$¢ kazda jest jednym z ksztaltéw §wigtosci”®.
Formula ta stanowi dominant¢ interpretacyjna studium o liryce religijnej
Stowackiego W Tobie jest $wiattosé, sita mego tona...”.

Jednym z warunkéw otrzymania Orderu jest ,,buona fama nella universa-
le estimazione”. Powszechng dobra opinig, czy wre¢cz nawet stawe naukowa
zjednal Profesorowi jego dorobek imponujacy pod wzgledem ilosciowym,
wszechstronny tematycznie, nowoczesny metodologicznie.

Trend wiodacy to historia literatury okresu oswiecenia, preromantyzmu i
romantyzmu ze sklonnoscia do gatunkowego porzadkowania zjawisk literac-
kich, czego najlepszym wyrazem jest monografia gatunku: Duma — poprzed-
niczka ballady (Torun 1949). Podobnemu ogladowi poddal Profesor Zgorzel-
ski ballade¢, ktérej) monograficzne ujg¢cie oraz antologi¢ opracowal z Ireneu-
szem Opackim. Liczne prace genologiczne Profesora 1 jego uczniéw, zblizone
w postawie metodologicznej — chodzi o podkreslenie wagi czynnikéw history-
cznych: rola swiadomosci gatunkowej, aspekt ewolucji — zdecydowaly o tym,
ze méwito si¢ o lubelskiej szkole genologicznej, ktéra pozostaje w niejakie]
opozycji do bardziej systematyzujacej orientacji prof. Stefanii Skwarczyin-
skiej.

W ramach badan historycznoliterackich, zwtaszcza w okresie torunskim,
wskaza¢ mozna szczegélne nasilenie zainteresowan stosunkami literackimi
polsko-rosyjskimi; przygotowywana byta nawet wigksza praca na temat para-

leli Lermontow — Stowacki, z czego powstala ksiazeczka o Lermontowie®.

Najwybitniejsze jednak zaslugi polozyl Profesor Zgorzelski w zakresie
badan nad liryka Mickiewicza 1 Stowackiego, gdyz poswigcit jej prawie w ca-
tosci cztery ksiazki (O lirykach Mickiewicza i Slowackiego, Lublin 1961; O

> ,,0 sztuce literackiej” — tak okres§lony zostal tom ,,Rocznikéw Humanistycznych” po$wie-
conych ,,Profesorowi Doktorowi Czestawowi Zgorzelskiemu w czterdziestolecie pracy naukowe)
i nauczycielskiej. Tom ten skladaja przyjaciele, koledzy, uczniowie” - informuje dedykacja
otwierajaca tom prac najwybitniejszych polonistéw krajowych i zagranicznych. Tu takze biblio-
grafia prac Profesora, opracowana przez A. Paluchowskiego (t. XIX (1971) z. 1).

® Korespondencja Juliusza Stowackiego, oprac. E. Sawrymowicz, t. II, Wroctaw 1962-
-1963, s. 41.

" Polska liryka religijna, red. S. Sawicki, P. Nowaczynski, Lublin 1983, s. 185-210.

8 Cz. Zgorzelski, Lermontow, Warszawa 1949.
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sztuce poetyckiej Mickiewicza, Warszawa 1976; Liryka w petni romantyczna,
Warszawa 1981, oraz Zarysy i szkice literackie, Warszawa 1988). Dzi¢ki Pro-
fesorowi Mickiewicz 1 Stowacki zostali niejako odkryci jako wielcy poeci liry-
czni i gruntownie w tym zakresie poznani. Wyostrzone zostaly takze przy te)
okazji kategorie opisu wypowiedzi liryczne), zwlaszcza w zakresie j¢zyka po-
etyckiego, wersyfikacji, podmiotu lirycznego i kompozycji, jak réwniez w
dziedzinie organizacji gatunkowe). A poniewaz niejednokrotnie bral Profe-
sor na warsztat pojedyncze teksty, poddajac je wieloaspektowe) analizie,
stad stal si¢ wspOltworca polskiej sztuki interpretacji, ktérg z rowng wprawa
stosowal takze w odniesieniu do tekstéw oswieceniowych, preromantycznych
1| wspélczesnych. Méwi o tym ksiazka Od oswiecenia ku romantyzmowi i
wspoiczesnosci (Krakéw 1978), prezentujaca réwniez analizy dramatu, po-
wiesci poetyckie) 1 powiesci proza.

Obok badan historycznoliterackich, drugim waznym, moze nawet trwal-
szym dorobkiem naukowym Profesora s3 jego liczne prace edytorskie, zaraz
po wojnie takze rusycystyczne. Wartos¢ pomnikowa ma)a jednakze dwa do-
konania: dwutomowe wydanie Poezyj Kazimierza Brodziriskiego (Wroclaw
1959), wraz z komentarzem oraz indeksami ponad tysiac stron druku (!), oraz
pierwsze w pelni naukowo-krytyczne wydanie Wierszy Adama Mickiewicza w
czterech opastych woluminach (Wroctaw 1971, 1972, 1981, 1986), w ramach
D:ziet wszystkich poety wydawanych przez Ossolineum pod redakcja Konra-
da Gérskiego. Do tego nalezy doda¢ wydanie Wierszy Adama Mickiewicza w
podobiznach autograféw (1819-1829)° oraz edycj¢ jego Wyboru poezyj w
dwoch tomikach Biblioteki Narodowej (te ostatnie rowniez z odpowiednim
wstepem i komentarzem)'”.

Dziewi¢tnastowieczne Breve Grzegorza XVI przypisane do Orderu w
swoje) nieco archaicznej stylistyce wspomina réwniez o stosownej ,,condizio-
ne sociale” 1 o ,,diligenza nel disbrigo dei publici affari”.

Urodazit si¢ Profesor 17 marca 1908 roku w Boryczewie, w gminie Siniaw-
skie), w dawnym wojewédztwie nowogrédzkim, ojciec Henryk byl dzierzaw-
c3; przed wojna nabyt resztéwke. Przenosimy si¢ wiec do Ziemi, ktéra na za-
wsze pozostanie najbardziej poetycka: ,,Do tych pagérkéw lesnych, do tych
I3k zielonych”. Lata szkolne przypadaja na okres zawieruchy wojennej: naj-
pierw Mohylew, potem Nieswiez 1 wreszcie juz po odzyskaniu niepodleglosci
kontynuacja nauki w Paidstwowym Gimnazjum im. kréla Zygmunta Augusta
w Wilnie. Warto wspomie¢ prefekta: byl nim ks. Leonard Chomski, bohater
tekstow Czestawa Milosza.

Po uzyskaniu matury w 1928 roku rozpoczynaja si¢ studia polonistyczne
na Uniwersytecie im. Stefana Batorego w Wilnie, giéwnie u profesoréw Sta-

? Wroctaw 1973.

“ A. Mickiewicz, Wybdr poezyj, t. I, wyd. 7, t. I, wyd. 3, oprac. Cz. Zgorzelski,
Wroclaw 1986 (BN I nr 6).
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nistawa Pigonia i Kazimierza Kolbuszewskiego, zakonczone magisterium w
1932 roku. Jeszcze w trakcie ich trwania podejmuje obowiazki zastepcy asy-
stenta, potem mlodszego i1 starszego asystenta u prof. Manfreda Kndla.
Réwnoczesnie pracuje jako nauczyciel w Pardstwowym Gimnazjum im.
A. Mickiewicza.

W latach 1930 - 1932 byt redaktorem ,,Alma Mater Vilnensis”, w roku
1935 zostaje zast¢pca redaktora naczelnego ,,Paxu”, wydawanego w wyniku
porozumienia Akademickich Katolickich Stowarzyszen w Wilnie. W roku
1936 wchodzi do Stowarzyszenia Mlodziezy Akademickiej ,,Odrodzenie”.
Z wilenskimi cztonkami tej organizacji, ktéra tak zdecydowanie wptyn¢ta na
formacje duchowa polskiej inteligencji, spotka si¢ Profesor po wojnie w Kra-
kowie, bedac od 1956 roku cztonkiem zespotu redakcyjnego ,, Tygodnika Po-
wszechnego™.

Okupacj¢ spedza na WilenszczyZnie, dziatajac w Armii Krajowej i pracu-
jac dorywczo w réznych zawodach, m.in. fizycznie. Po wojnie osiada wraz z
rodzinag w Toruniu, gdzie od listopada 1945 roku podejmuje pracg starszego
asystenta na Uniwersytecie im. Mikolaja Kopernika. W 1947 roku broni roz-
prawy doktorskiej Pojecie dumy w polskiej poezji przedromantycznej (pro-
motor prof. Konrad Goérski). W okresie toruniskim od 1946 roku do likwida-
cji wraz z innymi profesorami (m.in. Karol i Konrad Gdérscy) uczestniczy w
Stowarzyszeniu $w. Wincentego a Paulo, stuzac pomoca charytatywna, od-

wiedzajac osamotnionych.
Intensywna praca naukowa idaca w r6znych kierunkach, uprawiana mimo

trudnych warunkéw materialnych z duzym nat¢zeniem, by niejako nadgoni¢
czas stracony podczas wojny, towarzyszaca jej wreszcie aktywnos¢ dydakty-
czna — zostaja bezprawnie przerwane decyzja ministerstwa. Nast¢puje eskala-
cja stalinizmu, ktOra objawia si¢ poprzez stosowanie ,,czystek” wobec ,,nie-
pokornych” 1 ,,nieprawomysinych”: wystarczylo by¢é praktykujacym katoli-
kiem 1 uczciwym uczonym odpornym na indoktrynacj¢ ideologiczna.

Zwolnienie nast¢puje w roku 1949. Przez rok pracuje w Wydawnictwie
Zakladu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu jako redaktor literac-
ki. I wtedy przychodzi propozycja z KUL od ks. rektora Antoniego Stom-
kowskiego. Bowiem i na KUL-u, zwlaszcza na polonistyce, zaistniala z in-
nych zupelnie wzgledow trudna sytuacja personalna: profesorowie Maria
Dtuska i Juliusz Kleiner przeniesli si¢ do Krakowa, prof. Stefan Kawyn do
¥ odzi, Jan Parandowski do Warszawy.

I tu stajemy w obliczu dziatan naukowych, dydaktycznych i organizacyj-
nych Czestawa Zgorzelskiego podjetych na KUL-u, ktére mialy staé si¢
gléwna podstawa do uzyskania papieskiego odznaczenia. Juz wtedy najwybit-
niejsi historycy literatury zobaczyli w mlodym uczonym kwalifikacje, ktérych
pelna dojrzalos¢ jest dzisia) wieniczona.

Oto opinia prof. Waclawa Borowego przestana na r¢ce dwcezesnego dzie-
kana Wydzialu Nauk Humanistycznych: , Najwlasciwszym dla KUL kandy-
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datem na katedr¢ historii literatury polskiej jest w moim przekonaniu Dr
Czestaw Zgorzelski” (List z 19 IT 1949)*!.

Prof. Konrad Gorski podkresli w kandydacie wysokie wartosci moralne
oraz uzdolnienia dydaktyczne: ,,umie budzi¢ w stuchaczach samodzielnos¢ i
zdoby¢ wéréd nich zar6wno autorytet intelektualny, jak 1 moralny. O jego
osobistych wartosciach moralnych mozna méwi¢€ tylko z naywyzszym szacun-
kiem” (List z 20 XI 1950)'2.

Wczesna jesieniga 1950 roku zjezdza Profesor z pigcioosobowa rodzing do
Lublina, by juz od semestru jesiennego podjac zaj¢cia, poczatkowo na stano-
wisku adiunkta przy tzw. II Katedrze Historu Literatury Polskiej. Wkroétce
miala tez przyby¢ via Biblioteka Instytutu Badan Literackich w Warszawie
relegowana réwniez z polonistyki torunskie) prof. Irena Stawinska.

Lubelski okres w zyciu Profesora, do roku 1956 na stanowisku zastgpcy
profesora, jest etapem trudnym i ze wzgledéw ekonomicznych — pensje kulo-
wskie byly w tym czasie niemal symboliczne, i z koniecznosci wspétorganizo-
wania Srodowiska naukowego jakby od podstaw. Nie obowiazywaly wtedy li-
mity i1 studentéw bylo wielu, do 300 os6b na pierwszym roku. Gros czasu po-
swigcajac dydaktyce, Profesor podejmuje rozliczne funkcje organizacyjne i
opiekuncze. Przez wiele lat prezesuje Lubelskiemu Oddziatlowi Towarzystwa
Literackiego im. Adama Mickiewicza w Lublinie, ktérego miejscowe zebra-
nia i odczyty odbywaly si¢ wowczas tylko na KUL-u, dajagc mozno$¢ naszej
miodziezy akademickiej, nie tylko polonistycznej, spotkania si¢ z wybitnymi
profesorami, krytykami literackimi i pisarzami.

Najwiecej czasu poswieca zawsze studentom, i to nie tylko na Ewicze-
niach, proseminariach i seminariach, ale jako dlugoletni kurator Kota Nau-
kowego Polonistow, ktére korzystajac z jego sugestii, zaczyna wydawé swoj
periodyk — ,,Polonist¢”. Mlodzi polonisci kulowscy sa tak znakomicie przy-
gotowani, z¢ na Mickiewiczowskim Zjezdzie K6t Polonistycznych w 1955

roku zdobywa)a pierwsza nagrode za przedstawiony referat i wytwarza si¢
opinia o polonistyce kulowskiej jako najlepszej w Polsce. Zupelnie omineto
ja skazenie marksistowskie; wspotkierowana przez Profesora Czestawa Zgo-
rzelskiego jest mejako w proste) linii spadkobierczynia tradycji wilenskich.
Tak jak ongi$ profesor Leon Borowski, nauczyciel Mickiewicza, po likwidacji
Uniwersytetu Wilenskiego ratowal najlepsze tradycje jako profesor Akade-
mii Teologicznej, tak czyni to teraz réwniez Profesor Zgorzelski pod wielu
wzgledami przypominajacy Borowskiego. Nota bene KUL poprzez petersbu-
rska Akademi¢ Teologiczna jest w pewnej mierze ,,spadkobiercg administra-
cyjno-organizacyjnym” Uniwersytetu Stefana Batorego, co przypomnial
Czestaw Milosz, otrzymujac doktorat honoris causa naszego Uniwersytetu.
Profesor Zgorzelski zainteresowany jest takze statusem bytowym studen-
téw, bedac cztonkiem Senackie) Komis)i Mlodziezowej. Wrazliwos$¢€ 1 otwar-

'''" Archiwum Reteratu Personalnego KUL.
2 Tamze.
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tos¢ na potrzeby studentOw laczy jednak zawsze z podwyzszong poprzeczka
wymagan, 1 to nie tylko na egzaminach z literatury o§wiecenia i romantyzmu,
ale 1 wymagan dyscyplinarnych, czemu dawal wyraz, bedac wieloletnim kie-
rownikiem sekcji filologii polskiej oraz dwukrotnie prodziekanem 1 dzieka-
nem Wydzialu Nauk Humanistycznych. Najwyzej jednak cenit sobie Profe-
sor i mOowi o tym niejednokrotnie w rozmowach prywatnych — pracg dydakty-
czna, 1 to nie tylko t¢, ktoéra prowadzi poprzez seminaria magisterskie 1 dok-
toranckie do ksztaltowania kadry naukowej, ale — 1 to moze przede wszyst-
kim - rudymentarne éwiczenia z analiz dzieta literackiego lub historycznolite-
rackie na pierwszym i drugim roku studiow.

Fakt ten podkreslal prof. Konrad Gérski, formulujac opini¢ zmierzajaca
do nadama tytulu profesora nadzwyczajnego: ,,Umyst gleboki i bystry, nie-
zwykla rzetelnos¢ 1 skrupulatnos¢ w pracy naukowej, sumienny i peten umito-
wania zawodu pedagogicznego stosunek do pracy dydaktyczne) — czynia z
Profesora Zgorzelskiego jednostk¢ o wartosci niezwyklej. Trudno byloby
znalez¢ dzi§ kogos, kto by lepiej odpowiadal idealnym warunkom profesora
uniwersytetu, a katolickiego w szczeg6lnosci” (opinia z 24 I1I 1954)*°,

Przygotowujac skrupulatnie zajecia i prowadzac je z niezwykla odpowie-
dzialnoscia i sumiennos$cia, Profesor Zgorzelski niejako praktycznie
przygotowywal przyszlych nauczycieli 1 pracownik6w naukowych. Oczywis-
cie, wymagajacy przede wszystkim w stosunku do siebie, w procesie dydakty-
cznym pozostawial duzy margines wolnosci, zwlaszcza kiedy rozpoznat ro-
dzaca si¢ indywidualno$¢ naukowa. Sam przeciez terminowal u osobistosci
najwi¢kszych, a zarazem jakze r6znorodnych: Marian Zdziechowski, Stani-
staw Pigon, Manfred Kridl, Konrad Gérski, Kazimierz Kolbuszewski, Tade-
usz Makowiecki, Karol Wiktor Zawodzinski. Z tymi zetknal si¢ we wspélne;
pracy na uniwersytetach wilefiskim 1 torunskim. Inni, tacy jak formalisci ro-
syjscy, czy Wactaw Borowy, Tadeusz Mikulski, Maria Diuska czy Kazimierz
Wyka byli wspélpartnerami w pracy literaturoznawczej. O nich wszystkich
pisze Profesor w wydanej w 1983 roku przez Znak ksiazce Mistrzowie i ich
dzieta. '

Z jakimz taktem traktuje Profesor Zgorzelski o tych zywotach nauko-
wych, ale z jakaz zarliwo$cia rOwnoczes$nie, by wytropi¢ autentyzm powola-
nia, czy wrecz profetyczng misj¢, jak w wypadku Mariana Zdziechowskiego.
Dotyka si¢ tu nieraz kolein, ktére wyplywaja z pelnienia juz nie wiasnej
woll...

Kiedy Kazimierz Wyka pisal opini¢ na rzecz uzwyczajnienia Profesora
(20 IV 1963), mégt juz wtedy wskazaé na wcale liczne grono uczniéw Profe-
sora: ,,Wreszcie dzialalno$¢ dydaktyczno-uniwersytecka. Mozna wydaé opi-
ni¢ na podstawie dost¢gpnych w czasopismach polonistycznych rozpraw, kt6-
rych autorami s3 lubelscy uczniowie Zgorzelskiego. Na podstawie rozpraw

13 Tamze.
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badZ wystapiern owych uczniéw podczas konferencji 1 spotkan polonistycz-
nych. Jest ich sporo 1 powazna gromada: Opacki, Paluchowski, Komar, Gra-
bowski, Zamaciniska. Wszyscy odziedziczyli po swym wychowawcy uniwersy-
teckim zalety jego warsztatu naukowego; mozna mowi€ o calym zespole, wy-
raznie widocznym na tle innych Srodowisk uniwersyteckich”4,

Dzi$ list¢ Kazimierza Wyki mozna by poszerzy€ o nazwiska M. Czekai-
skiej, R. Dembego, A. Dobak, R. Doktora, W. Duszki, M. Gérskiej, I. Ki-
towiczowe], J. Kotlataja, K. Kremsera, P. Kuncewicza, A. Lisowskiej, M.
Maciejewskiego, A. Opackiej, M. Podgérskiego, T. Polanowskiego, A.
Siomkajléwny, A. Szafranskiej, W. Tkaczuka 1 wielu, wielu innych, takze
tych, ktérzy posrednio przyznaja si¢ do patronatu naukowego Profesora, jak:
Janusz Stawinski, Aleksandra Okopien-Stawinska, Michal Gtowinski, Tere-
sa Kostkiewiczowa. Profesor byl zreszta recenzentem ich rozpraw dok-
torskich ™.

Czestaw Zgorzelski juz jako profesor nadzwyczajny (1956), a potem zwy-
czajny (1968) patronowal rozlicznym inicjatywom naukowym i wydawni-
czym, i to zar6wno na KUL-u, jak 1 w og6lnopolskim Zyciu naukowym: w la-
tach 1957-1968 jest cztonkiem Rady Redakcyjne) ,,Pamig¢tnika Literackiego”,
od roku 1958-1964 czionkiem Komitetu Redakcyjnego ,,Zeszytow Nauko-
wych KUL”. Byl cztonkiem Komitetu Redakcyjnego Ksiegi tysigclecia katoli-
cyzmu w Polsce (Lublin 1969), wspoélredaktorem 1 redaktorem ,,Rocznikéw
Humanistycznych KUL”, cztonkiem Komitetu Redakcyjnego Dzief J. 1. Kra-
szewskiego (powiesci obyczajowe), Slownika jezyka Adama Mickiewicza,
Obrazu literatury polskiej XIX i XX wieku, Encyklopedii katolickiej, ,,Archi-
wum Literackiego” (od roku 1962 przewodniczacy Komitetu) i cztonkiem
Komitetu Redakcyjnego ,, Rocznika Towarzystwa Literackiego im. A. Mic-
kiewicza”, przewodniczacym Komitetu Redakcyjnego ksiegi Mickiewicz.
Sympozjum w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, wydanej w 1979 roku
przez Towarzystwo Naukowe KUL, ktérego Profesor byl sekretarzem gene-
ralnym 1 wiceprezesem.

Mozna wymieni¢ caly szereg imprez i sesji naukowych pozakulowskich i
kulowskich zorganizowanych przez Profesora, np. mickiewiczowskich w 1955
1 1974 roku, wskaza¢ na wspoétkierownictwo Mig¢dzywydzialowego Kon-
wersatorium Metodologicznego z zakresu nauk humanistycznych (KUL) itp.

W roku 1957 zostaje cztonkiem Rady Naukowej Instytutu Badan Literac-
kich PAN, wkrétce za$ cztonkiem Komitetu Nauk o Literaturze PAN (od
roku 1969 do dnia dzisiejszego). Byl Profesor jednoglo$nym kandydatem
Rady Wydzialu Nauk Humanistycznych KUL i Komitetu Nauk o Literaturze

¥ Tamze.

> Moima by tu takze przywolaé nazwisko wybitnego anglisty, doc. dra hab. Andrzeja Zgo-
rzelskiego z Uniwersytetu Gdanskiego, syna Profesora, kt6ry takze jest i jego uczniem, choéby
przez ,,osmoz¢ intelektualng™.
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PAN na cztonka korespondenta Polskiej Akademii Nauk. Od roku 1973 zo-
staje rowniez cztonkiem czynnym Lubelskiego Towarzystwa Naukowego.

Odnotowac¢ nalezy takze dziatalno$¢ Profesora wprost czy posrednio wy-
konywana na rzecz Kosciota. W roku 1956 byt wspéizatozycielem Klubu In-
teligencji Katolickie) w Warszawie, zostaje takze w tymze roku prezesem
Klubu Inteligencji Katolickiej, oddzialu w Lublinie, niestety Komitet Zato-
zycielski nie zostal zarejestrowany przez wiadze. W nowej sytuacji politycz-
nej w latach 1982-1984 zostaje cztonkiem Zarzadu Klubu Katolickiego w Lu-
blinie, a w roku nast¢gpnym prezesem tego Klubu. W latach 1981-1984 powo-
fano go na czlonka Prymasowskiej Rady Spoteczne), za§ migdzy rokiem 1977
a 1983 czynnie uczestniczy w II Synodzie Diecez)ji Lubelskiej jako wiceprze-
wodniczacy Komisji do Spraw Przepowiadania.

Zycie tak pracowite oraz tak rozliczne zastugi spoteczne Profesora Zgo-
rzelskiego spotykaly si¢ z wielokrotnym uznaniem 1 nagrodami. W roku 1973
uchwala Rady Panstwa odznaczony zostal za dwudziestoletnia nienaganna
prac¢ pedagogiczna Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski. Do
wazniejszych wyréznien Profesora w dziedzinie naukowej naleza: nagroda
Rektora KUL (1978), nagroda edytorska PEN Clubu (Warszawa 1979), na-
groda Fundacji im. Alfreda Jurzykowskiego (USA 19R2) oraz otrzymany na
75. rocznicg urodzin Medal za Zastugi dla Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego.

Wyréznienie, ktére spotyka Profesora Czestawa Zgorzelskiego dzisiaj,
1dzie przede wszystkim po linii zastug dla Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego. Réznorodne prace pozauniwersyteckie ostatecznie rowniez byly pra-

cami zastuzonego Profesora KUL, Uniwersytetu, ktory jest wazna czastka
nie tylko Kosciota katolickiego w Polsce, ale 1 Kosciola powszechnego. Dzi$
Profesor otrzymuje od jego najwyzszego zwierzchnika, Biskupa Rzymu -
przez r¢ce biskupa lubelskiego — Order Kawalerski Zakonu §w. Grzegorza
Wielkiego, wlasnie za zastugi dla Kosciola.

Mysle, ze Profesor wyrazi zgode, by te laudacje zamkna¢ stowami, ktére
koncza jego rozpraw¢ Matka Boska w poezji Mickiewicza. Sa to Stowa Pan-
ny, najpickniejszej figury chrzescijanina, figury Kosciota i Jego Matki: ,,W
trudnych latach naszej dzisiejszej rzeczywistosci dobrze jest przypomnie¢ so-
bie 1 innym - ze spokojem niezachwianej ufnosci — ostatni werset Mickiewi-
czowskich Stéw Panny: «Otaczam ziemi¢ dtoniami moimi, jako niebem bl¢-
kitnym, i w kazdej chwili, na kazdym miejscu, kazdemu dobremu duchowi

zapalam si¢ i §wiece gwiazda ranng»”'®,

' Niepokalana. Kult Matki Bozej na ziemiach polskich w XIX wieku, red. bp B. Pylak, ks.
Cz. Krakowiak, Lublin 1988, s. 168.



