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CIENIE TOWIANSZCZYZNY

,Wstydliwos¢” sprawy towianizmu, fakt, Ze jest ona jednym ze ,skan-
dali” w polskiej kulturze, powoduje, iz czasem probuje sie niefortunnie
ratowaé¢ obraz Mickiewicza. Bez udziatu Mickiewicza towiariszczyzna
nie skrystalizowataby utopii w takim ksztalcie.

Wydana w roku 1989 ksigzka Aliny Witkowskie) Towiariczycy stanowi,
jak si¢ wydaje, zamknig¢cie wieloletnich badan, sygnalizowanych kolejnymi
publikacjami, dotykajacymi fenomenu Andrzeja Towianskiego'. Znamien-
ne, ze nie jest Witkowska odosobniona w probach podj¢cia raz jeszcze zawi-
tych 1 kontrowersyjnych spraw zwiazanych z Mickiewiczem 1 Towianskim,
spraw tak dalece niejednoznacznych w dotychczasowym stanie badan, ze ko-
lejne pokolenie badaczy epoki polskiego romantyzmu, wyposazone w nowe
informacje i nowe metody badawcze, raz jeszcze probuje rozswietlic te cie-
nie. Zaréwno 6w cien, ktory ktadl si¢ tak dlugo na osobie Mickiewicza-
-towianczyka, jak 1 te liczne ciemne miejsca, przed ktérymi cofaly si¢ mozli-
woSsci rozumienia zaréwno wspoétczesnych Kotu Sprawy Bozej emigrantéw,
jak 1 wszystkich p6zZniej prébujacych ogarnaé poznawczo istot¢ ,,magii” czy
~paralizu” (jak wola niektérzy), oddzialywajacego na ludzi znajdujacych si¢
w orbicie wptywu osobliwego cztowieka, jakim byl niepozorny rejent z Anto-
szwinciOw: mistyk czy szarlatan? agent czy swigty?

Witkowska od wielu lat nie przestaje drazyé sprawy towianizmu: jej ko-
lejne propozycje badawcze staja si¢ na ogot atrakcyjnymi, ,,chwytliwymi” in-
telektualnie tezami o duzym tadunkun nowatorstwa w ujmowaniu problemu.
Tak bylo z teza rozdzialu monografii, zatytulowanego Brat wieszcz?, gdzie z
nigdy nie wygastego u Mickiewicza filomatyzmu wywodzi autorka niezmierng
wrazliwos¢ poety ,,na urok matych grup przyjacielskich, niewielkich spolecz-
nosci wylonionych z duzych, czgsto obcych i nielubianych struktur spotecz-
nych. A zarazem jego zaufanie do sily 1 skuteczno$ci wypracowanego w ta-
kich matych grupach programu moralnej odbudowy §wiata”>. Ta teza, wyjas-

! Chodzi o nastepujace prace Aliny Witkowskiej: Mickiewicz. Stowo i czyn, Warszawa
1975; Adam Mickiewicz w psychologiczno-etycznym teatrze Towiariskiego, w: Mickiewicz. Sym-
pozjum w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, Lublin 1979; Najwi¢kszy skandal emigracji, w:
A. Witkowska, Wielkie stulecie Polakéw, Warszawa 1987; Towiariczycy, Warszawa 1989.

2 W: Mickiewicz, Stowo i czyn, s. 208.
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niajaca podatnosé¢ Mickiewicza na hermetyczno$¢ sekty rozbijajace) emigrac-
j¢ polska, ostala si¢ — i zostala rozwini¢ta w ostatniej publikacji, w Towiari-
czykach, wraz ze wskazaniem kolejnych ogniw owego filomatyzmu: Swiecki
zakon Janskiego — ,,wspdOlnota grup me¢zczyzn zajg¢tych wiasnym doskonale-
niem wewnetrznym w nadziei uzdrawiajacego dzialania na spoleczenstwo”.
Po rozstaniu ze Zmartwychwstancami nowe doswiadczenie: Kolo Mistrza
Andrzeja wyrasta — zdaniem Witkowskiej — z tych samych idealéw dzialania
~wybranych”, malej garstki ,,wezwanych” do spelnienia misji, wezwanych

objawieniem poprzez znaki.

W Bracie wieszczu pada tez okreslenie dziatan Towianskiego jako swoi-
stej psychoterapni duchowej: ,,Ten psychoterapeuta cierpliwie uczyt ludzi
sztuki schodzenia au fond wlasnej osobowosci 1 bezwzglednego zaufania do
ducha jako busoli czynéw [...] nowoczesny okazywal si¢ wéwczas, gdy — choé
inaczej to zwatl — respektowal sfer¢ nieSwiadomosci, pokazujac rolg zdegra-
dowanych, sttumionych sfer psychiki cziowieka. Dlatego tak interesowatl si¢
tym wziernikiem w nie§wiadomos$é: snami czlowieczymi™. Te konstatacje
Witkowskie) organizu)a materi¢ — znéw niebywale chwytliwego poznawczo 1
napotykajacego spory rezonans wsrod mickiewiczologéw - jej wystapienia na
sympozjum w KUL Adam Mickiewicz w psychologiczno-etycznym teatrze
Towiarnskiego. Rozwija tu Witkowska — odnoszac do dziatan Mistrza Andrze-
ja termin ,,psychodrama” — sad, ze ,, Towianski potrafit wytwarza¢, tak cenna
w psychodramie, wspélnote pola psychologicznego, zakre$lajacego migdzy
psychoterapeuta a aktorem badzZ aktorami krag idealnego porozumienia i at-
mosfere petnej akceptacji dla rezyserujacego sceng psychodramatysty”®. Sa-
dzi tez Witkowska, ze ,,w calych dziejach towianizmu widoczne bgda elemen-
ty psychodramy i1 z nimi zwigzane funkcje terapeutyczne. Mozna nawet sfor-
mulowac€ taka zaleznos$¢, iz psychodrama wychowywata dla sekty, a zarazem
ufatwiata bytowanie w §rodowisku o0 dos¢ wySrubowanym programie etycz-
nym”’. Ta wszakze cze$¢ druga tezy Witkowskiej nie da sie chyba obroni.
Teatr Towianskiego nie ulatwil ani Mickiewiczowi, ani np. Sewerynowi Go-
szczyfiskiemu wytrzymania ,,docisk6w” Mistrza Andrzeja w chwilach odrzu-
cenia, nietaski. Przezywali prawdziwe katusze duchowe, o ktérych dobitnie
Swiadczy Goszczynskiego Dziennik Sprawy Bozej.

Opo6r wzbudzita wéréd mickiewiczologéw takze sprawa psychoanalizy.
,Cz¢$¢ teoretykOw psychodramy uwaza, ze dobry psychoterapeuta powinien
by€ takze psychoanalitykiem, 1 6w leczniczy teatr powinien zmierza¢ do wy-

dobywania tego, co w czlowieku utajone, dla niego samego niejasne, ze-

4 Tamaze, s. 209.
> Tamze, s. 223.

5 A. Witkowska, Adam Mickiewicz w psychologiczno-etycznym teatrze Towiariskiego,

s. 273.
7 Tamze.
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pchni¢te do sfery nieSwiadomosci. A «leczenie» duszy uprawiane przez To-
wianskiego poniekad polegato takze na psychoanalizie”®. Nie chodzi juz o to,
co Witkowska sama zreszta doskonale dostrzega, ze grupa psychoterapeu-
tyczna ,,sama poczeta petnié role substytutu spoleczenstwa™ — podczas gdy
celem teatru psychoterapeutycznego powinien byé powr6t do spoleczenstwa.
W przypadku diaspory Towianskiego ,nieosiaggalne bylo przejscie od psy-
chodramy do zycia, bo zycie oznaczalo wyalienowang, znerwicowang spole-
czno$¢ emigrancka, przez ktora stali si¢ «:horzy’“'10 - powrot za$ do Polski nie
nastgpowal. Stad tez teatr Towianskiego wytraca zdolnosci terapeutyczne.
Wydaje si¢ natomiast, ze z chwytliwej'' konstrukcji myslowej Witkowskiej
(do ktérej pOzniej sama, pod wplywem dyskusji, wnosi korekte, rezygnujac
z segmentacji czasowej: faza pierwsza — psychodrama, faza druga — sekta) zo-
staje bardzo sugestywna préba zrozumienia, co dawal Towianski ludziom go
przerastajagcym, ze dzialali pod wplywem jego autorytetu. Znamienne zresz-
ta, ze w Towianczykach pozostawia Witkowska wiele tez sygnalizowanych we
wczesniejszych swoich publikacjach (jak np. wrazliwo$é Mickiewicza na dzia-
tanie malych wspélnot, wywiedziona z filomatyzmu) - ale do koncepcji psy-
chodramy jako wyjasnienia chwytliwosci dzialan terapeutycznych Mistrza
Andrzeja juz nie wraca.

Niemal r6wnolegle pojawia si¢ publikacja Krzysztofa Rutkowskiego Bra-
terstwo albo Smieré. Zabijanie Mickiewicza w Kole Bozym'*. Juz tytul wska-
zuje jednoznacznie, ze autor inaczej niz Witkowska podjat lini¢ interpretacji
relacji Towianski-Mickiewicz, sklaniajac si¢ do przyjecia teorii spisku i wi-
dzac w Mistrzu Andrzeju jesli nie carskiego szpiega, to co najmni€j zawistne-
go o wplywy w sekcie awanturnika-szarlatana. Tak rOwniez przedstawil go
m.in. Konrad Gérski w swojej ostatniej na ten temat ksiazce'’, omawiajac
fazy, przez jakie przechodzit osad badaczy o tym czlowieku w wiekach XIX i
XX. Przytacza tez GoOrski opinie wyznawcow Towianskiego z wloskiego
okresu szerzenia Krélestwa Bozego na ziemi i one to obrazuja przemiang,

8 Tamze.
? Tamze, s. 273.

19 Tamze.

1 Marian Tatara w glosie dyskusyjnym okresla ja jako ,,najtrafniejszy klucz” do zrozumie-
nia fenomenu oddzialywania Towianskiego: to wydobyte przez Witkowska zdolnosci psychoana-
lityczne Towianiskiego ttumacza, dlaczego cztowiek o znikomych walorach umystu mégt tak sku-
tecznie oddzialywaé na Srodowisko. Adam Sikora podkreslil rozziew miedzy Towiariskim i Mic-
kiewiczem: gdy ten pierwszy uciekal w $wiat idei, to Mickiewicz pragnal te idealy realizowac.
Dlatego ,,nie 6wczesna rzeczywistos$¢ jest odpowiedzialna za dramat towianizmu, jego wyrodnie-
nie, lecz wtasnie sam Towiariski, jego nauki. Zeby powrécié do zycia, trzeba byto wyzwolié si¢
od niewolacego autorytetu Mistrza” (tamze, s. 313) — bo ,,jesli wyzwolit ich od cierpienia i ozdro-
wil ich skolatane dusze, to ozdrowil ich do szaleristwa” (tamze).

12 K. Rutkowski, Braterstwo albo Smieré. Zabijanie Mickiewicza w Kole Bozym, Paryz
1988 (ksiazka powstawala w latach 1983-1986).

13 K. G6rski, Mickiewicz — Towiariski, Warszawa 1986.
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jaka w Towianskim zaszla — badZ zmian¢ jego sposobu postgpowania 1 glo-
szonych prawd. Dla Goérskiego — poza ewidentnymi szkodami, jakie przy-
niést Towianski polskiej kulturze oSmieszajac Mickiewicza w okresie, gdy go
sobie podporzadkowal — Mistrz Andrzej pozostaje zagadka: ,, Kim byl Mic-
kiewicz — Ofiarg btedu,/A kim Towianski? Ja nie wiem”.

Gdy natomiast czyta si¢ ksiagzke Rutkowskiego — to wydaje sie, ze autor
wie 1, co wigcej, stara si¢ udowodnié, ze jest to wiedza plynaca z solidne;
analizy pisemnych relacji $wiadkéw tamtych dni, tamtych zaj$¢ i dramatyzmu
wydarzen w Kole Sprawy Bozej. Wie, ze trwala tam walka — bez przebierania
w Srodkach — migdzy Towianskim 1 Mickiewiczem, walka na Smier€ 1 zycie,
toczona przez Towianskiego z pelna Swiadomoscia. Tak ostro i jednoznacz-
nie nikt dotychczas sprawy ,,zabijania” Mickiewicza w Kole Bozym nie wi-
dzial i nie przedstawial: ksiagzka Rutkowskiego, fabularyzujaca przebieg wy-
darzen, zdaza ku sensacyjnej rekonstrukcji akcji i ten watek zdecydowanie
dominuje nad innymi. I cho€ zaleca si¢ duza sile perswazji, plynaca m.in. z
bardzo umiejetnego operowania ogromnym materialem cytatologicznym -
pozostawia wrazenie pewnej jednostronnosci. A tej wlasnie jednostronnosci
przede wszystkim pragnie unikna¢ Alina Witkowska w podjgte) prébie zrozu-
mienia, dlacze go Towianiskiemu powiodlo si¢ z emigrac)a polska w Pary-
zu, Z Mickiewiczem, Stowackim (choé¢ na krétko), z Goszczynskim. Uwyraz-
niajac — kosztem sporego zreszta uproszczenia ze szkoda dla Rutkowskiego —
te roznice uj¢é, mozna zaryzykowac twierdzenie, ze Rutkowski widzi opisy-
wang materi¢ w kategoriach przede wszystkim rozgrywek personalnych o do-
minacj¢ w Kole i w tych kategoriach wszystko wydaje si¢ jasne. Witkowska
natomiast traktuje rzecz w kategoriach fenomenu ideowego i intelektualnego
1 ma tu $wiadomos$¢ wielu niejasnosci. Widzi, ze ,.fenomen towianizmu kryje
w sobie ciemne zakamarki, sfery tajemnicze, by¢ moze w ogéle nie do korica
poznawalne”'*, Ale: ,tak to juz jest z Towianskim i towianizmem, Z€ nic tam
prosto i do korica wyjasni¢ sie nie da”'>. I cho¢ padaja tu okreélenia ,,ciemne
zakamarki” i ,sfery tajemnicze” — nie o sensacyjne intrygi chodzi Witkows-
kiej przede wszystkim, o ktérych zaistnieniu ksigzka Rutkowskeigo zreszta
przekonuje — tyle ze zbyt jest chyba przez nie zdominowana.

Juz nieco wczesniej, w Najwiekszym skandalu emigracji, widzac ,,prowo-
kacyjng energi¢ nowatorstwa”'®, wobec ktérej znalazta sie¢ za sprawa ruchu
towianistycznego emigracja, Witkowska wskazuje na cztery punkty owej to-
talnej prowokacji: spoteczny, obyczajowy, poznawczy i polityczny. Prébuje
odczytaé skutki tej prowokacji, szczegdélnie w odniesieniu do Mickiewicza — 1
to zaréwno jako przedmiotu tej prowokacji, jak i sprawcy skandalu. Pisze:
~towianczykiem zostal Mickiewicz. Jego obecno$¢, wiecej, jego towianistycz-

4 Witkowska, Towiariczycy, s. 1.
15 Tamze, s. 2.
16 Witkowska, Najwiekszy skandal emigracji, s. 95.
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na aktywnos$¢ zmienialy skalg zjawiska. Pierwszy poeta narodowy 1 wielki
cztowiek emigrac)i tylez nobilitowal towianszczyzng, co prowokowal wielki
skandal o ogromnym napieciu emocjonalnym”!’. Eskalacja skandalu przez
wlaczenie si¢ Mickiewicza do Kota nie wyjasnia jednak, zdaniem Witkow-
skiej, rozmiaréw tego zjawiska. Spoteczny skandal wyniknat - jak sadzi - ze
stworzenia nowej elity (co zakwestionowato wyjatkowos¢ patriotycznej elity
emigracyjnej, upatrujacej w sobie substytut wolnej Polski). Najmocniej na-
glosniony byl skandal obyczajowy: sekta. Je) niejawnos$€ ,,zZycia za zamknig-
tymi drzwiami” uznano za prowokacj¢ szczegollnie zuchwata. Skandalem poz-
nawczym byla ,,prowokujaca zawartoS¢ myslowa lekc)i Mickiewicza”, czyli
stworzenie z wykladow w Colleége de France trybuny towianizmu. , Epicen-
trum skandalu stanowily jednak polityczne poglady Towianskiego”!® - i tu
dochodzimy do bardzo istotnych konstatacji Witkowskiej. W Towiariczykach
akcentuje nowa jako$¢ wniesiong w pejzaz polskiej kultury przez Koto, do-
tad nie znana 6wczesnemu zyciu polskiemu: ,mistyczny ruch religijno-
-moralny majacy na celu chrzescijariska odnowe cztowieka i §wiata”!®. I naz-
wie Witkowska wiare Towianskiego w prawdziwo$é jego misji osobliwg i
smiala w polowie XIX wieku. Stara si¢ tez ukaza¢ go maksymalnie obiektyw-
nie: ,,On uosabial sacrum. Z niego zatem emanowala sita zblizona do tej,
jaka dla wiernych maja cudowne posagi, miejsca czy relikwie. Byl obiektem
kultu, adoracji i zapewnial swym adeptom poczucie zbiorowego uniesienia,
zjednoczenia wokoét jego wysublimowane] nad-cziowieczo$ci. Uniezwyklony
ich wiara, uniezwyklal takze ich samych”?’. Witkowska nie omija, rzecz jas-
na, sprawy poszlak co do agenturalnych stuzb Towianskiego — konstatuje jed-
nak, Ze nic tu obiektywnie rozstrzygna€ si¢ nie da wobec faktu, ze otwarte
pozostaje pytanie o petnosé korpusu akt III Wydziatu (historycy informujg o
paleniu dokumentéw pod koniec XIX wieku). Nie cofa si¢ tez autorka przed
dos$¢ zgryzliwym sportretowaniem $miesznostek 1 przywar Towianskiego. Nie
przestania jej to wszakze fenomenu, tkwigcego w pogladach Mistrza Andrze-
ja — 1 poglady te relacjonuje powaznie, unikajac jendostronnosci i splycenia
problematyki.

Warto zaobserwowaé, jak Witkowska doprowadza — przez kolejne fazy
interpretacji, a takze reinterpretacji wkasnych sadéw pod wptywem réwnole-
gle toczonych dyskusji — do konkluzji wielostronnie wywazonej i demonstru-
jace) maksymalng otwartos¢ stanowiska badawczego, nie zasklepionego w ja-
kiej$ upartej, choéby najbardziej atrakcyjnej 1 efektownej hipotezie, lecz go-
towego do wprowadzania korekt w miar¢ przyrastania juz to argumentow,
juz to kontrargumentéw. Wczesniejszym fazom jej wywodu — z Wielkiego

17 Tamze, s. 93.
18 Tamze, s. 115.

7 Witkowska, Towiariczycy, s. 6.
20 Tamze, s. 18.
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stulecia Polakow - zarzucano opatrzenie znakiem dodatnim tych wartosci,
ktore Polakom 1 dzi§ trudno zaakceptowaé. Chodzito wiasnie o owa ,,mozli-
wos¢ nowoczesnego przemyslenia wspoélczesnych dziejéw Polski. Bardzo su-
rowego 1 gorzkiego myslenia, od ktérego dotknigci klgska staraja sig¢ trzymacé
z daleka. A inni sa do niego zupelnie niezdolni”*'. Witkowska mianowicie sa-
dzi, ze towianczykom przytrafilo si¢ to, ,,ze Smiale 1 wielkie pomysly rewizji
formuly polskiego patriotyzmu przemienig si¢ w domowy skandal emigracji,
ktérego echa p6jda przez pokolenia, budzac zgroz¢ poboznych, réwnie pobo-
zng adoracje lub zdrowy $miech kolekcjoneréw polskiej gtupoty”?*. To ostat-
nie stowa rozdzialu Najwickszy skandal emigracji. A rzecz idzie w szczegdl-
nosci o tzw. list Aleksandra Chodzki do cara, stanowiacy bezposredni powd6d
zerwania Stowackiego z Kotem, w ogdélnosci zas o relacj¢ Polska-Rosja, kt6-
re to poglady Witkowska okresla jako Smiale 1 wyraza zal, ze w naiwnosciach
1 ztudach politycznych utopili towianczycy swe ,,wielkie odkrycie o koniecz-
nym kresie nienawisci, o potrzebie przewarto$ciowania zasady polskiego sto-
sunku do Rosji jako zla, ktdre trzeba zniszczyé”>. Witkowska rozwaza, czy
wspoleczenstwo psychicznie nie dojrzalo wéwczas do rewizji «tradycyjnego»
polskiego punktu widzenia na Ros)¢, prézno zatem bytoby je naklaniaé do
poszukwiania innych rozwigzan, utozsamianych przezen ze zdrada? Moze
zbytnie nowatorstwo umacnia tylko odruchy konserwatywne? [...] A moze
niezdolno$¢ do myslenia o Polsce w kategoriach tragizmu |[...| wzniecila ten
chaos wzajemnie zabijajacych sie rozwiazan pozytywnych?”?* I konkluduje:
~INieopisany wstr¢t, jaki ogarngt emigracje, gdy zaproponowano jej rewizjg
romantycznego patriotyzmu oraz polskiej tozsamosci opartej na nienawisci i
zemscie wskazuje, ze zbiorowos¢ moze doswiadczaé skutkéw tragizmu histo-
rycznego istnienia 1 zupelnie nie uswiadamia¢é sobie swego losu w kategoriach
tragicznych”%.

PézZniejsze ujecie te) — jednej z najbardzie) weztowych — kwestii (gdy od-
miennie niz Rutkowski, uchyla spraw¢ uwarunkowan agenturalnych) Witko-
wska rozpisuje na kolejne rozdzialy Towiariczykéw, dos€ znacznie korygujac
pierwotna interpretacj¢ z Wielkiego stulecia Polakéw. Rozdzial Towiariczy-
kéw, zatytulowany Miejsce Polski, do§¢ wyraznie odchodzi od pozytywnie
wpierw nacechowanych ocen ,,$mialosci” towianczyk6w w kwestiach relacji
Polska-Ros)a, ale tez i nie powraca do wizj1 Towianskiego jako ,,agenta no-
wego typu”. Utrzymuje spraw¢ na poprzednio zarysowanym pulapie proble-
mowym — 1 )3 reinterpretuje: ,,Rozbijajac syndrom polsko-rosyjski na krzyw-
dzie 1 odwecie oparty, puszczal si¢ na §liskie tory jednosci stowianskie) pod

2l Witkowska, Najwiekszy skandal emigracji, s. 128.
2 Tamze, s. 129.
2 Tamze, s. 125.
4 Tamze, s. 127.
2 Tamze, s. 128.
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egida cara Rosji. Trudno byloby zaryzykowaé twierdzenie, ze jego propozyc-
je otwieraly takie perspektywy przemian i przewartosciowan, ktore bylyby
szans3 udrgczonego narodu, a Swiadomo$¢ polska autentycznie wydobywaly
z tragicznego kregu walki, cierpienia 1 kleski. Likwidujac tradycyjne wyma-
gania patriotyzmu polskiego, pod ktérych ci$nieniem wyrastaty i gingly kole)-
ne pokolenia, poddawal nar6d pod karzaca r6zge Boga — i narz¢dzie sprawie-
dliwej kary — Rosj¢, cara oraz wykonawcéw jego woli”*°. To interpretacja i
ocena wyraZznie skorygowana w stosunku do poprzednie)!

W innym rozdziale Towiariczykéw — Sekta, Witkowska od poczatku jakby
rezygnuje z tezy o $mialosci i nowatorstwie ich wizji, poprzednio postrzega-
nej jako niemata warto$¢: ,,Towianczycy chcieli by¢ awangarda, zostali sekta,
co nierzadko przydarza si¢ awangardzie”?’. Dalej pojawiaja si¢ konstatacje,
uchylajace podstawowy (w poprzedniej interpretacji) walor przestania z listu
do cara: nienawi$¢ jako sile niszczaca moralnie tych, kt6rzy nienawidza. Pi-
sze Witkowska o ,,ponurym rozdziale w biografii towianiczykéw, ktory doty-
czyl zerwania jednostkowych zwiazkow towarzyskich, a nawet przyjaciel-
skich”?®. I konkluduje: ,,A wicc izolacja duch6w wv7s/\ch. poearda dla ludzi
«starego §wiata», ale — jak podejrzewano — takze nienawi§é”?°. W innym roz-
dziale — Mistrz — dopuszcza ton znacznie odbiegajacy od powsciagliwosci w
ocenach te) sfery, na ktéra Smiesznostki 1 malostki cztowiecze poprzednio
niemal nie rzutowaly: chodzi o ,,wolte”, jaka nastepuje w zainteresowaniach
Mistrza w okresie szwajcarskim: ,,Ten ambitny maz chcial nie tylko mie¢ rac-
j¢, on pragnal tryumfu, oczekiwal ziemskiej instalacji Sprawy Boze) na zna-
cznych potaciach globu [...]. Naprawde¢ Polska miata prawo zbrzydnaé To-
wianskiemu, tak dalece psula mu szans¢ sukcesu. Totez Mistrz dokonuje zna-
miennej wolty: skupia swe zainteresowania na wtadzy”>°. Zwazmy, ze i ta re-
interpretacja ujgcia poprzedniego, choé wprowadza czynnik osobistych aspi-
racji Towianskiego, nie redukuje zagadnienia do putapu spraw miatkich 1
czysto personalnych.

Witkowska, nie omijajac wewng¢trznej zawartosci myslowej towianizmu,
dostrzega w nim przede wszystkim fenomen, ktéry dotyczy takze ,,reakc)i
spoleczne) na to zjawisko, jego odbidr przez Swiadomos$é¢ wspélczesnych.
Odbiér bardzo skrajny. Albowiem juz wspélczesni wytworzyli obydwie wer-
sje legendy trwale towarzyszace towianizmowi, legend¢ apologetyczna, po-
czatkowo dzielo samych towianczykéw 1 prozelitéw pochodzenia wloskiego.
Ooraz czarng, snujaca si¢ przez dziesieciolecia opowie$s¢ o mrokach duszy.
ruinie umystéw, o dwuznacznos$ciach obyczajowych podejrzanego krggu wyz-
nawc6éw szarlatana i heretyka w jednej osobie™!. Z takiej perspektywy uje-

% Witkowska, Towiariczycy, s. 81-82.
27 Tamze, s. 84.
28 Tamze, s. 88.
2% Tamze, s. 90.
' 30 Tamze, s. 146.



Cienie towianszczyzny - 79

cia rzeczy wyplywa i ostateczna, acz nie nadmiernie dominujaca nad innymi,
konkluzja Witkowskiej, ktéra element jednoczacy cala emigracje wowczas |
gléwny cel atakéw widoczny do dzi§ dostrzega w zarzucie ,,daznosci rosyj-
skiej” (jak to okreslil Stowacki) czy ,,duchowego zmoskalenia” (o co oskar-
zano Mickiewicza po liscie do cara). I ta wlasnie perspektywa, prowadzaca
do zderzenia z soba towianizmu 1 jego spotecznego odbioru, wewng¢trznej fi-
lozofii 1 zewnetrznych kontekstow politycznych etc. — daje 6w, zgodny z pra-
wdga takiej perspektywy, obraz zawikltany, obfitujacy w niejasnosci i sprzecz-
nosci, niekoherentny. Ale w tej perspektywie ujrzany rzetelnie, gieboko i -
na ile wspélczesny warsztat badawczy to umozliwia — prawdziwie.

Dlatego tez w przypadku badan Witkowskiej nad fenomenem towianiz-
mu rzecz nie polega li tylko na przeczytaniu ostatniej z dotychczasowych jej
wypowiedzi na ten temat, wypowiedzi, ktéra z pozoru staje si¢ jedynie waz-
na, bo korygujaca wczesniejsze. Rzecz w tym, ze istotne staje si¢ poznanie
calego pasma kolejnych wypowiedzi. Witkowska — na co juz wskazywaliSmy
- wcale nie zakiada dojscia do ostatecznych ustalen interpretacyjnych. To, co
prObuje ustali€ — stara si¢ ustali€ z maksymalng, budzaca rzeczywisty szacu-
nek rzetelnoscia. Zdaje sobie jednak sprawg, ze bada fenomen towianizmu w
uwiklaniach bardzo réznolitych, wzajemnie tez pokomplikowanych siecia
wielostronnych powiazan. Totez prezentuje nie tyle ostateczne konkluzje, ile
skomplikowang droge¢ dochodzenia do nich. Demonstruje - to chyba najlep-
sze okreSlenie — otwart 3 postawg badawcza. Demonstruje poprzez kolejne
korektury wprowadzane do interpretac)i wczesniejszych, poprzez wskazywa-
nie, gdzie w miar¢ postepu badan otwieraja si¢ nowe ,,miejsca ciemne”...
Prowadzi pewnym tokiem myslenia, coraz to korygowanego nowo przyrasta-
jacymi argumentami. Dlatego tak wazna staje si¢ lektura kolejnych jej wypo-
wiedzi; bo ona dopiero daje co$ wigcej ponad ustalenia: daje pewna droge
w dazeniu do poznania prawdy. Jest to jedna z najbardziej fascynujacych
cech badawczego dorobku Witkowskiej, w jej pracach o towianizmie najmo-
cniej bodaj widoczna.

Perspektywe¢ wszakze mozna zmieni€. Przynosi to ostatnia z ksiazek o to-
wiafszczyZnie, ktOra ukazata si¢ niedawno na rynku: Doroty Siwickiej Ton i
bicz. Mickiewicz wsréd towiariczykéw>*. Ksiazka zalecajaca si¢ rzadko spoty-
kana przejrzystos$cia wywodu, zawarto$ciag koncepcji interpetacyjnej i — zas-
kakujaca na tle zastanej wiedzy o towianizmie — koherencja obrazu systemu,
o ktérym dotychczas, jak o wszelkim przekazie mistycznym, nie udawalo si¢
moéwi€ bez sprzecznos$ci wewngtrznych, wzajemnego wykluczania si¢ ujeé,
stowem, bez niejasnosci. Ksigzka Siwickiej przynosi klarowne, a réwnoczes-

3 Tamze, s. 236.

32 D. Siwicka, Ton i bicz. Mickiewicz wsréd towiariczykéw, Wroctaw — Warszawa — Kra-
kéw 1990. Warto podkresli¢, ze ksiagzka powstala jako praca doktorska na Studium Doktoran-
ckim IBL, kierowanym przez Aling Witkowska, ktéra byla tez recenzentem rozprawy (promoto-
rem — Maria Janion).
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nie odmienne zreinterpretowanie nauk Mistrza Andrzeja: zreinterpretowanie
w kategoriach utopii. Wykorzystuje tu Siwicka bardzo pomystowo wspéiczes-
n3a wiedz¢ o utopiach XIX wieku i w jej Swietle postrzega zaréwno sekte, jak
praktyki 1 sady je) wyznawcOow. Wydaje si¢ przy tym szczegdlnie wazne, ze
uwage skupia przede wszystkim na Mickiewiczu - i to nie jako ,,ofierze bie-
du”, ale wlasciwym podmiocie tej utopii. Siwicka wychodzi od Mickiewicza,
jego utopi¢ prezentuje najpierw, wskazuje tez na wyrazne rozbieznosci z To-
wianskim. Sadzi, ze bez udzialu Mickiewicza towianszczyzna nie skrystalizo-
walaby utopii w takim ksztalcie.

Utopia jednosci towianczykéw tym réznita si¢ — zdaniem Siwickiej — od
standardowego poj¢cia utopii (,,ktére tworzy mysl o tym, czego nie ma, a by¢
powinno”*’), ze w wyobrazeniach, jakie towianczycy zywili, ta rzeczywistos¢
jest, ale ,,ukryta pod powierzchnia zjawisk, pod biegiem dziejéw 1 zgodnie
z millenarystycznymi nadziejami epoki powinna si¢ ujawnié dzigki uptywowi
czasu™>*. Towiarczycy chcieli wydoby¢ ten ukryty porzadek ducha i zespolié
go z materialnym porzadkiem $wiata. ,,Ich kraina nie jest u-topos — miejs-
cem, ktérego nie ma: «Bo niebo nie tam lezy — mowi Mickiewicz — dokad my
wzrokiem siegamy, ale w naszym wnetrzu»”>°, Stad i romantyczne wyobraze-
nie ,,czlowieka wewngtrznego” — to wzor nowego czlowieka (Mickiewiczow-
ska utopia nagiej duszy). Wedlug klasyfikacji Szackiego - to typ utopii heroi-
cznej, marzenie polaczone z programem 1 nakazem dzialtania.

Utopia towianczykow — wywodzi Siwicka — otrzymata posta¢ utopii muzy-
cznej: czlowiek-ton przestawal istnie¢ w izolacji. Mistrz zapewnial, iz kazde-
mu wskaze miejsce w tej jednosci, ktéra nie jest prosta suma tonéw, ale
nowa jakoscia (harmonia), budujaca nowy §wiat. Ten §wiat obecny, istniejg-
cy aktualnie, nie slyszy juz muzyki sfer — zatracit t¢ zdolno§€. Tu m.in. Siwic-
ka mocno akcentuje, ze to wiasnie Mickiewiczowski romantyzm przyczynil
si¢ w zasadniczy spos6b do powstania tego utopijnego systemu ($wiat -
»,szklana harmonika” z Dziadow!). ,Formy wyobraZni, ktére stworzyl i
utrwalil, okreslaly przestrzen wyobrazen towianistycznych. To on nadat sil¢
marzeniu, pociagajagcemu w sposob konieczny i dramatyczny zniewolenie, ro-
dzace si¢ z pragnienia, by si¢ przeciw niemu obréci€. Na to marzenie 0 dos-
konatosci i zbiorowym zbawieniu zlozyla si¢ cala jego twérczosé, cale zycie.
Sadzié¢ inaczej — znaczy nie doceniaé¢ ani sily jego wyobrazni, ani sity jego my-
§li. Wstydliwos$¢ sprawy towianizmu, fakt, Ze jest ona jednym ze «skandali» w
polskiej kulturze powoduje, 1z czasem probuje si¢ niefortunnie ratowac
obraz Mickiewicza”>°. Niefortunnie, gdyz czynienie z Mickiewicza ofiary
sprytnego szarlatana-demona tylko go infantylizuje i znieksztalca jego rolg.

3 Tamze, s. 23.
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Siwicka sadzi, Ze na taka interpretacj¢ wplywa lgk, na ogét fatszywy (bo
narzucajgcy nam wspotczesne widzenie zjawisk - rzeczywistosci innej epoki
historycznej), by nie kojarzy¢ tego, co wydarzylo si¢ w Kole, z nam wspét-
czesnymi praktykami totalitaryzmu. ,,Zmniejsza si¢ wiec odpowiedzialnosé
Mickiewicza, aby uprzedzi¢ niejako zarzut, ze byl on totalitarysta™’. Wpraw-
dzie utopia religijna towianczykéw wytworzyta zlo — kontynuuje Siwicka —
ale ,ich dramat mial wlasna jakos¢ [...], nie jest ztem totalitaryzmu”3®, By
ten zaistnial ,, konieczne jest spoleczenistwo masowe, zaczynajace si¢ ksztatto-
wa¢é dopiero od korica XIX stulecia™,

Natomiast harmoniczna wyobraznia towianiczyk6w zwrdécona byla prze-
ciw pewnemu stanowi §wiadomosci — przeciw ,,zdemuzykalizowanemu” §wia-
tu. ,,Swiat bedacy magma bezwarto$ciowych sktadnikéw nie moze dzwieczeé
krystaliczna muzyka sfer” — dlatego ,ksztattujac sekt¢ na obraz i podobiei-
stwo imaginacyjnego universum, towianczycy pragneli rozpoczaé dzieto zhar-
monizowania ludzkosci [...] remuzykalizacje §wiata™*". Nie tu miejsce na re-
ferowanie wywodu Siwickiej o czlowieku jako instrumencie, bardzo precy-
zyjnego, ani na przytoczenie klasyfikacji ton6w wedle towianizmu. Warto je-
dnak zwroci¢ uwage, ze w tej wlasnie sferze — wedlug Siwickiej — powstat
konflikt mi¢dzy Stowackim 1 Towianskim, w sferze koncepcji utopii. Mistrz
Andrzej widzial Kolo jako brzmienie jednego tonu, nie odstgpowal od har-
monii jednosci. Stowacki za harmoni¢ uznawal wspotbrzmienie réznych to-
néw, dopuszczal miejsce dla dysonansu 1 jego roli w harmonizowaniu
brzmien. I to wtasnie Stowacki najwyrazniej ustyszal falszywy ton Mi-
strza w owej rzekomo wsp6tbrzmigcej harmonii jednosci tonu, czemu dat wy-
raz w Mateczniku. Nad sposobem odczytania Matecznika warto zatrzymac si¢
chwile.

W swojej interpretacji Siwicka dochodzi w zasadzie do zbieznych z zasta-
nymi badaniami wniosk6w na temat konfliktu Stowackiego z Kolem — przy
przyjeciu catkowicie odmiennych przestanek. Zupetnie omija stref¢ elemen-
tow skandalizujaco-sensacyjnych, wiazanych na ogét z reakcja Stowackiego
na msz¢ towianczykOw za dusze¢ cara Aleksandra I 1 na ujawnienie w Kole
prawdy o liScie do cara Mikotaja, trzymanej w Scistej tajemnicy na rozkaz
Mistrza Andrzeja. Nie rewelacje polityczno-personalne, ale analiza ,,falszy-
wego tonu”, sprzecznego z utopia, stoi — zdaniem Siwickiej — u podstaw

oskarzen z Matecznika.
Znamienna tu jest odmienno$¢ interpretacji tego tekstu w ujgciach Siwic-

kiej 1 Witkowskiej. Dla Witkowskiej rzecza uderzajaca jest nowos¢ obrazu
przywddcy SlepcOw i wariatow, pana matecznika, wlasciciela wyspy Jawy, Ja-

37 Tamze.
38 Tamze.
3 Tamze.
49 Tamze, s. 52.



82 Anna OPACKA

wajskiego (Towianskiego), ktory jest ,,nie tylko centralng postacia Mateczni-
ka, lecz takze figura wielorako zlowrogg 1 wstrgtna. Wstrgtng, albowiem jest
«ohydny 1 tlusty», ztowroga, gdyz ma dalekosi¢zny plan zniszczenia innych i
— najpewniej — takze Polski.

W serce, gdzie ona jeszcze Swigty ogien trzyma,

Swemi sztyletowemi utkwiony oczyma...

Wariat, a madry... sztandar zaguby rozwinie,

Wszystkich wyszle i straci — ale sam nie zginie

Jako ptaz bedzie ptywal w skorupach i linie

(w. 43-47)

W tych charakterystykach potwora z «matecznika» pobrzmiewaja takze echa
najbardzie) skrajnych, stronniczych opinii emigracyjnych, tych, ktére wma-
wialy Towianskiemu $§wiadoma promoskiewsko$¢, badZz wrgcz agenturalny
rodowdd jego misji™?’.

Witkowska sadzi, ze gdyby nie te wiersze, nie mielibySmy ,,najmniejszych
podstaw do mniemania, Z¢ w umysle poety istnial az tak czarny obraz Mi-
strza”*?. Sa to jednak wiersze, ktérych nie mozna czytaé literalnie, gdyz
realizuja one tez pewng konwencj¢ gatunkowa — dlatego tez wysnuwanie
z ich poetyki wniosk6w o rzeczywistej ocenie Towiaiiskiego przez Stowackie-
go jest ryzykowne 1 niepewne: ,,Nie! Nie podejmuj¢ tu obrony Towianskiego,
ani nie kamufluj¢ krytycyzmu Stowackiego do calego ruchu, takze osoby Mi-
strza. Chc¢ natomiast uniknaé traktowania wierszy antytowianistycznych,
zwlaszcza Matecznika jako najwierniejszego $wiadectwa pogladéw poety.
Wewngtrzna rozrachunkowos€ 1 blastemicznos$€ tego wiersza wymaga respek-
towania regul utworu bluznierczego, ktéry czgstokroé stanowi efekt emocjo-
nalnego wzburzenia, sigga po literacka bron dyskredytacji 1 unicestwienia
przeciwnika”*’. Stad tez — zdaniem Witkowskiej, niepewna, a nawet chybio-
na jest wysnuwana z tej poetyki diagnoza, redukujaca tragedi¢ towianszczyz-
ny do szatanskich machinacji 1 zta wcielonego. Skonwencjonalizowana poety-
ka nie stanowi pewne] podstawy do takich diagnoz. Matecznik przestaje w
tym uj¢ciu by¢ argumentem przekonywajacym.

Inacze) Siwicka: w swoim odczytaniu Matecznika omija kwestionowane
przez Witkowska rejony skonwencjonalizowane) 1 stanowigcej wyraz posta-
wy li tylko emocjonalnej (a nie poznawczo-oceniajacej) poetyki bluZnierczej.
Przywotane wiersze Stowackiego analizuje pod katem przyj¢te) utopii ,,tonu”
1 ,,harmonii dZzwieku”, a wigc w tych rejonach poetyki, ktore nie wywodza si¢
ze zautomatyzowanej konwencji bluznierczej, skostniale) w arsenale wyko-
rzystywane)j tradycji. Dla Siwickiej Matecznik obrazuje ,,zamarcie ducha” w

4 Witkowska, Towiariczycy, s. 205.
42 Tamze.
43 Tamze, s. 207.
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Kole: ,,Nasladowanie tonu uznanego za idealny przemienilo si¢ w nasladow-
nictwo, stalo si¢ obumarta forma, w ktéra wtloczono ducha, odbierajac mu
jego wolno$é”**. Niszczac w ten sposéb swoja indywidualno$é, tozsamosé, to-
wiaficzycy ,,nauczyli si¢ méwié cudzymi glosami”*. Stad tez zarzut Stowac-
kiego — doprowadzenie przez Towianskiego do duchowej $§mierci Kota, zde-

maskowanie falszywego tonu, narzuconego przez Mistrza:

Jeszcze$Smy z ciala nie obmyci brudéw
Jeszcze bez prawa na pasterstwo ludéw
Jeszcze malency... sam prorok bozy

W prawdg¢ - falsz miesza i1 falsz myshi mnozy
(To bylo w duchu, Ojcze...)

W tym odczytaniu - jest to atak Stowackiego na domniemana doskona-
los¢ sekty sadzacej, ze je) uczestnikéw prowadzi ton czysty: , Fakt, ze nasla-
dowa¢ mial ton Chrystusa, wykluczal jakiekolwiek pomieszanie prawdy i fal-
szu”*. Utrzymywanie fikcji doskonalo$ci, ukrywanie falszywego dysonansu
unicestwilo w sekcie ducha. ,,Kolo pod zastona tajemnicy straszne 1 ohydne
rzeczy czyniace” (Stowacki) zostaje zdemaskowane. ,,Stowacki pokazuje, jak
wszystkie duchowe zasady Kota obroécily si¢ w ich przeciwienstwo. Milos¢
przemienila si¢ w nienawistng walke. Sila w stabos$¢. Autentycznos$¢ 1 bezpos-
rednio$¢ w teatr lalek. «Nagi duch» w mask¢. Ruch ducha — w bezruch. |...]
Bohater narodowy nazywa Rosj¢ swo0j)a ojczyzng. [...] I wreszcie owa $wigta
harmonia staje si¢ «zgrzytajacg harmonika §miechu»”. Przypomnijmy t¢ cha-
rakterystyke towianczyka przedstawiong w Mateczniku:

Tamten rozczochra wlosy i podniesie pigscie,

I wrzasnie jak kobieta: ,,Boze! O nieszczescie!”
A potem, gdy w szlochaniu pozbedzie oddechu
Upada w zgrzytajaca harmonik¢ Smiechu

I z tonu w ton zlatujac, jak czart 1 kobieta

I szklo, ktére pod palcem zajeczy i zgrzyta®’

Siwicka kojarzy tez ten fragment z harmonika z Wielkiej Improwizacji, tyle
ze parodystycznie odwrécong, odbijajaca krzywo towianczykéw. Mickiewicz
1 tu sie uobecnia...

Wydaje si¢, ze ksigzka Siwickiej otwiera nowy rozdzial w badaniach nad
towianizmem, wiklanym dotychczas w r6znych kontekstach 1 ukazywanym w
ich ,lustrach”, co utrudnialo zobaczenie istoty towianizmu, jego ,,rdzenia”.
Siwicka, ujmujac sprawe w kategoriach utopii, dazy z powodzeniem do spoj-
nego zobaczenia towianizmu jako religijno-mistycznej utopii, omijajac te ob-
szary zjawiska, ktore poddaja si¢ raczej opisom socjologiczno-kulturowym i

“ Siwicka, Ton i bicz, s. 208.
¥ Tamze, s. 209.
% Tamze, s. 207.
Y’ Tamze, s. 211.
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politycznym, a ktére dotychczas dominowaly w zainteresowaniach badaczy.
Doprowadza do proby spOjnego wyjasnienia istoty dramatu sekty, dzieja-
cego si¢ W centrum wyznawane) przez nig utopii. Pisze: ,,Towianizm potwier-
dza jedynie pewne rozdwojenie kultury europejskiej [...]. Jej istotny element
stanowi przywiazanie do mitu idealnej wspélnoty |...]. Pragnie wigc powrdcié
do owej jednosci z samym sobg 1 ze wszech§wiatem, ktora czlowiek wspéicze-
sny zatracil. [...] Nie jest jednakze w stanie powota¢ mitu [...]. Tworzy uto-
pie i sam musi je rozbijaé”*®. Tak, to nowe ujecie miejsca towianizmu w kul-

turze.

48 Tamze, s. 41.



