Ks. Czestaw S. BARTNIK

SZATAN SPOLECZNY

Szatan jest pewnq spolecznoscig oséb w sobie. Tworzy on spolecznosé¢ wiasng.
Posiada relacje nie tylko do poszczegdlnej jednostki, ale takze i do zbiorowosci

ludzkich. [...] Nie ma panstwa zlego z natury lub zlych struktur spolecznych,
ktore determinowalyby moralnosé¢ jednostki. Ale spolecznosé moze sie¢ sta¢ ,Sro-
dowiskiem zla”, moze by¢ zle w sensie sytuacji grzechu i ogélnej ztorodnosci.

Stajemy wobec problemu korzeni zta spotecznego naszego wieku. Istnie-
Ja rézne spojrzenia na ten problem, cz¢sto roznigce si¢ nawet co do tego, co
jest zlem, a co dobrem. Chrzescijanstwo patrzy na ten problem w Swietle
swoje] madrosci integralnej, a gidwnie w Swietle objawienia. Jest to wigc
patrzenie od strony teologii historii, teologii spotecznej 1 teologii polityki.
W spojrzeniu tym znajda si¢ elementy teologicznie pewne oraz tylko hipote-
tyczne, w zaleznosci od dziedziny zbawczej lub doczesne;.

SEKULARYZACJA ZtA 1 JE] KONSEKWENCIE

Oproécz ogdlnie znanych, naukowych prob wyjasnien zta wspétczesnego,
przed wierzacymi staje problem najbardziej tajemniczy w postaci podstawo-
we) zasady tego zta, Zrédla jego Zrodet, ostatecznego odniesienia. Dociera-
my wowczas do samego oskarzyciela cztowieka przed historig, uwodziciela
ludzkosci 1 przeciwnika Boga. Méwimy o szatanie 1 jego misterium niepra-
woOSCl.

Ten punkt odniesienia musi byé uwzgledniony'. We wsp6lczesnym zse-
kularyzowanym Swiecie — paradoksalnie — ulegto sekularyzacji nawet samo
wyobrazenie szatana (diabla). Inacze) méwiac, zniknal z oczu szatan realny,
a na jego miejsce chce wkroczy¢ abstrakcja, fikcja lub tylko kategoria. Nau-
ka o szatanie nie nalezy do centralnych prawd objawienia chrze$cijanskiego,
ale sie z nim wiaze®. W wielu religiach nalezy do prawd gtéwnych, w niekt6-

! Postuluje to Kongregacja Nauki Wiary w dokumencie: Fede Cristiana e demonologia,
w»Enchiridion Vaticanum” Bologna 1975, t. V, nr 1347-1393.

2 Zob. Jan Pawel 11, ,Polozie nieprzyjazr“. Czlowiek uwiktany w walke z mocami
ciemnosci (katecheza S§rodowa), w: tenze, Wierze w Jezusa Chrystusa Odkupiciela, Citta del
Vaticano 1989, s. 74-79.
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rych szatan ma przeobrazac si¢ w dobro i ma dostagpié ,,zbawienia” (mazda-
izm, jecydzi, apokatastaza). W gruncie rzeczy jest to negacja szatana, ktory
mialby by€ tylko wzgledna 1 przejSciowa struktura czy postacig egzystencii.

W chrzescijanstwie objawienie mowi wprost 1 bezposrednio (directe) o
Bogu, Tréjcy Swietej, zbawieniu, cztowieku odkupionym od zla, a dopiero
posrednio 1 wtornie (indirecte, in obliquo) o szatanie, anty-Tréjcy, grzechu
1 niezbawieniu. I ten drugi dzial nie jest dogmatyzowany. Wiara bowiem
jest ze swej istoty pozytywna: uczy, rozjasnia, buduje, zbawia. Niemniej i
ta druga ,,strona” objawienia jest realna.

Nie mozna tedy nauki o szatanie, ztu 1 grzechu redukowac jedynie do
jakichs$ sit anonimowych, dziatan bezpersonalnych, stanéw ogdlnych i niehu-
manistycznych struktur Swiata doczesnego. Tymczasem szatan bywa dzi§ ro-
zumiany jako kreacja wyobrazni, a w najlepszym razie jako btad techniczny,
kataklizm, wypadek, sila nie opanowana przez cztowieka, moc kosmiczna 1
przyrodnicza wroga cztowiekowi, bezrezultatowos¢ dziatania, ciemnos¢ fizy-
czna lub psychiczna, czy wreszcie jako antagonistyczna idea polityczna. Se-
kularystyczne interpretowanie szatana taczy si¢ z religijnoscia nierealistycz-
ng, subiektywistyczng, ,,techniczna”, z jakim$§ dodatkiem do industrializacji,
z polisa ubezpieczeniowy, pigutka na wewnegtrzne uspokojenie, lgkiem czy-
sto naturalnym. W konsekwencji i zto moralne nie ma dzi§ charakteru reli-
gijnego, nie stanowi grzechu, nie jest osobowym naruszeniem Boga czy czto-
wieka jako osoby, lecz ma réwniez charakter techniczny, materialny, jest
niezawinionym bi¢dem w sztuce, czym$§ anonimowym, bez Zrodla, przypad-
kiem niekorzystnym, nieoznaczonoscia lub niewymiernoscia czynu.

Nalezy wigc powrdci¢ do osobowego rozumienia zarOwno szatana, jak 1
grzechu. Osobowe rozumienie szatana jest konieczne dla interpretacji zla
moralnego w rzeczywistosci oraz konsekwencj fizycznych tego zta. Gdyby
szatan nie byl osoba, swiat bylby sptaszczony do jednego wymiaru technicz-
nego, martwego, bezdramatycznego. Dzieje nie bylyby prawdziwymi dzieja-
mi, najwyzej procesem przyrodniczym 1 materialnym. Bog byltby ,,zbytecz-
ny”’, a wigc rOwniez bezosobowy. Nie byloby wiasciwego zta w cztowieku i
dramat stanowiacy istot¢ stawania si¢ cztowiekiem bylby pozorny, absolut-
nie zdeterminowany, jednokierunkowy. Nie bytoby rowniez zasady zla jako
takiego, sumowania si¢ zta w cztowieku 1 w histori1 ludzkosci, nie byloby
podstawy dla ogélnej interpretacji zta. Zadne zlo nie miatloby witasciwego
odniesienia do osoby ludzkiej. Dlatego i1 apokatastaza prowadzi do negacji
Boga osobowego, istnienia nieba, potrzeby odkupienia 1 zbawienia, do nega-
cji sensownosci Jezusa Chrystusa jako Boga-Czlowieka. Dobro 1 zto s3 sobg
dopiero wtedy, gdy maja relacj¢ do osoby jako swego Zrddta, pola 1 celu.
Bég apersonalny lub jednoosobowy bytby ,,potworem”. Gdyby wigc szatan
nie byl osobowy, to rol¢ szatana musialby speiniaé cztowiek jako Zrdédio
dobra albo zita. Bez szatana osobowego trzeba by byto zmieni¢ catkowicie
teologiczng antropologi¢. Czy jednak zto moralne nie niweczy osoby? Niwe-
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czy w aspekcie spetnienia ontologii jej zadanej, ale nie w aspekcie procesu
osobowego stawania si¢ wiecznego. Szatan jest bytem realnym, nie tylko
kreacja 1deowa.

Niekiedy tez szatana rozumiano indywidualistycznie: jako zjawisko (lub
osob¢) zamknigte w sobie samym, jako sprawe stosunkéw jednostki ludzkiej
z Lichem, albo jako pojedyncze, bez spotecznych konsekwencji, wydarze-
nie. Tymczasem chrzescijanstwo uczy o spolecznym wymiarze szatana. Co
to znaczy? Szatan jest pewna spolecznos$cia 0s6b w sobie. Tworzy on spole-
cznoS¢ wlasng. Posiada relacje nie tylko do poszczegolnej jednostki, ale tak-
ze 1 do zbiorowoS$ci ludzkich. Jest wigc kategorig spoteczna: mentaing, daze-
niowq, prakseologiczng. Szatan tworzy szczegdlne srodowisko zla w relaci
do spoteczenstwa: rodziny, ludu, narodu, imperium.

OECONOMIA DIABOLICA

Wedlug Apokalipsy §w. Jana istnieje szczegélna oeconomia diabolica,
przeciwstawiona ekonomii Bozej, zbawcze], ale 1 stworczej. Ekonomia Boza
jest z 1stoty swej spoleczna. BoOg nie jest ani bezosobowy, ani jednoosobo-
wy. Bog jest Trojca Osobowa. Nastepnie czlowiek, jako absolute individua-
lis et singularis, bylby bytem tragicznym. Jest on osoba — poprzez inne 0so-
by, wespot z innymi, dla innych. I tak tworzy si¢ Cialo Chrystusa, Lud
Bozy, wspolnota istnienia 1 tresci, Kosciol, a wigc Chrystus spoteczny. Nie
ma Kosciola bez osoby, ale nie ma tez chrzescijanina bez Kosciota jako
spolecznos$ci osobowej. Tak jest 1 z realizacja cztowieczenstwa. Cho¢ czlo-
wiek jest wolny i1 decyduje o sobie, to jednak czyni to w wolnosci i moznosci
zbiorowe], w Kosciele, na mocy Kosciota, dla stanowienia Kosciola, tego
Swietego Zwotania Oséb”. Dzialanie staje si¢ soba tylko w spolecznosci
osobowe].

Podobnie 1 szatan nie jest zrozumialy w Zaden sposéb dla mysli indywi-
dualistycznej. Mo6wi si¢ wprawdzie, ze szatan jest ,,samotnoscia”, w przeci-
wienstwie do Boga 1 do czlowieka, ale jednak trzeba tu poczyni¢ rozroznie-
nie: w pozytywnym sensie ontologii spolecznej szatan jest z istoty swe) anty-
spoleczny, antykolektywny 1 antywspolnotowy, ale w sensie negatywnym fe-
nomenologii dzialania (celow, dazen, czynéw) — jest kolektywny, spoteczny,
wspolnotowy. Spolecznos¢ t¢ trzeba rozumieé dialektycznie: nie — w sensie
ontycznym, tworczym 1 sprawczym, tak — w sensie kumulacji zta, zagrozenia
wymiaru dziania si¢ czlowieka, depersonalizacji. Jest on spoleczny — w sen-
sie negatywnym, antyspoleczny — w pozytywnym sensie spotecznosci. Osta-
tecznie szatan jest antyosobowy 1 antyspoleczny, ale zawsze z relewanc)a
spoteczna.

Dobrze ukazuje to nauka zawarta w Objawieniu §w. Jana, napisana jezy-
kiem apokaliptycznym. Jest to j¢zyk metaforyczny, kosmicyzujacy, personi-
fikacyjny, ale oddaje doskonale dramatyczne wymiary istnienia. Jest tam
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tedy mowa o ,,tréjcy szatanskie)”, ktéra jawi si¢ w tym jgzyku jako ,anty-
Tréjca”: Smok (Waz Starodawny), Bestia pierwsza i Falszywy Prorok — Be-
stia druga (Ap 13, 11 nn.; 16, 13). Jest to trynitologia szatariska, bgdaca
podstawa szatanskiej ekonomii zla spoltecznego. Kazda postaé z triady jest
okreslona zasada zla spolecznego: principium sine principio, potomstwo sza-
tana, indywidualnego 1 spolecznego, oraz wylanie ducha zta na cala rzeczy-
wisto$€. Nastepnie ta ,,ekonomia szatanska” sama w sobie staje si¢ szatanska
ckonomia dziejow. Po prostu w dziejach odzwierciedla si¢ triada zta: ,,1
ujrzalem wychodzace z paszczy Smoka 1 z paszczy Bestii, 1 z ust Falszywego
Proroka trzy duchy nieczyste jakby ropuchy: a sa to duchy czyniace znaki -
demony, ktére wychodza ku krélom calej zamieszkalej ziemi, by ich zgro-
madzi¢ na wojn¢ w wielkim dniu wszechmogacego Boga” (Ap 16, 13-14).
Jest to niejako modalizm szatanski: szatan jawi si¢ w trzech postaciach zia -
zrodla, ucielesnienia i specjalne) praxis.

Gtlowa triady jest szatan (diabel), nazywany Smokiem, We¢zem staroda-
wnym (por. Ap 12, 3 nn.). Jest to swoiste osobowe Zrédio zta — Zrédto
przez negacje Boga jako Istniejacego i jako Prawdy, Dobra, Zycia, Wolnos-
c1, Zbawienia.

Antyteza Syna Bozego, Logosu, Stowa Bozego jest ,,Bestia” lub ,,Bestia
pierwsza” (Ap 13, 1 nn.). Bestia to ucielesnienie szatana w historii §wiata,
w konkretne) spolecznosci, panstwie, kulturze. Jest to antyobraz Syna Boze-
go, jest to antysynostwo Boze. Bestia jest zbiorowym takze anty-Chrystu-
sem — nasladuje histori¢ Chrystusa, dezawuuje 3, sptyca, oSmiesza, imituje
cuda, m¢ke¢, zmartwychwstanie, panowanie nad Smiercig, krélowanie nad
Swiatem. Jest to falszywy odkupiciel ludzkosci, pozér soteriologiczny, samo-
obsesja fatszu (por. Mk 3, 22 n.; £k 11, 20; Ap 13, 1-10; 11, 17; 2, 8; 2 Tes
2,9;,117J2,18; 4, 3). Chrystus ma przymiot Jahwe: , Ktéry jest” (W) 3, 14).
Bestia jest odwrotnoscia tego: ,,Ktora nie jest” (Ap 17, 8; 17, 11). Jak Chry-
stus byl cztowiekiem ,niebieskim” (1 Kor 15, 48), tak Bestia wciela si¢ w
jakiegos$ ,,cztowieka grzechu” (2 Tes 2, 3).

Antyteza Ducha Swietego jest Falszywy Prorok, czyli ,,Bestia druga”
(Ap 13, 11 nn.; 16, 13; 19, 20; 20, 1-10). Jest to zty duch. Tworzy on ,,syna-
goge szatana” (Ap 2, 9; 3, 9), czyli spoleczno$¢ szatarniska, anty-Kosciol.
Gromadzi wspolnote anty-Chrystusowa 1 sprawuje liturgi¢ szatanska z klam-
stwem, mordem i $§miercig Jako obiata, czyni cuda, znaki i rozwija antywia-
r¢. Wznosi zywy obraz Bestil na swdj spos6b misyjnej, niszczacej 0sobowos¢
cztowieka indywidualnego 1 spolecznego. Imi¢ Bestii ma by¢ jedynym pra-
wem zycia: ustroju, gospodarki, polityki, kultury, wspélnoty migdzynarodo-
wej (Ap 13, 11-17; 14, 9).

Jak istnieje Cialo Chrystusa, Chrystus spoteczny 1 krélestwo Boze, tak
istnieje — w odwrotnosci srodowiska ludzkiego — spotecznos$¢ szatanska, at-
mosfera szatanska egzystencji: krélestwo diabta (por. Mt 12, 27; Mk 3, 24-
-27; £k 11, 15-22), krélestwo ,,$mierci i Otchtani” dom szatana, miasto dia-
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belskie, wspollnota ,,synow diabta”, ,,ciato diabta”, civitas diaboli. Krélestwo
diabta nie jest absolutne, jest ono raczej alternatywne i uzaleznione od czto-
wieka, ale posiada swoja spojnos$¢ migdzyosobowa, swoja logike zla, swoje-
go ducha uniwersalne) nienawisci. ,,Kazde krolestwo — méwi Ewangelia —
wewnetrznie sklocone, pustoszeje. I zadne miasto ani dom, wewngtrznie
sktécony, nie ostoi si¢. Jesli szatan wyrzuca szatana, to sam z sobg jest
sktécony, jakze si¢ wigc ostoi jego Krolestwo?” (Mt 12, 25-26). I tak kréles-
two Belzebuba walczy z krélestwem Chrystusa 1 Ducha Bozego (por. Mk 3,
24-27; £k 11, 15-22).

W doczesnosci Bestia tworzy swoje krolestwo zta moralnego, religijne-
go, duchowego, a w konsekwencji i fizycznego: , I w [...] krélestwie [Bestii]
nastaly ciemnosci, a ludzie z bélu gryzli j¢zyki 1 Bogu nieba bluznili” (Ap
16, 10-11). W ten spos6b dzieje sie wspllnota synéw ciemnosci (por. Ef 5,
8), synéw diabta (por. 1 J 3, 10), diabta 1 anioléw jego (por. Mt 25, 41),
,miasto wiarotomne” (Ap 21, 8). Sw. Augustyn nazwal te spotecznosé reg-
num diaboli, corpus diaboli i civitas diaboli. Mialo to by¢ antyteza w stosun-
ku do civitas Dei i civitas terrena. Sw. Tomasz z Akwinu nazywa szatana
»glowa grzesznikéw”3, CO oznacza, Z€ szatan tworzy swoje ,.cialo spolecz-
ne”. Szatan tworzy rodzaj antyswiata jako ,wladca tego $§wiata” J 12, 31;
14, 30; 16, 11), jako ,,bog tego Swiata” (2 Kor 4, 4). Jego oddzialywanie
odnosi sie¢ gléwnie do sfery zbawczej, gdzie tworzy histori¢ niezbawienia i
antyhistorie ludzka, ale wtérnie interpretuje na swéj sposob takze §wiat do-
czesny 1 dzieje stworcze jako ,rzadca tych ciemnosci” i1 jako ,,pierwiastek
duchowy zla na wyzynach niebieskich” (Ef 6, 11-12; 2, 2)*. Szatan nie domi-
nuje w tym Swiecie, nie jest elementem kosmicznym, fizycznym lub socjal-
nym, ale stanowi wieczng pokuse, przez ktérg oddzialuje na czlowieka zy)a-
cego w tonie Swiata.

Szatan streszcza, sumuje i rekapituluje zto moralne jako oskarzyciel,
wrég, niszczyciel, morderca, ojciec zaklamania 1 depersonalizator (por. J 8,
44; 117 3, 8; Jk 1, 13-15). Dziata warunkowo — poprzez zgodeg osoby ludzkiej
— ale realnie 1 glgboko. Nie wkracza w umyst, wole ani mechanizm dziata-
niowy, ale gotuje ,.zewnetrzne” zasadzki w postaci ciemnosci, niewiedzy,
1ignoranc)i, stabosci, wad, grzechOw 1 réznych obcigzen. Dziala poprzez po-
kuse, opg¢tanie, zwodniczos$¢, pozadliwosé, utopie, nierealizm, nieopanowa-
nie seksualne, zwatpienie, niewiarg, falszywe pochlebstwo. Na swQj sposéb
winterpretowuje si¢ on w bieg wydarzen, histoni¢ 1 konkretng sytuacj¢, kto-
ra cztowiek odczytuje. Szatan tworzy tez ciag ,,dziedziczenia” zta, naslado-
wania zla 1 hermeneutyczny horyzont pesymizmu. Niekiedy tez wzmaga nie-
ciggloSC historyczna, prowadzi do zagubienia ciggéw prawdy, dobra 1 spra-

>STh1IL, 8,71 8.

*Por. Jan Pawel 11, , Poloze nieprzyjazn”. Czlowiek uwiktany w walke z mocami ciem-
nos$ci (katecheza Srodowa), s. 74-79.
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wiedliwosci, karykaturuje wolnosé¢, pogi¢gbia zmeczenie osobowe oraz tae-
dium vitae (wstrgt do zycia). Probuje tworzy¢ mylne przestanki dziatania
ludzkiego, oddzialuje ostabiajaco na twoérczo$¢ osoby ludzkiej, kumuluje
zto w historii indywidualnej 1 spoleczne); proby zycia chce obrdoci¢ w klgski,
dezercje, defetyzm. Stara si¢ podsuwa¢ falszywe interpretacje tragedii, cier-
pienia, bélu, nieszczg¢s¢. Rozposciera wokol czlowieka, jako jednostki i spo-
tecznosci, sytuacjg¢ grzechu sprzyjajaca rozwojowi zla: grzech Swiata, grzesz-
ng struktur¢ spolteczna, osobowe 1 Srodowiskowe zarzewie grzechu (por. Mt
4, 1nn.; 1P5, 89; Ef 6, 11-18).

Szatan szuka rowniez pewnego dopelnienia si¢ w czlowieku, pewnego
spelnienia swego zla, osiagnigcia wszystkich konsekwencji swej ztoSci mo-
ralnej. Chodzi przy tym nie tyle o struktur¢ cztowieka, ile raczej o histori¢
cztowieka. I dlatego mozna tu mowi€ o ekonomii zta w dziejach swiata.

WIECZNY BOJ

Chrzescijanstwo ma polemologiczna wizj¢ Swiata i zycia ludzkiego. Nie
jest to wizja psychasteniczna. Biblia patrzy na egzystencj¢ ludzka jako na
walk¢ (por. 2 Kor 10, 3; Ef 6, 12. 14; 2 Tm 4, 7; Ap 12, 7. 17; 13, 4).
Wszelka egzystencjg, indywidualna i uniwersalng, wypelnia walka mig¢dzy
zbawieniem a niezbawieniem, prawda a falszem, dobrem a ztem, pigknem a
brzydota, wolnoscia a niewolg, sprawiedliwoscia a niesprawiedliwoscia, pra-
woscig a nieprawoscia, pokojem a wojng. Historia chrzescijanska streszcza
si¢ w walce Chrystusa z anty-Chrystusem (1 J 2, 18. 22; 2 J 7). Jest to walka
krélestwa z antykrélestwem, krélestwa Bozego z krolestwem szatana, Kos-
ciola z ,cialem diabta”, §w. Michala z aniolami swymi przeciwko szatanowi
1 ,aniolom jego” (Jdt 9; Ap 12, 7). Szatanska triada nie jest bezczynna
fikcja, lecz jest rzeczywistoscia zwalczajaca gwaltownie 1 nieustannie Tréjce
Swieta, Jezusa Chrystusa, Kosciét, Maryj¢ 1 Ewangelig.

Szatan jest realna préba negacji historii zbawienia (por. Dz 9, 4 nn.): ,,i
odszedl rozpoczaé walk¢ z reszta [...] potomstwa [Niewiasty]” (Ap 12, 17).
I tak promieniuje negatywnie na spoteczng egzystencj¢ cztowieka: mordy,
nienawi$¢, kult witadzy doczesnej, pycha, antyetyka, grzech jest czynnym
wyznaniem antywiary, a Smier¢ niewinnych jest aktem kultu szatana. Szatan
przy tym nie moze wymysli¢ niczego nowego przez cala historig; jest wiecz-
na regresja, monotonia, nuda, repetowaniem tego samego. Obejmuje cata
oitkoumene, chof sa zawsze obszary bardziej bezpieczne, ,przygotowane
przez Boga” (Ap 12, 6), cho¢ szatan zawsze ,,ma malo czasu” (Ap 12, 12),
cho¢ zawsze ostatecznie przegrywa (por. Ap 12, 9; 14, 8 nn.; 15, 1 nn.; 16,
10 nn.) i choé zte spolecznosci pospiesznie przemijaja (por. Ap 17, 10 nn.).

Szatan ma szerszy wymiar dzialania w spotecznosci niz w jednostce. Ze
wspoélnoty grzechow z diablem rodza si¢ w dziejach potworne spoleczen-
stwa: imperia, mocarstwa, krélestwa, panstwa, ksi¢stwa, miasta, regiony,
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rodziny. S3 potworne obiektywizacje: Babilony, Rzymy poganskie, cezaro-
wie, wladcy grzechu (por. Ap 17, 8 nn.). Jawia si¢ demoniczne struktury
spoleczne: moc antyludzka, zauroczenie porazajace, trony nierzadu, ucisk,
zniewolenie, krew, ogien (por. Ap 13, 3 nn.). Toczy si¢ bé) migdzy wtadza
Boza a antywladza szatanska. Biblia obawiala si¢ zawsze wielkiej wladzy
panstwowe), cho¢ szanowata wladz¢ jako taka. Wiladzg publiczng na Swiecie
trzeba najpierw umoralnié¢ i chrystianizowac€. Inaczej cala spolecznos¢ robi
si¢ przest¢gpcza, zbrodnicza, nierzadna, jak Wielka Nierzadnica, Macierz
nierzadnic i obrzydliwosci ziemi (por. Ap 17, 1 nn.), jak Roma pijana
krwia Swietych i krwia $§wiadkéw Jezusa” (Ap 17, 6). Szczeg6lng pokusa
dla wielkich imperiéw jest ich wielkoS¢ materialna. Stuzy im caly aktualny
§wiat ludzki, stuza im krélowie $wiata-panstwa i trudno znaleZ¢ miejsca 1
czasu dla Kosciota §wigtego (por. Ap 17, 12 nn.). I tak jawia sig¢ spoteczen-
stwa rozboju, nieprawosci, pozerania si¢, wojen 1 lamama cziowieka. Nikt
nie wycigga nauki z faktu, Zze z czasem wasale napadaja na swoje mocarstwo
centralne, rozbijaja je w pyt 1 pala ogniem (por. Ap 17, 16), jak to robiono
z Rzymem: Alaryk I kr6l Wizygotow w roku 410, Attyla kr6l Hunéw w -
452, 1 Genzeryk krol Wandalow w roku 455.

Nie ma panstwa zlego z natury lub zlych struktur spotecznych, ktoére
determinowalyby moralno$¢ jednostki. Ale spoleczenstwo moze si¢ staé
wSrodowiskiem zta”, moze byC zle w sensie sytuacji grzechu 1 ogolnej ztoro-
dnosci. Ztem spotecznym bywa zagrozony nawet Kosciél w swym wymiarze
czysto ludzkim. Totez Prymat Piotrowy jest tu niezb¢dnym ratunkiem przed
grozba rozbicia Kosciota. Swiadek Rzymski Chrystusa (por. Ap 11, 2 nn.)
jest jednym z podstawowych czynnikéw antydemonicznych w historii.

W hustorii realizuje sig ciagle typ ,,Babilonu” (Ap 18, 2 nn.), czyli antyhi-
storit spolecznej. W §lad za tym jawig si¢ siedliska demonow, kryjowki
wszelkiego ducha nieczystego, pieczary patologii spotecznej, antyreligia, de-
moniczny kult grzechu nieczystego. Spoleczenstwa coraz czgScie) opieraja
sic na pseudoreligii lub wprost na antyteizmie intelektualnym, emocjonal-
nym i prakseologicznym. Zycie spoleczne bywa budowane coraz wyrazniej
na antytezie w stosunku do Kosciota katolickiego: na powszechnej nienawis-
ci, grzechu, obozach $Smierci, tagrach, niewoli 1 powszechnym samozaktama-
niu (por. Ap 19, 2 nn.). Totez Kosciot katolicki okazuje si¢ coraz wyrazniej
- jak uczy Vaticanum II - sakramentem spolecznym, sakramentem uswigca-
nia calego Swiata.

Juz Apokalipsa widziala zagrozenie w patologicznych strukturach spo-
tecznych. Wielkie imperia, panstwa 1 ,,ideologiczne” spoleczenstwa bywaja
skazone buntem przeciwko warto$ciom religijnym 1 ludzkim. Coraz czgscie]
wznosza si¢ imperia zta: kult cztowieka jako boga, wyzycie si¢ w dominacji
czlowieka nad cztowiekiem, nowe balwochwalstwo, samouwielbienie jedno-
stek 1 grup, kupowanie zwolennikéw 1deologii, traktowanie hasel jako na-
rz¢dzia zniewolenia, prozelityzm demoniczny, ,,apostolstwo” nieprawosci:
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,ognia”, narkomanii, alkoholizmu, panseksualizmu, zboczen, nienawisc zy-
cia, demon niszczenia stworzenia Bozego (por. Ap 13, 4 nn. 16, 13 n.
22, 15).

Kosciél katolicki byl zawsze przekonany, ze jest zobowiazany ingerowaé
w zycie publiczne, choéby posrednio: poprzez budowanie wartosci. Spole-
czenstwo $Swieckie winno mie¢ swoj wzér w Kosciele Chrystusowym, a pato-
logia i niemoralno$¢ musza by¢ eliminowane, niekiedy nawet karane. Nie-
stusznie odchodzi si¢ od pedagogicznej koncepcji panstwa, na rzecz koncep-
cji ubezpieczeniowej. Boég zreszta czyni sama histori¢ s¢dzig ztych spote-
czenstw (por. Ap 18, 8-9). Przesladowanie Kosciota przez jakie$§ paristwo
réwna si¢ samozniszczeniu tego panstwa: ,,Wesel si¢ nad nig, niebo, 1 §wigcl,
apostotowie, prorocy, bo przeciw niej Bog rozsadzit wasza sprawe” (Ap 18,
20). Idac za ta myS$la musimy powiedzie¢, ze mocarstwa nie uwzgledniajace
praw Boga Zywego beda zawsze upadaly: Asyria, Babilon, Persja, Rzym,
Trzecia Rzesza Niemiecka, Zwiazek Radziecki, Chiny komunistyczne, In-
die... Upadna rowniez Stany Zjednoczone Ameryki, a takze ewentualna
Zjednoczona Europa, jesh nie opra si¢ na religii, na warto$ciach ducho-
wych, na nieskonczonej godnosci cztowieka Bozego. Krélestwo Boze ciagle
nadchodzi. A wraz z nim era czlowieka Bozego. Nastaje era ludéw 1 naro-
dow wedlug Bozej ekonomii dziejow.

Wszelkie spoleczno$ci, takze 1 zle, stuza ostatecznie Scisle planom Bo-
zym: ,,bo BOg natchnal ich serca, aby wykonali Jego zamysl, 1 to jeden
zamyst wykonali — 1 dah Bestn krolewska swa wiadze, az Boze stowa sig
spetnia” (Ap 17, 17)°.

MUNDUS REFRIGESCENS

?

Mysliciele patrystyczni 1 Sredniowieczni uczyli nieraz, ze ,,§wiat ziebnie’
z czasem, zwlaszcza jesli chodzi o wartosci duchowe. W czym mialoby si¢ to
przejawiaC dziS? Za najglebsza przyczyng zta spolecznego katolicyzm podaje
upadek znaczenia religit w zyciu spolecznym, a wi¢c jej rozkiad, podzial,
ateizm, antyteizm, odrzucenie najwyzszych wartosci lub ich relatywizacja.
Od renesansu notuje si¢ cieckawy okres religijny: rozwd) w aspekcie indywi-
dualnym (pogiebienie religijnosci jednostek, wieksza liczba jednostek wyso-
ce religijnych, wiecej Swigtych, wicksza konsekwencja migdzy wiara a etyka
wielu itp.), a jednocze$nie upadek w aspekcie spolecznym. Powstaje sy-
tuacja paradoksalna, ze nawet wysoko rozwinigte jednostki natrafiaja na
barier¢ co do paralelnego rozwoju zycia spolecznego. Odkrywa si¢ kryzys
duchowy na ptaszczyzZnie spoltecznej cztowieka. Stajemy przed potrzebg dal-
sze) 1 zarazem nowej chrystianizacji zycia socjalnego, gospodarczego, polity-

> Pismo $w. Nowego Testamentu, ttum. bp K. Romaniuk, Poznari 1980.
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cznego, kulturalnego i ekologicznego. Swiat spoteczny okazuje sie srodowis-
kiem i konsekwencja zycia ludzkiego i chrzescijanskiego.

W Zyciu publicznym poglebia si¢ zagrozenie ze strony ,,szatana spolecz-
nego’: gubienie tozsamosci ludzkiej, anonimowo$¢ zycia, ateizacja, balwo-
chwalczy kult cztowieka, pycha zbiorowa, hedonizm, alienacja ideologiczna
i techniczna, przeobrazenie natury w miasto i cywilizacj¢, ub6stwianie wia-
dzy nad drugim cztowiekiem, paranoidalna subiektywizacja bgdaca pokusa
post¢pu. Odrzuca si¢ spoleczny wymiar wiary, etyk¢ ewangeliczna, wolnos¢
obiektywna 1 stuszng, a Dekalog zastgpuje si¢ prawem stanowionym i uzyte-
czno$cig materialna. Chrzescijanstwo jest usuwane z umystu spotecznego, z
dazen zbiorowych, z nauki, sztuki, polityki, §wiatopogladu i z komunikacji
mi¢dzyludzkiej. U podstaw wszelkich wizji 1 teorii spoltecznych lezy ateizm
teoretyczny 1 praktyczny. On ma by¢ Zrédlem zycia zbiorowego, harmonii,
post¢pu, uniwersalizmu, tolerancji, demokracji, ekumenizmu, réwnosci,
obiektywizmu, godnos$ci ludzkie), j¢zyka sekularystycznego. Nietrudno do-
strzec zasade 1 praktyke szatana jako potencjalne zwieniczenie tego stanu
YZECZY-

Tymczasem analiza wspOtczesnych totalitaryzmoOw ateistycznych wykazu-
J€, Ze negacja Boga w zyciu publicznym prowadzi wprost do satanizmu spo-
lecznego. Ateizm niszczy optymizm, tolerancj¢ 1 ekumenizm, by na koniec
zniszczy¢ samo zycie spoleczne w imi¢ walki wszystkich przeciw wszystkim.
Pewne punkty oparcia dla zycia normalnego stanowig odruchy naturalne:
przyjazn mig¢dzyludzka, mito$¢, potrzeba czlowieka, ale punkty te okazuja
si¢ za stabe w sytuacjach trudniejszych. Ateizm nie jest zdolny stworzy¢
zycia normalnego, demokracji, tolerancji, pokoju, nadziei, rozwoju, postg-
pu, kultury, nauki, sodzologii, poszanowania Swiata zwierzat, roslin, mate-
r. Jest antykreacyjny, antyzbawczy oraz depersonalizujacy cztowieka 1 ani-
hilacy)ny wzgledem catej rzeczywisto$ci. Totalitaryzmy wspoéiczesne (hitle-
rowski, stalinowski, chinski, kubarnski, niektére socjalizmy sekularystyczne)
doprowadzity zycie spoleczne do absurdu i1 do swoistego satanizmu spotecz-
nego.

Dzisiaj na forum spolecznym walka migdzy Chrystusem a Antychrystem
wzmaga si¢ ogromnie. Szatan walczy z Duchem Swietym niszczac osobe
czlowieka, relacje miedzyludzkie i osobowos$é spoteczna®. Przeciwnik czlo-
wieka spolecznego zmienia w historii str6) od zwierzgcego do togi, zmienia
bron od miecza do zlego stlowa w mass mediach, w sztukach, w systemie
spolecznym. Ale istota walki pozostaje ta sama: ,Walka ta, zacz¢ta ongi$ u
poczatku $wiata, trwaé bedzie do ostatniego dnia™”’.

Spoteczno$¢ nie jest bynajmniej zniewolona przez szatana, zdetermino-
wana ani do konca okreslona, ale otrzymuje w nim niebezpieczne i weryfi-

®Por. Jan Pawel II, Dominum et vivificantem, Watykan 1986.
7 KDK nr 37; por. 13; KK 35.
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kujace centrum pokuszenia. Dlatego w spolecznoéciach wspoétczesnych wy-
st¢puja wyraznie pewne loci diabolici, ktore wzmagaja ztorodno$¢ moralng.
Sa to: radykalna negacja Boga, podeptanie idei cztowieka jako osoby, mord
spoteczny (tagry, obozy $mierci), rasizm, terroryzm, egoizm indywidualny i
grupowy, falszowanie Ewangelil, pesymizm zycia, utrata zmystu zycia ludz-
kosci (zabijanie nienarodzonych, eutanazja, czgste samobdjstwa), socjopa-
tologia, obszary beznadziei, rozpaczy i ciemnosci, znieprawienie pedagogii,
uprzemystowienie grzechu, zwlaszcza seksualnego, zadawanie niewoli du-
chowe], odcinanie si¢ od tradycji 1 dziedzictwa narodu, wieloraka alienacja,
utrata zmystu transcendencji, materializacja j¢zyka ludzkiego, negowanie
nieSmiertelnosci, ideologia ,,Smierci Boga”, zakradanie si¢ ,,odoru” szatana
do Swiatyn.

Gléwnym locus diabolicus sa bt¢dne kierunki myslowe. Poza materializ-
mem, ateizmem 1 antyteizmem wchodzga tu w gr¢ dzisia) takze: miektore
aspekty 1 konsekwencje idealizmu, nominalizmu, subiektywizmu, mysh ana-
litycznej, strukturalizmu, sekularyzmu, balwochwalczego scjentyzmu 1 1n-
nych kierunkéw. Wyznania chrzescijanskie daja za maly odpor ozigbieniu
zaru religiyjnego w mysli, sercu i czynie. Uzalezniaja si¢ one coraz bardzie)
od zycia doczesnego i1 traca swoje wnetrze chrzescijanskie. Do tego dotacza-
)a si¢ nurty wlasciwe czasom upadku religijnego: spirytyzm, teozofia, natu-
ralizm 1 rozliczne synkretyzmy chrzescijanskie.

Rowniez Polska byta — i jest po czg¢sci nadal — szczegéinym poligonem
walki triady szatanskiej z Tréjca Swicta. Ataki najdotkliwsze: ze strony sa-
stadOow, hitleryzmu 1 marksizmu, oraz od wewnatrz, ze strony wielu odmian
ateizmu rodzimego i proweniencji mi¢dzynarodowej. Giéwnym przedmio-
tem atakow jest polska wierno$¢ Ewangeli 1 etyka chrzescijanska. Do nieda-
wna szatan rozniecal ataki giéwnie na zycie Polakéw, teraz za$ giéwnie na
moralno$¢ ewangeliczng, w tym w zwigzku z zyciem nienarodzonych. I u
nas chce si¢ stworzy¢ spoleczenstwo zadowalajace si¢ pseudoreligia: o wy-
myslonym Bogu, o pseudoliturgii, o0 balwochwalczym egoizmie. Po ataku
na Kosciél, na Ewangeli¢, na Urzad $§w. Piotra, idzie atak na czlowieczen-
stwo: na obraz Bozy, na wiar¢ w nieSmiertelno$¢, na wolnos¢ chrzescijan-
ska, na absolutny wymiar osoby ludzkiej jako Dziecka Bozego. Chodzi o
zniszczenie nie tylko osobowosci spoteczne) Narodu polskiego, ale 1 — zwro-
tnie — osobowosci indywidualnej, o zgniecenie jej podmiotowosci, zatarcie
duchowosci 1 zniszczenie otwarcia na §wiat najwyzszych wartosci. Takze spo-
teczenstwu polskiemu grozi ,,0zigbienie” zaru ludzkiego.

Szatan spoteczny nie jest metafora literacka, jest relacja rzeczywista.
Nalezy wigc rozwijac przede wszystkim ideg 1 rzeczywistoS¢ Chrystusa Spo-
tecznego, Kosciota Ludzkosci, Spoleczenstwa Bozego. Nie jest mozliwe
oparcie si¢ ,inspiracjom” szatana spolecznego bez chrystianizowania — na
sposOb tworczy — catego zycia publicznego, we wszystkich jego dziedzinach
1 aspektach.



