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PRZEMIANY W PREFERENCJI WARTOSCI
ME.ODZIEZY POLSKIEJ OKRESU ., PRZELOMU”

Charakteryzujgc globalnie reprezentacje poglagdow maturzystow ,po przelo-
mie” mozZna zauwazyé, ze zdecydowanie wyraZniej dostrzegajg oni miejsce i
szanse realizacji wlasnych wartosci, dgzen i planow w warunkach polskich.

[...] Jednak srodowiskiem socjalizacyjnym dla miodziezy polskiej lat dziewiec-
dziesigtych jest spoleczeristwo, ktore odrzucajgc model starego ladu, nie zdqzy-
lo jeszcze okresli¢ wilasnej tozsamosci w nowym porzqdku.

W kontekscie przeobrazen polityczno-spotecznych 1 gospodarczych do-
konujacych si¢ w Polsce od momentu okreslanego jako ,przetlom”, czyli od
roku 1989, zostaly poddane prébie nie tylko rozbudzone wéwczas nadzieje
spoleczne, lecz 1 wyobraZnia badaczy usilujacych przewidzieé dalszy kieru-
nek zycia spolecznego i1 przyszlos¢ Polski. Nadzieje te oraz implikowane
przez nie pytania, przed ktérymi stan¢li obserwatorzy, badacze 1 wszyscy
zainteresowani budowa nowego tadu, spowodowane s3 dlugotrwalym ocze-
kiwaniem na inng jako$¢ zycia.

W dyskusjach, jakie rodza si¢ zaré6wno na tle zauwazonych juz w sferze
spolecznej 1 gospodarczej zmian, jak i podtrzymywanych jeszcze oczekiwan,
nie mozna zagubi¢ pytania 0 samego czlowieka: na ile wydarzenia, w kt6-
rych on uczestniczy, znajduja odbicie w jego sposobie myslenia 1 orientowa-
nia si¢ ku wartosciom? Pytanie to w szczegllny sposoéb odnosi si¢ do mio-
dziezy stanowiace) w kazdym spoleczenstwie specyficzng, by nie powiedzieé
wyjatkowg kategori¢ spoleczng z ktéra — ze wzgledu na jej potencjalnosé —
wigze si¢ przyszlo$¢ kraju: jego dobrobyt, sprawng organizacj¢ zycia, ale
takze ksztalt kultury duchowe;, ktéra na réwni z poprzednimi (a moze prze-
de wszystkim) decyduje o jakosci tego zycia.

Mlodziez sama udziela juz w pewnym stopniu odpowiedzi na to interesu-
Jace nas pytanie. Mianowicie, poprzez wybor okreslonych wartosci i range,
Jaka przypisuje poszczegélnym z nich w okresie przechodzenia od starego
do nowego ladu, daje w ten spos6b wyraz wlasnym nadziejom, wlasnym
wyobrazeniom co do oczekiwanych cech ,nowej” jakosci Zzycia, a takze
wlasne) woli wziecia odpowiedzialnosci za jej ksztalt.

Niniejsza refleksja jest probg badawczej analizy reakcji mlodziezy pol-
skiej w plaszczyZznie wyboru warto$ci na zmiany wywotane przelomem poli-
tycznym, a uwidaczniajace si¢ takze w sferze spoleczno-gospodarcze;.
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Formutujac szczegélowe kwestie w podjetym temacie i poszukujac odpo-
wiedzi na nie w oparciu o konkretng ilustracj¢ preferencji warto$ci u matu-
rzystéw polskich z lat 1987-1990 autorzy prezentowanych tutaj rozwazari
maja nadziej¢, iz b¢gda one skromnym przyczynkiem nie tylko do swoistej
diagnozy, jaka jest miodziez polska obecnego czasu, lecz réwniez i przewi-
dywan co do przysziosci naszego kraju i jakosci zycia w nim.

1. SZCZEGOLOWE PYTANIA BADAWCZE
NA TLE OKRESLONEGO ROZUMIENIA POJEC
_WARTOSC” 1 ,,PRZEL.OM”

W kazde) analizie wazne jest (ze wzgledu na jej klarownos$¢ i jednozna-
czno$é) sprecyzowanie, do jakiej okreslonej koncepcji czy definicji odwotu-
jemy si¢ uzywajac znaczacych i istotnych dla rozwazan poj¢é. W naszym
przypadku, zanim okreslimy szczegélowe pytania badawcze, chcemy wska-
za¢ na przyjeta koncepcje ,wartosci” 1 sprecyzowaé wskazniki dla uzywane-
go przez nas pojgcia ,,przetom”.

Gdy chodzi o pojecie ,warto$¢”, termin ten zyskal na znaczeniu w
ostatnim stuleciu zaréwno w filozofii, jak i w naukach spotecznych. Jest tez
okreSleniem czesto uzywanym w publicystyce, kaznodziejstwie, a takze w
jezyku potocznym — w calym obszarze europejskiej kultury. Bedac w cen-
trum studiéw kazdej ogélnej teorii spolecznej czy konkretnej kultury, jawi
si¢ w tych r6znych wersjach jako pojgcie wieloznaczne. W samym obszarze
nauk spolecznych pojgcie ,,warto§¢” wiaze si¢ z taka wieloscia zjawisk, fak-
téw i procesOw, Ze usystematyzowanie wszystkich okreslen przysparza wiele
trudnosci’.

W koncepcjach, do ktérych chcemy nawiaza¢ w naszych badaniach, war-
to$¢ jest pojmowana jako element kultury, wytwér uwarunkowan spotecz-
no-kulturowych 1 politycznych, ale jednoczesnie zrelatywizowany do pod-
miotu (osoby, grupy) w tym sensie, Ze staje si¢ dla niego wartoscia poprzez
fakt wyboru, preferencji — staje si¢ obiektem godnym pozadania. Takie ro-
zumienie warto§ci mozna rozpoznaé np. u C. Kluckhohna?, M. Rokeach’a’,
C. Bougle’a® czy J. Szczepariskiego®, M. Misztal® i innych. W tym miejscu
odwotujemy si¢ szczegéllnie do koncepcji M. Rokeach’a, ktéry stwierdzajac,
1z pierwszorze¢dne znaczenie w formowaniu wartosci ma spoleczenstwo, za-
razem okresla warto$¢ jako ,,preferencje”, pojgcie czego$, co jest osobiscie

1'C. Kluckhohn, Values and Value Orientations in the Theory of Action, New York
1962, s. 389.

> Tamze, s. 395 nn.

M. Rokeach, The Nature of Human Values, New York 1973, s. 248.

4 C. Bougle, Legon de sociologie sur I'evolution des valeurs, Paris 1922.

>J. Szczepanski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1969.

® M. Misztal, Problematyka wartosci w socjologii, Warszawa 1980, s. 5 nn.
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lub spotecznie preferowane’. Wskazuje to na funkcje wartosci, ktéra §wia-
domie lub tez nieSwiadomie staje si¢ standardem post¢powania.

Autor ten traktuje wartosci jako standardy kierujace ludzka aktywnos-
cig, a jako takie pelniga nastepujace funkcje:

- prowadza do zajmowania poszczegllnych pozycji w spoteczeristwie,

- predysponuja do faworyzowania takich, a nie innych politycznych i
religijnych ideologii,

— oceniaja 1 s3dza nasze zalety i wady,

- mo6wia, ktore przekonania, wartosci, postawy i dzialania innych s3 go-
dne uznania lub protestu, czy warto na nie wptywac i je zmieniac).

— informuj3, w jaki sposéb racjonalizowaé¢ przekonania, postawy i dzia-
tania.

Warto$¢ w takim uje¢ciu dotyczy jednoczesnie przekonan, sposobéw za-
chowania 1 ostatecznych celéw zycia: ,,warto$€ to statle przekonanie, ze pe-
wien sposéb postgpowania albo ostateczny cel zycia jest osobiscie oraz spo-
lecznie bardziej atrakcyjny niz inne metody i cele zycia”®. Tak okreslona
warto$§¢ zawiera w sobie takze charakter powinnosciowy (powinno$¢ pew-
nych wartosci wywodzi si¢ ze spoleczefstwa — w tym sensie, ze spoteczen-
stwo wymaga, by kazdy czlowiek zachowywal si¢ w sposOb nie przynoszacy
innym szkody). M. Rokeach dokonuje tez rozgraniczen migdzy tak definio-

wanymi wartosciami na:
—~ wartosci ,Srodki” i wartosci ,,cele” (co prowadzi do wyréznienia tzw.

wartosci instrumentalnych i ostatecznych),

— wartosci osobiste 1 spoleczne.

Kluckhohn wskazuje dodatkowo na potrzeb¢ zaakcentowania podwdjne-
go wymiaru modalnego wartosci, co wzbogaciloby ,klasyfikacj¢” M. Ro-
keach’a o rozréznienie na wartosci pozytywne 1 negatywne. Narze¢dzie bada-
wcze, jakim poshuzyliSmy si¢ w naszych badaniach, skonstruowane jest w
oparciu 0 powyzsze rozumienie wartosci.

Pewng trudno$¢ sprawia takze jednoznaczne okreslenie pojgcia ,prze-
I om”. Uzywajac tego okreslenia w naszym przypadku odniesiemy je przede
wszystkim do daty poczatkowej 1989 r.’

Mozna wytypowac kilka wskaZnik6w charakteryzujacych ten przelom:

— transformacja instytucji wladzy wyrazajaca si¢ w odejsciu od ustroju
socjalistycznego (w jego biurokratyczno-totalitarnej odmianie) do demokra-
Cj1;

~ rozbicie struktur nadrz¢dnych na korzy$¢ samorzadnosci (przejscie od
monocentrycznego do policentrycznego typu tadu spolecznego);

"Rokeach, dz. cyt., s. 5 nn.

®Tamze,s. 5-13.

? W historii powojennej Polski byly réwniez inne daty wyznaczajace momenty przetomo-
we: 1956, 1970, 1976, 1980. Jednak wszystkie te przelomy powodowaly skutki powstajace w
obrebie tego samego systemu.
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— przejécie od gospodarki uparnstwowionej do gospodarki rynkowej;

— przyjgcie pluralistycznego modelu kultury z otwarciem wielu mozhwo-
§ci wyboru w sferze wartosci 1 dzialan;

— otwarcie mozliwosci wyboru modelu Zycia spolecznego i wplywu na
jego ksztatt;

—~ w zwiazku z powyzszymi wydarzeniami mozna méwi¢ takze o zjawisku
wymiany elit.

Tak scharakteryzowany przetom traktujemy w naszych analizach nie tyl-
ko i nie tyle jako zmiany juz dokonane, ile raczej jako zapowiedZ radykalne-
go zwrotu w kazdej z wyszczegélnionych plaszczyzn. W tym wzgledzie opo-
wiadamy si¢ za koncepcja ,,wyzwania” — jako mechanizmu rozwojowego -
autorstwa Arnolda Toynbee, ktory stwierdza, ze ,,wyzwanie rzucone spote-
czenstwu przez warunki przyrodnicze i dzialania ludzkie stawia grupy ludzi
wobec koniecznosci odpowiedzi. Charakter tej odpowiedzi okresla dalszy
bieg zmian spotecznych [...]. Losy spoteczenistw zaleza od tego, czy i w jaki
sposéb potrafia one sprostaé dziejowemu wyzwaniu”'°,

Przytaczajac powyzsze stwierdzenia jako tlo dla naszych dalszych rozwa-
zan, mozemy kontynuowaé¢ mys$l w nastgpujacym kierunku: z zadng z grup
spotecznych, tak jak z miodzieza, nie wiaze si¢ tyle nadziei co do przysziego
ksztaltu spoleczenstwa i kultury. Zadna tez sfera zycia nie jest tak czulym
odzwierciedleniem tego, co dokonuje si¢ w kontekscie spoleczno-politycz-
nym, jak plaszczyzna wyboru wartosci. Klasycy socjologii: T. Parsons, F.
Znaniecki, zwraca)a uwage zar6wno na zasadniczy zwigzek wartosci z wiel-
kimi systemami spolecznymi, jak i na zwigzek wartosci z przynaleznoscia do

grupy.

Dostrzegajac fakt wzajemnych powigzan i uzaleznien mig¢dzy cechami
przemian spotecznych i politycznych oraz ich pézZniejszym losem — a sposo-
bem wartosciowania jednostek i grup danego spoleczenstwa, w tym przy-
padku szczegblnie mlodziezy, nie podejmujemy si¢ jednak przeprowadzenia
glebszej analizy tych zaleznosci. Zdajemy sobie bowiem sprawe, ze glebie
przemian, gdy chodzi o struktur¢ spoleczng, mozna bgdzie ocenié¢ dopiero
po dluzszym czasie. Struktury spoleczne, jak wskazuja badania naukowe i
do$wiadczenie, sg oporne wobec dzialan przeksztalcajagcych nawet w czasie
kryzyséw 1 systemowych przemian. Ponadto réwniez systemy wartosci jed-
nostek 1 grup potrzebuja czasu, by si¢ ustrukturyzowac.

Refleks)a, jaka podjeliSmy, ma na celu giéwnie egzemplifikacj¢ zalezno-
§ci, o ktorych mowa. Badania wtasne dotycza nie tyle calego systemu warto-

§ci wybranych grup miodziezy w okresie przetlomu, co zmian w preferencji
wartosci w danym czasie.

19 Cyt. za A. Ktoskowska, Problematycznos¢ rozwoju kultury, w: Przelom i wyzwanie,
Warszawa-Torun 1991, s. 21.



Mlodziez a wartosci w okresie ,przetomu” 79

ChcieliSmy réwniez zaznaczy¢ w tym miejscu, ze dost¢pny material z

innych badan empirycznych na temat systemu warto$ci mtodego pokolenia
Polakéw jest wprawdzie dosé¢ bogaty iloSciowo, ale niestety, jest on frag-
mentaryczny i niejednorodny. Zbierany byl w réznych okresach i w odnie-
sieniu do réznych kategorii mtodziezy. Stosowano przy tym cze¢sto odmienne
techniki 1 dowolny dob6r wskaznikéw. Ponadto badania polskie odwotuja
si¢ do réznych koncepcji wartosci; ich wyniki opracowywane s3 wedlug réz-
norodnych kanonéw interpretacyjnych 1 dla réznych celéw. Dlatego prezen-
tujac podj¢ty temat postuzymy si¢ przede wszystkim badaniami wiasnymi,
tym bardziej ze précz znanej pracy pod redakcja S. Nowaka'', w zasadzie
brak jest badan, ktére stawialyby sobie za zadanie ustalenie, czy 1 na ile
zmiany spoleczne, ich typ 1 dynamika znajduja odbicie w systemie wartosci
miodego pokolenia Polakéw. Zdecydowanie za$ brak jest badan ogdélnopol-
skich, ktére kierowalyby si¢ bezposrednio intencja uchwycenia przemian w
sposobie warto$Sciowania przez mlodziez w okresie przelomu politycznego w
Polsce. ‘,
Badania, ktére chcemy zaprezentowaé, usytuowane sa w okresie tuz
przed przelomem politycznym 1 w samych jego poczatkach. Dotycza matu-
rzystow, ktorzy stojac u progu samodzielnych decyzji zyciowych, znalezli si¢
jednoczes$nie w sytuacji szczegéinej w poréwnaniu z innymi generacjami ma-
turzystow powojennych. Pokolenie to bowiem jest §wiadkiem gwattownych,
bezprecedensowych dotad nie tylko w Polsce przemian ustrojowych, ale i
uczestnikiem wczesniejszych — specyficznych dla Polski — wydarzen poprze-
dzajacych te przemiany w okresie co najmniej dziesi¢ciu lat. Podlega zatem
wplywowl dwéch réznych rzeczywistoscl.

Swiadomosé tla spoleczno-politycznego, w ktérym ksztaltuja sie decyzje
1 wybory warto$ci dwéch grup badanych maturzystéw, wazna jest, gdy sta-
wiamy szczegélowe pytania badawcze.

Najbardziej podstawowe pytania brzmig:

— Jakie wartosci preferuje badane pokolenie maturzystow?

— Jak ksztaltuje si¢ zasadnicza tendencja wyboréw wartosci w sferze pry-
watnej (osobistej) i w plaszczyZnie ocen spotecznych?

- Jak mlodziez widzi szans¢ realizacji wybranych przez siebie wartosci
w polskie) przestrzeni spolecznej? (Przetom polityczny 1989 roku zasadniczo
przeksztalcil cechy tej przestrzeni).

— Czy maturzysci ocenili t¢ przemiane jako szanse dla siebie?

~ Czy rozpoczete zmiany w rzeczywistosci polskiej znajduja swéj wyraz
w wyborze wartosci tej kategorii spotecznej, ktéra na zmiany jest szczeg6l-
nie wrazliwa i — przynajmniej w zalozeniu — jest nimi zainteresowana?

-

11 Studenci Warszawy. Studium dlugofalowych przemian postaw i wartosci, red. S. Nowak,
Warszawa 1991.
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W ogdlne) ocenie preferencji wartoSci badanych maturzystow 1 prze-
mian, jakie ewentualnie daly si¢ zauwazy¢, moze réwniez zrodzi¢ si¢ pyta-
nie: czy jest by¢ moze jaki§ aspekt wyboréw w sferze wartosci, ktéry pozo-
stal niezmienny 1 sprawia, ze badana miodziez upodabnia si¢ w te) plaszczy-
Zznie do jej réwiesnikéw schylku lat osiemdziesiatych? Jesli tak jest, to w
jaki spos6b mozna interpretowaé to zjawisko?

2. ORGANIZACJA BADAN WEASNYCH -
OPIS PROBY, STOSOWANA METODA

Badania, w oparciu o ktore chcemy zaprezentowa¢ podj¢te zagadnienia,
zostaly przeprowadzone dwuetapowo w ramach tematu ,Mlodziez wspél-
czesna — jej postawy, systemy wartosci 1 dazenia”, realizowanego na semina-
rium z socjologi religii w Wyzszym Seminarium Duchownym w Kalwarii
Zebrzydowskiej'?.

Sadzimy, ze préba 1900 uczniéw ostatnich klas szkét srednich, pochodza-
cych z r6znych regionéw Polski, duzych i malych miast, obejmujaca takze
12 profiléw nauczania, moze by¢ uznana za reprezentatywna dla maturzy-
stéw polskich w latach 1987-1990'°.

W pierwsze) fazie badania obj¢ly maturzystow z roku szkolnego 1987/1988
1 1988/1989. Autorzy badan, nie przewidujac jeszcze wowczas rychlego na-
dejscia momentu radykalnych przemian politycznych, postawili w punkcie
wyj$cia pierwsze z wytypowanych wyzej pytan, mianowicie o wartosci prefe-
rowane przez maturzystow. Uzyskano 400 nadajacych si¢ do opracowania
ankiet wypelnionych przez maturzystow szk6l ogélnoksztatcacych i technicz-
nych.

W drugim etapie badania dotyczace maturzystow rocznika 1989/1990
prowadzono dwustopniowo: najpierw na prébie 300 respondentéw szkét wy-
mienionych typéw (z tym samym pytaniem wiodacym). Poréwnanie wyni-
kéw badan z wynikami uzyskanymi przed data przelomu ujawnilo pewne
réznice w wyborach mtodziezy. Stwierdzenie tej r6znicy zainspirowalo do
postawienia hipotezy, ze radykalne przemiany spoteczno-polityczne wywarly
wplyw na preferencj¢ wartosci mtodego pokolenia Polakéw. W zwiazku z
tym przeprowadzono badanie na wigkszej prébie — 1200 abiturientéw roku

12Por. 0. J. E. Kucharski, Wartosci preferowane przez milodziez klas maturalnych,
Kalwaria Zebrzydowska 1991. Praca realizowana pod kierunkiem o. Romana Jusiaka.

'3 Miejscowosci, w ktérych przeprowadzono badania w latach 1987-1989: Warszawa,
Gdansk, Wroctaw, Krakéw, Legnica, Piotrkéw Trybunalski, Bielsko-Biala, Tarnéw, Andry-
chéw, Wadowice i Kalwaria Zebrzydowska, 1989-1990: Gdarnisk, Koszalin, Olsztyn, Torun, Bia-
tystok, £.6dZ, Radom, Sosnowiec, Gorzéw Wielkopolski, Szczytno, Police, Siedice, Terespol,
Biata Podlaska, Lezajsk, Zakopane.
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szkolnego 1989/1990 bardziej zré6znicowanych typéw szkét (ogétem badania-
mi objeto 12 profiléw nauczania, m.in. szkole wojskowa i milicyjna)’?.

Ankiete, ktéra postuzyla jako podstawowe narzedzie badawcze, skon-
struowano w taki sposéb, by uzyska¢ odpowiedzi na temat wartosci osobis-
cie cenionych przez miodziez oraz wartosci odnoszacych si¢ do zycia spote-
cznego, a zdaniem respondentéw pozadanych lub niepozadanych dla narodu
polskiego.

W cze¢sci ankiety odnoszacej si¢ do wartosci osobiscie pozadanych wyty-
powano (sugerujac sie¢ w znacznej mierze kwestionariuszem Rokeach’a) 18
warto$ci naczelnych i 18 wartosci szczegétowych, ktérym miodziez miala
nada¢ odpowiednia range, w zalezno$ci od stopnia ich waznosci dla respon-
denta. Ponadto postawiono miodziezy pytania dotyczace jej planéw i zamie-
rzefi, a takze oceny wiasnych perspektyw zyciowych w rzeczywistosci pol-
skiej.

3. WARTOSCI OSOBISCIE POZADANE PRZEZ MATURZYSTOW
I OCENA SZANS ICH REALIZACJI

Tabele pierwsza 1 druga ukazuja rangowy uklad wartosci naczelnych i
szczegglowych, osobiscie pozadanych przez maturzystow w obu okresach
badan™.

Prezentowane tabele, chociaz nie ukazuja razacych réznic co do rang
przyznawanych poszczegllnym wartosciom w pierwszym i drugim okresie,
wskazuja jednak na pewna prawidlowos€. Mozna méwi¢, mianowicie o ran-
dze poszczegllnych grup wartosci. Na przyklad w ramach wartosci naczel-
nych (tab. 1) wspélny syndrom stanowia wartosci, ktére mozna okresli€ jako
emocjonalne, afiliacyjne czy interpersonalne, takie jak: ,szcz¢scie”, ,,doj-
rzata mito§¢”, ,przyjazn”, ,zycie rodzinne”. Te wartosci maja prymat w
wyborach miodziezy (uzyskuja wysokie rangi) i w zasadzie pozostaja na tym
samym poziomie preferencji w obu okresach. Ponadto do wysoko cenionych
i réwniez uzyskujacych wysoka range (3) w obu okresach nalezy ,,zbawie-
nie”, jako warto$¢ metafizyczno-religijna.

Podobnie bez wigkszych zmian w obu okresach pozostaja wartosci, ktore
mogliby§my okresli€ jako hedonistyczne: ,,przyjemno$¢”, ,,wygodne zycie”,
»zycie pelne wrazen i ekscytujace”. Wartosci te naleza w obu okresach do
nisko rangowanych, co moze by¢ zaskakujace w Swietle obiegowych opinii o
wygodnictwie 1 pedzie do wrazenn wspoéiczesnej mlodziezy. Najnizsza range
— bez zmian w okresie drugim — posiada takze ,,uznanie spoleczne”.

14 Chodzito o zweryfikowanie wyniku badari, tzn. czy stwierdzona u maturzystéw rocznika
1989/1990 tendencja wartosciowania potwierdzi si¢, czy tez byla przypadkowa.
'S W rangowaniu globalnym postuzono si¢ miarg tendencji §rodkowej i Srednia arytme-

tyczng.
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Tab. 1. Rangowy uklad wartosci naczelnych wybieranych przez mlodziez

w dwéch okresach badan
1987-1989 1989-1990
" op [ wom |

szczescie 1 1
dojrzata milosé
zbawienie
poko)

przyjazi
réwnosé

2

3

9

6

10

wolnosé 4
zycie rodzinne 7
harmonia wewnetrzna 5
1
8

madrosé

trwaly wklad, dokonanie
bezpieczenstwo narodowe
zdobycie wlasnej indywidualnosci
pickno

przyjemnosé

wygodne zycie

zycie pelne wrazen i ekscytujace
uznanie spoleczne

Tab. 2. Rangowy uklad wartosci szczegétlowych wybieranych przez mlodziez

w dwoéch okresach badan
1987-1989 1989-1990

wrazliwos¢

uczciwosé

umiejetnosé przebaczania
samokontrola
odpowiedzialno$¢?
bezinteresownos$é

szerokie horyzonty myslowe
samowystarczalnosé

grzeczno$€ 1 uprzejmosé
patriotyzm, wlasny wklad w nie-
podleglosé

inteligencja

racjonalno$é, dobra organizacja
Zycia

urok 1 czar osobisty

zdolnosci i kompetencje
tworcza wyobraZnia

ambicja 1 sukces

rzetelnos¢ 1 doktadnosé
obowiazkowos$é
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Istotne przesunig¢cia w rangach na pierwsze) liscie warto$ci mozna zauwa-
zy€ dopiero w przypadku poszczegdlnych wartosci, takich jak ,,pok6j” (utra-
ta znaczenia w drugim okresie o pi¢€ rang). Zyskuje na znaczeniu po przeto-
mie ,harmonia wewng¢trzna” (o cztery pozycje wyzej), ,,wolno$¢” (o trzy
pozycje wyzej), ,,trwaly wklad, dokonanie” (o trzy pozycje wyzej), a takze
nieznacznie przesuwa si€¢ ,,zdobycie wlasnej indywidualnosci” (o jedna range
wyzej).

W przypadku wartosci z drugiej listy, procz potwierdzajacej si¢ tendencji
co do priorytetu wartosci emocjonalnych, mozna dostrzec takze specyficzna
po przelomie prawidiowosC. Zyskuja, mianowicie, w tym czasie na znacze-
niu wartosci umieszczone przez nas w kategorii instrumentalnych, takie jak:
»,zdolnosci i kompetencje” (przesuniete o pi¢é pozycji wyzej) oraz ,,ambicja
i sukces”, ,samokontrola”, ,odpowiedzialno$¢”, ,szerokie horyzonty”
(wszystkie o dwie rangi wyzej). W tej grupie zostaly takze przesunigte o
jedna rang¢ wyzej ,racjonalno$¢, dobra organizacja zycia”, ,,obowiazko-
wos$¢”, ,,urok 1 czar osobisty”. Jednoczes$nie stracily na atrakcyjnosci — obni-
zajac swa pozycje — takie wartosci, jak ,.grzecznos$¢”, ,uprzejmosé” (z 9
pozycji na 13), ,umiejetno$¢ przebaczania” (z 3 na 7), ,uczciwo$¢” (z 2
pozycji na 4), ale takze ,,inteligencja” (z 11 pozycji na 15), ,,twércza wyobra-
znia” (z 15 pozyc)i na 16), ,,rzetelnos$é 1 doktadnosé” (z 17 pozycji na 18).

Globalna interpretacja tych dostrzegalnych na obu tablicach przesunieé
moze prowadzi¢ do wniosku, ze w obliczu nowych perspektyw i zarysowuj3-
cych si¢ szans — zapowiedzianych przez zmiany w systemie spolteczno-polity-
cznym — miodziez wyzej zaczyna cenié¢ to wszystko, co moze warunkowaé w
nowej sytuacji jej ,Zyciowa wygrang”, zdefiniowang wczesniej swoiscie
przez wybor stale utrzymujacego pierwsza pozycj¢ syndromu wartosci zabez-
pieczajacych emocjonalnie. Wysoka lokata wartosci metafizyczno-religijnej,
jaka jest ,zbawienie”, moze w tym kontekscie legitymowac si¢ takga wiasnie
daznoscia czy potrzeba zabezpieczenia emocjonalnego (uwagg t¢ jednak su-
gerujemy bardzo ostroznie).

W nowej konfiguracji wartosci zarysowuje si¢ jednocze$nie kontur innej
wiz)i sukcesu, mianowicie w wymiarze zawodowo-materialnym. JesteSmy je-
dnak Swiadomi, ze na podstawie tylko tych danych mozna méwi€ na razie o
jakim$ symptomie ukierunkowania si¢ takze ku temu sukcesowi, a moze
jedynie wierzenia, ze jest on mozliwy.

Whikliwa analiza tablic pozwala takze na inne spostrzezenie. W okresie
przelomowym (po 1989 r.) zdaja si¢ traci€¢ na znaczeniu wartosci, ktore nale-
z3 do istotnych w ethosie chrzescijarniskim — ,,pokdj, ,,uczciwos¢”, ,,zdolnos¢
przebaczania”, a takze ,,uprzejmos¢”, 1 ,,grzecznosc”.

PoszukiwaliSmy jednak jeszcze innych danych, ktére pozwolilyby na
zweryfikowanie zauwazonych tendencji w wartosciowaniu miodziezy 1 ich
petniejsza charakterystyke.
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Badana mlodziez miala mozliwo§¢ wyrazi¢ wlasne przekonania co do
celéw, jakie warto podejmowaé, a takze co do szans realizacji okreslonych
planéw zyciowych w realiach polskich. Maturzysci zostali zaproszeni do dys-
kusji najpierw w grupie ,,prébnej” dobranej losowo, w ktérej — jak si¢ oka-
zalo — poszczegdlne osoby prezentowaly odmienne poglady na zapropono-
wany temat.

StwierdzihisSmy, Zze te mozliwe wersje przekonan moga by¢ uznane jako
typowe — w swej specyficznej ré6znorodnosci — dla maturzystéw polskich i
dadza si¢ wkomponowaé ze wzgledu na swe cechy w siedem modelowych
wariantéw. Modele te zostaly zaprezentowane calej badanej populaciji z za-
cheta, by respondenci takze wzieli udzial w tej swoistej dyskusji — dokonu-
jac wyboru te) wersji, ktéra najbardziej im odpowiada. Siedmiu wariantom,
ktére wyrazaja wybory wartosci osobiscie odpowiadajacych maturzystom,
przypisano imiona fikcyjnych oséb.

Wiaczamy w tekst tych rozwazan wszystkie modelowe tresci poszczeg6l-
nych wypowiedzi, by péZniejsze analizy byly bardziej czytelne. Oto one:

A nna - Na razie na pierwszym mi€ejscu matura, a potem chyba sprébu-
j¢ zdawaé na studia. W nieco dalszej przyszlosci bede chciala dostaé si¢ do
placéwki, gdzie sa duze mozliwosci finansowe. Wlasciwie bez wigkszego na-
ktadu pracy mozna sporo zarobi€. Powiem szczerze: marzy mi Si§ praca,
ktéra umozliwi mi cz¢ste wyjazdy za granice.

Magda - Czasami mam wrazenie, Ze si¢ po prostu dusz¢. Male prowin-
cjonalne miasteczko, w ktérym 2yj¢, nie odpowiada mi zupetnie. Wscibscy
ludzie, prowincjonalna mentalno$é, brak mozliwosci dobrej zabawy - to
wszystko sprawia, ze si¢ w tym Srodowisku nie widz¢. Dlatego bede chciala
wyrwac si¢ stad. Mam zamiar startowa¢ na studia, ale nie wiem, czy mt si¢
to uda. Marzy mi si¢ praca, z ktérej miatabym zadowolenie i gdzie widziata-
bym jakie$ efekty.

Robert - WyobraZcie sobie, ze ja tez mysle powaznie o studiach. Moze
si¢ to wydawa¢ niezbyt cickawe, ale chcialbym pracowaé¢ w duzym zakladzie
przemystowym. Ceni¢ sobie ludzi, ktérzy potrafia si¢ przywiazaé do swojej
pracy, ktérzy wywigzujg si¢ sumiennie ze swoich obowiazkéw. Chciatbym
zaangazowac si§¢ takze w zycie spoteczne.

Janusz - Studia s3 niepotrzebne, zwyczajna strata czasu. Jaki§ prywat-
ny interes, tadne mieszkanko, samochdéd - to jest to, co moze przynies
prawdziwe zadowolenie z zycia. Poza tym uwazam, Ze trzeba przede wszyst-
kim dbaé¢ o swoja rodzine. Dla swoich najblizszych nie mozna Zatowa¢
czasu.

Monika - A ja po prostu nie widze¢ zadnych perspektyw. Matura, dal-
sze studia, praca? Tak, to wszystko brzmi przekonujaco, ale nie w naszym
kraju, a raczej nie dla kazdego w naszym kraju. Przeciez wielu sposr6d
naszych przyjaciét ukoriczylo studia, nawet z bardzo dobrymi wynikami. Ale
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wkrétce okazalo si¢, Zze nie ma dla nich pracy, albo jest, ale taka, z ktérej
nie da si¢ nawet utrzymac rodziny. Poza tym wchodzi tu jeszcze w rachube
kwestia kilkunastoletniego oczekiwania na mieszkanie. Trzeba liczy¢ tylko
na szczg¢scie, albo raczej na jakis$ cud...

Witold - Zgadzam si¢ z toba Moniko, ze w Polsce, gdy si¢ nie ma
~plecOw”, czy ,bogatego tatusia”, to start jest bardzo trudny. Poza tym,
gdzie jak gdzie, ale w Polsce uczciwa praca jeszcze nikt si¢ nie dorobit. Ja
musz¢ jeszcze dodatkowo zastanowi€ si¢, jak zalatwi¢ wojsko, a potem po-
staram si¢ 0 wyjazd na Zachéd. Czlowiek rok popracuje uczciwie i moze
mie€ wi€cej niz tu przez cale zycie.

Marzena - Uwazam, Zze przesadzacie. Nie jest wcale tak Zle. Jak ktos$
bardzo chce, to moze nawet w Polsce bardzo duzo osiagnaé. Trzeba po
prostu solidnie wzig¢ si¢ do pracy.

W ,.dyskusji” wzieto udziat 68% catej badanej populacji. Tabela trzecia
ukazuje procentowy rozkitad wyboréw poszczegélnych modeli u maturzy-
stow w obu okresach czasu.

Tab. 3. Prezentacja scharakteryzowanych typéw
pogladéw u maturzystéw w dwéch okresach badan
(w procentach)

Aprobata 1987-1989 1989-1990
pogladéw N = 140% N = 139%

Anny
Magdy
Roberta

Janusza

Moniki
Witolda

Marzeny
brak danych

~Jak wynika z danych (tab. 3), najbardzie) popularnym modelem w obu
badanych grupach mtodziezy jest typ pogladéw ,Janusza” wyraza)acy daze-
nie do zycia ustabilizowanego w ptaszczyznie uczuciowe) (zalozy€ rodzing,
mieé najblizszych i troszczy¢ si¢ o nich) oraz materialnej o okreS§lonym stan-
dardzie (mie¢ zapewnione Zré6dio dochodéw, mieszkanie, samoch6d).
Zasadnicza réznica, co do preferencji, uwidacznia si¢ w obu grupach
dopiero w przypadku pozostalych typow pogladéw. Mlodziez podejymujaca
dyskusj¢ przed 1989 r. czesciej utozsamia si¢ z pogladami ,,Moniki” i ,,Wi-
tolda”. Przewaza wiec jesli nie pesymizm (,,Monika”) co do perspektyw uzy-
skania stabilizacji zawodowej i materialnej (brak szans utrzymania rodziny,
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uzyskania satysfakcjonujacej pracy, posiadania mieszkania), to przynaj-
mniej dezaprobata dla szans, jakie ma przeci¢tny mlody Polak. Podwazany
jest przy tym sens dalszej nauki czy uczciwej pracy. Deklarowana jest cheé
emigracji na Zachéd, jako wyjscie z sytuacji (,, Witold”).

Najstabiej w tym okresie zaznacza si¢ typ pogladéw , Roberta”, gdzie
wyraZznie akcentowane s3 aspiracje do podjgcia aktywno$ci: zdobycie wy-
ksztalcenia, zaangazowanie w pracg, udzielanie si¢ spoleczne — bez utyski-
wania na warunki, na sytuacj¢ spoleczna.

Symptomatyczny dla oceny kierunku zmian po 1989 r. jest zdecydowany
awans pogladéw ,Marzeny” (trzykrotnie liczniej reprezentowany w drugim
okresie), ktéra wyraza przekonanie, ze wszystko mozna osiagnaé, jesli sie
podejmie trud ,solidnej pracy”, poza tym dopiero co scharakteryzowany
typ ,,Roberta” (prawie czterokrotnie wyzszy odsetek wybierajacych). Zmia-
na trendu ujawnia si¢ takze w inny sposéb, mianowicie poprzez spadek
atrakcyjnosci popularnych wczesnie) pogladéw ,,Moniki” i ,,Witolda” (pra-
wie dwukrotnie rzadziej wybieranych).

Charakteryzujac globalnie reprezentacj¢ pogladéw maturzystéw po prze-
fomie, mozna zauwazy¢, ze zdecydowanie wyraZniej dostrzegaja oni miejsce
1 szans¢ realizacji wiasnych wartosci, dazen i planéw w warunkach polskich.
Jednakze prezentuja si¢ oni zarazem jako ,,to samo pokolenie” — podobne
do swych kolegéw miodszych o dwa lata (a moze i wigcej...?), ktére wysoko
wartosciuje stereotyp zycia drobnomieszczanskiego: spokojnego, ustabilizo-
wanego, zabezpieczonego emocjonalnie 1 materialnie. Jesli r6znia si¢ od ro-
cznikéw wczesniejszych, to wlasnie przede wszystkim w pewnym wyrazie
nadzieil, ze miody cziowiek moze osiagnaé swe wartosci — zwigzane giéwnie
z praca i sukcesem materialnym — w warunkach polskich. Widoczny jest
bezposredni zwigzek wzrostu tej nadziei ze zmiang sytuacji polityczno-spote-
cznej.

Zauwazona prawidlowos$¢ potwierdza si¢ w odpowiedzi na pytanie o mo-
tyw ewentualnej rezygnacji z dalszego ksztalcenia si¢ po maturze. Ankieto-
wana w latach 1987-1989 miodziez jako zasadniczy motyw rezygnacji z nauki
po maturze podawala ,wadliwy system naszego kraju” nie dajacy szans
czlowiekowi wyksztalconemu (68% wskazujacych na ten motyw). W roku
szkolnym 1989/1990 argumentacja ta ulegta znacznemu ostabieniu (13,2%).
Jednoczes$nie jednak w tym okresie pierwsza lokate uzyskala kategoria ,,na-
stawienie na mie¢”, jako przyczyna zaniechania nauki (49,7%), podczas gdy
w poprzednim okresie motyw ten podalo znacznie mniej badanych (27,5%).

Na tym etapie analiz mozemy wyciagnaé wniosek, ze przetom polski
wzbudzit wielkie nadzieje na przyszlos€, takze co do zapowiedzianych per-
spektyw rozwoju formy ustrojowej naszego kraju. Pytana o to mlodziez tyl-
ko w nieznacznym odsetku (2,5%) akceptuje system socjalistyczny, nato-
miast gros respondentéw (63,7% ) opowiada si¢ za pluralizmem spotecznym.
Jednakze otwierajac si¢ ku te) przysziosci w spoleczenstwie pluralistycznym,
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miodziez orientuje si¢ raczej ku ,mie¢” niz ku ,,by¢”. Z dotychczasowych

»,charakterystyk” wylania si¢ swoisty ethos mtodziezy ,,nowego okresu”, uja-
wniajacy si¢ nie tyle w sferze przyjetych wzoréw zachowan (gdyz brak jesz-
cze podstaw, by o nich méwi€), ile w konstrukcji wizji osobistych perspek-
tyw zyciowych (wyboér wartoéci osobiscie pozadanych i1 ocena szans realizacji
wlasnych aspiracji, planéw i dazen). Ethos ten pelniej moze si¢ ujawnié,
gdy przeanalizujemy takze stosunek maturzystéw do wartosci spotecznych.

4. WARTOSCI SPOLECZNIE POZADANE I SZKODLIWE
W OCENIE MATURZYSTOW

Weryfikacje spotecznego wymiaru wartosciowania mlodziezy przeprowa-
dziliSmy proszac maturzystéw, by dokonali oceny, na ile okreslone zjawisko
uwazaja za niepozadane, szkodliwe dla naszego narodu, inne zas za korzyst-
ne, godne pozadania. W tym celu wytypowaliSmy — z jednej strony — tzw.
wartosci pozytywne, takie jak: ,trzeZzwos¢”, ,wierno$¢ tradycji narodowej i
religijnej”, ,,autentyczna religijnos¢”, ,troska o to by «byé», a nie tylko
«mieé»”, ,czystos€ 1 oparcie si¢ fali seksualizmu”, ,,dochodzenie do celu
prostymi drogami”, ,,odwaga w gloszeniu prawdy, zwlaszcza gdy komus
dzieje si¢ krzywda”, ,,autentyczna religijnos¢”.

Z drugie) zas$ strony - tzw. wartosci negatywne, takie jak: ,,alkoholizm”,
w,2narkomania”, ,rozwody”, ,rozwiazlo$¢ seksualna”, ,aborcja”, ,pow-
szechne zaklamanie”, , materializm praktyczny”, ,,obojetnos¢ na drugiego
czlowieka”, , deptanie tradycji narodowe) 1 religijne}”, ,,stosowanie zasady,
ze cel uswieca srodki”.

Wymienione wartosci respondenci mieh uszeregowaé, zgodnie z wlasna
ocena, wedlug stopnia ich waznosci (pozytywne) lub stopnia szkodliwosci
(negatywne). Dodatkowo zacheciliSmy mlodziez do osobistego umotywowa-
nia wyboru lub odrzucenia takich wartosci pozytywnych i negatywnych, jak:
»,Zachowanie czystosci w dziedzinie seksualne)”, , klamstwo” 1 ,trzezwos¢™.

Analizy odstonily w te) plaszczyZnie interesujacy obraz sposobu wartos-
ciowania przez mlodziez. Ogélna tendencja sposobu oceniania wartosci po-
zytywnych okazala si¢ w obu okresach bardzo podobna. Najwyzsza range
otrzymala ,,odwaga w gloszeniu prawdy” (1), w nast¢pnej kolejnosci ,,trzez-
wos¢” (2), ,troska o to by «byé», a nie tylko «mieé»” (3), ,,prawdoméw-
no$¢” (4), ,wiernosé tradycji narodowej i religijnej” (5). Stosunkowo nisko
— na szdstej pozycji, usytuowali maturzysci ,,autentyczna religijno$¢”, potem
dwie nast¢pne wartosci: ,,czysto$¢ i oparcie si¢ fali seksualizmu” (7) oraz
~dochodzenie do celu prostymi drogami” (8).

Dla ukazania zr6znicowania ocen mlodziezy w obu okresach.ujawniaja-
cego si¢ w odniesieniu do wartosci negatywnych (mlodziez miata wyrazié
ocen¢ ich szkodliwosci) przydatna begdzie tabela czwarta.
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Jak widzimy, linia podzialu co do ocen w tym wzgledzie zaznacza si¢ tak
w globalnym obrazie mlodziezy badanej w obu okresach, jak i w odniesieniu
do pici. Respondenci brani globalnie w obu okresach (kategoria ,,razem”)
na pierwszym poziomie szkodliwosci stawiaja zjawisko ,,aborcji” (1), na dru-
gim ,,narkomani¢” (2). Ten uklad, jak widzimy, nie ulegl zmianie. R6znica
co do ocen zaznacza si¢ w przypadku pozostalych zjawisk negatywnych.
Ot6z, w drugim okresie obniza si¢ zdecydowanie ocena szkodliwosci ,,roz-
wiazlosci seksualnej”, ,,obojetnosci na drugiego cztowieka”, ,,deptanie tra-
dyc)i narodowej i religijne)”. Natomiast bardziej podkreslana jest szkodli-
wos¢ zasady, ze ,.cel uswigca Srodki”, ,,materializmu praktycznego”, oraz

nieznacznie ,,rozwodow”.
Analiza zr6znicowania ocen ze wzgl¢du na pte€¢ w obu okresach wykazu-

je, ze chlopcy badani w latach 1987-1989 typuja jako zjawisko najbardziej
szkodliwe dla Polakéw ,narkomanie”, w drugiej za$ kolejnosci ,,0bojetnos¢
na drugiego czlowieka”, w trzeciej ,,aborcj¢”, na czwartym miejscu stawiaja
»deptanie tradycji narodowe]j i religijnej”. Na srodkowych pozycjach -5, 6,
7 — znalazly si¢ kole)no takie negatywne zjawiska, jak ,,rozwody”, ,,stosowa-
nie zasady, ze cel uswigca Srodki” oraz ,,powszechne zaktamanie”. Najmnie]
ostro widza maturzysci (chtopcy) szkodliwosé ,,alkoholizmu” (pozycja 8),
,rozwiazlosci seksualnej” (9), ,,materializmu praktycznego” (10).

Zupelnie odmiennie ksztaltuja si¢ oceny dokonane w tym samym okre-
sie przez dziewczgta. Najwigksze zagrozenie dla Polak6w widzg maturzystki
ze strony takich negatywnych zjawisk, jak: ,,aborcja” (1), ,,rozwiazlos¢ sek-
sualna” (2), ,narkomania” (3), ,,obojetnos¢ na drugiego cztowieka” (4). Na
srodkowych pozycjach — 5, 6, 7 — znalazly si¢ kolejno: ,,alkoholizm”, ,,roz-
wody”, ,stosowanie zasady, Zze cel uswigca Srodki”. Ostatnie rangi, jako
zjawiska o nizszym poziomie szkodliwosci, uzyskaly kolejno: , deptanie tra-
dycji narodowe] i religijnej”, ,,materializm praktyczny”, , powszechne zakla-
manie”,

W drugim okresie badan pozostajag bez zmian rangi tych zjawisk, ktére
u obu pici w poprzednim okresie sytuowaly si¢ na pierwszej pozycji — u
dziewczat ,,aborcja”, u chlopcéw ,,narkomania”. Natomiast w przypadku in-
nych wartosci nastgpila u obu pici zmiana w sposobie oceny. Chlopcy oce-
niaja3 wyzej szkodliwo$¢ ,zasady, ze cel uswieca $rodki”, , materializmu
praktycznego”, ,alkoholizmu”, ,aborcji” oraz ,rozwiazto$ci seksualne;j”.
Mniejsze natomiast zagrozenie widza ze strony takich negatywnych wartosci,
jak ,deptania tradycji narodowej i religijnej”, ,,obojetnosci na drugiego
czlowieka” oraz ,,powszechnego zaklamania”.

W przypadku maturzystek zmiany w stosunku do poprzedniego okresu
wydaja si¢ by¢ jeszcze bardziej widoczne (a moze i zaskakujace). Radykalne
zmiany nastapily w ocenie ,rozwiaztosci seksualnej)”, ktére to zjawisko,
jako szkodliwe, przesune¢lo si¢ z drugie) pozycji na dalsze. Za bardziej groZ-
ne zostaly uznane w nowej sytuacji nast¢pujace wartosci negatywne: ,,stoso-



90 Roman JUSIAK OFM, Franciszka WAWRO

wanie zasady, ze cel uswigca Srodki” oraz ,,rozwody”. W przypadku innych
niepozagdanych wartosci zmiany w ocenie ich szkodliwosci w tej kategorii
pici nie s3 istotne lub w ogéle nie zachodza, jak np. w przypadku ,,alkoholiz-
mu” 1 ,,powszechnego zaklamania™.

Zaprezentowane powyzej analizy wskazujg posrednio na ethos religijno-
-moralny maturzystow. Nasuwa si¢ wniosek, Ze nie jest on koherentny. Po-
niewaz z analiz tych wynika, ze stosunkowo nisko jako warto$¢ godna poza-
dania usytuowala si¢ ,,czystos¢ 1 oparcie si¢ fali seksualizmu”, a takze relaty-
wnie nisko ocenili respondenci zagrozenie ze strony ,,rozwiaziosci seksual-
nej”, wydal sie nam interesujacy ukitad uzasadnieni respektowania ,,czystos-
c1”. Poszczegbdlne warianty motywOw zachowania czystosci zostaly nieco ina-
czej sformulowane w badaniach przed i1 po przetomie, dlatego dokonamy
oddzielnej charakterystyki motywacji dla tej wartosci w obu okresach.

W latach 1987-1989 najcze¢sciej wymienianym motywem byla ,troska o
swa godnos¢” (32,7%), przy czym czg¢éciej przytaczaly ten argument dziew-
cz¢ta. W nastgpne) kolejnosci sytuowal sie argument , myslenie o malzei-
stwie” (27,5%). Na ,,wrodzong nieSmialos$¢” jako motyw zachowywania czy-
stosci wskazato 10% respondentéw, a 8,3% na ,glebokie przekonanie o
potrzebie opanowania pop¢du seksualnego”. W tym samym okresie 18,9%
badanych maturzystow nie widzi potrzeby zachowania czystosci, jako warto-
§ci bezwarunkowe;.

W latach 1989-1990 43,2% respondentéw kwestionowato bezwzglednosé
respektowania normy czystosci, wyrazajac to opiniami typu: , kazdy przypa-
dek nalezy rozpatrywaé indywidualnie” lub ,czysto§¢ jest niepotrzebna”.
Najczescie) wymienianym motywem pozytywnym byla ,,troska o poszanowa-
nie ukochanej osoby” (14,9%), nastepnie ,,troska o wlasng godno$§¢” (cz¢s-
cie) wymienialy ja dziewczgta niz chlopcey) oraz ,troska o przyszie malzei-
stwo” (takze czesciej wskazywaly na nig dziewczeta). Tylko 7% podaje mo-
tywacje religijng. Najstabiej reprezentowany jest wariant ,,wrodzonej nies-
mialosci” (4,3%) oraz ,,glebokie przekonanie o potrzebie opanowania pop¢-
du seksualnego”. Widoczna dewaluacja dokonujaca si¢ w ocenie maturzy-
stow w odniesieniu do wartosci, jaka jest ,,czysto§é seksualna”, wydaje si¢
narasta¢ zdecydowanie w drugim okresie. Jesli mlodziez widzi jej potrzebg,
to giéwnie ze wzgledu na drugga osobe¢, plany co do malzenistwa i trosk¢ o
wlasnga godnos¢.

Analiza motywéw , klamstwa” ujawnita, ze r6znica wskazan przed i1 po
przelomie jest nieznaczna. Interesujacy jest tu raczej pewien charakterysty-
czny rys najczesciej wskazywanych motywéw ewentualnego uciekania si¢ do
ktamstwa. Odpowiedzi bowiem oscyluja wokélt czterech podstawowych (naj-
liczniej wskazywanych) typéw uzasadnienia: ,,obawa przed niezrozumieniem
ze strony innych”, ,troska o dobra opini¢”, ,,wltasna wygoda”, ,,obawa przed
rowiesnikami”. Wskazuje to na konformistyczny typ systemu motywowania
w tym aspekcie. (Mozna suponowaé, ze réwniez brak respektu dla normy



Milodziez a warto$ci w okresie ,przelomu” 91

czystosci jest uwarunkowany konformizmem miodziezy wobec opinii z zew-
natrz).

Gdy chodzi o motywacje dla pozytywne) wartosci ,,trzeZwosci”’, nie roz-
nicuje si¢ ona ani ze wzgl¢du na czas badan, ani ze wzgledu na pteé. Gléw-
nym uzasadnieniem dla tej wartosci jest ,troska o godnos$¢ 1 zdrowie”. Na-
stepnie podkreslana jest potrzeba ,,wykazania si¢ silng wolg”, w trzeciej za$
kolejnosci ,,motywy religijne — przy czym do ostatniego typu uzasadnien
odwoluja si¢ raczej dziewczgta.

5. PRZEKROJOWA CHARAKTERYSTYKA
PREFERENCIJI WARTOSCI MLODZIEZY

W przekrojowej charakterystyce badanego pokolenia maturzystéw, zbu-
dowanej z odpowiedzi na poszczegllne pytania postawione na poczatku roz-
wazan, zarysowaly si¢ przede wszystkim pewne cechy odmiennosci u matu-
rzystéw przed i po przelomie ustrojowym w Polsce. Zmiany te s3 do$¢ sym-
ptomatyczne 1 ida u maturzystow z roku 1989/1990 w kierunku wyboru war-
tosci dotyczacych samorealizacji. Swiadczy o tym podniesienie oceny dla
wartosci ,,dokonanie”, ,,ambicja”, ,,sukces”, ,,zdobycie wlasnej indywidual-
nosci” oraz tzw. wartosci kompetencyjnych, takich jak: ,,zdolnosci i kompe-
tencje”, ,,odpowiedzialnos¢”, ,samokontrola”, ,poszerzenie horyzontow
myslowych” 1 ,racjonalnych”.

Nizsza ranga tych wartosci u maturzystow poprzedniego okresu (1987-
-1989) uzasadniana jest — niekiedy dobitnie — w wypowiedziach responden-
tow. Wskazywali oni czg¢sto na warunki panujace w otoczeniu spotecznym,
przeszkody, jakie trzeba pokonaé, by osiagnaé przecietny standard Zzycia.
Wielu respondentéw tej grupy wypowiadato swa niech¢é angazowania si¢ w
»przemiang swiata” 1 podkreslalo poczucie bezsensu, jaki rodzil system tam-
tej epoki. Mlodziez czesto podkreslala, ze w istniejacych ukladach ,,nic si¢
nie da zrobi¢” poza ewentualng ucieczka z kraju'®. Respondenci mocno tak-
ze akcentowali brak motywacji do pracy'’. Kontekst spoleczny wywierat
ogromng presj¢ w kierunku ostabienia dazen do rozwijania swych poten-
cjalnych, osobistych mozliwosci. Stad zwatpienie 1 brak inicjatywy.

Zupelnie inny charakter maja wypowiedzi respondentéw z roku szkolne-
go 1989/1990. Przede wszystkim zmienila si¢, oprécz zauwazonych powyzej
tendencji warto§ciowania, motywacja angazowania si¢ W prac¢, powiazana
z motywacja korzysci materialnych. Znacznie mniej respondentow podpisy-

1o Jesli sytuacja gospodarcza i polityczna bedzie si¢ pogarszaé, a wszystko na to wskazuje,
to chyba wyjade¢”; ,,W nasze) sytuacji polityczno-gospodarczej najcze¢sciej odechciewa sie wszy-
stkiego”.

17 Z wlasnej obserwacji wiem, ze praca, i to solidna, nie optaca si¢”; ,W Polsce nie
oplaca si¢ pracowaé, gdyz to nic nie da”; ,,Po solidnej pracy czlowiek nabawia si¢ tylko cho-
réb”.
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walo si¢ pod stwierdzeniem, Ze zaangazowanie w prace jest w Polsce sprawa
,soeznadziejng”. Same wypowiedzi maturzystow tego okresu wydaja si¢ by¢
mocno uwarunkowane 6éwczesnym klimatem ozywienia spotecznej nadziei i
aktualnymi przemianami'®. Swiadcza one jednoczes$nie o odchodzeniu od
negatywne) motywacji. Cecha towarzyszaca poprzednim symptomom zmian
jest ostabienie pozycji syndromu wartosci religijno-moralnych (choé samo
»,zbawienie” jako warto$¢ ostateczna pozostalo na tym samym poziomie).
Jednoczesnie wywindowane sa dazenia do ,korzySci materialnych”. Milo-
dziez ponadto widzi szans¢ na realizacj¢ wartosci, ktore ceni w spoleczeni-
stwie ,,rownych szans”, w kontekscie kultury pozwalajacej na wolny wybér
wartosci — §wiadczy o tym preferencja dla ustroju pluralistycznego.

Ukazane zmiany w preferencjach wartosci 1 typach niektorych motywoéw
dokonywania ocen $§wiadcza o tym, Ze warunki spoleczno-polityczne nie s3
oboje¢tne dla kierunku orientacji ku wartosciom 1 orientacji zyciowej mio-
dziezy. Trzeba jednak zauwazy¢ takze, ze obie badane grupy maturzystéw
w zasadniczym trzonie dokonywanej charakterystyki (gléwnie co do central-
nej tendencji wartoSciowania) sa do siebie podobne.

Co jest podobne w obu badanych grupach i zarazem w czym jest zbiezna
charakterystyka, biorac globalnie, badane) przez nas populacji z cechami
miodziezy schytku lat osiemdziesiatych na co wskazuja inne badania)? Zbie-
zno$¢ cechy poré6wnywanych grup uwidacznia si¢ przede wszystkim w dwéch
aspektach: 1. w ukierunkowaniu ku stabilizacji emocjonalnej i materialnej
oraz 2. w trudnosciach z ustaleniem wiasnej tozsamosci etycznej, moralne;j i
spoleczne). Pierwsza cecha okreslona jest przez specyficzne dla te) miodzie-
zy zaabsorbowanie problemami natury osobistej i prywatnej (naczelne miej-
sce wartosci afektywnych: szcze¢scie, mitos¢, przyjazi, takze troska o rodzi-
n¢) i troska o byt materialny (praca brana w aspekcie korzysci materialnych,
lokata swych dazen w przysziosci tam, gdzie mozliwe byloby podniesienie
statusu materialnego, w miar¢ mozliwosci dobrobyt). Jednoczes$nie towarzy-
szy temu sklonno$¢ do wycofywania si¢ z udzialu w zyciu spotecznym i pu-
blicznym. O trudnosciach w ustaleniu tozsamosci etyczne) badanej mlodzie-
zy $wiadczy brak zgodnosci 1 niespOjnosé¢ w sferze wyboréw wartosci religij-
no-moralnych, a takze w systemie ich motywowania. W przypadku badanej
przez nas mlodziezy ujawnilo si¢ to szczegélnie w tendencji do lokowania
na wysokiej pozycji wartosci ,,zbawienia”, przy jednoczesnym niskim pozio-
mie wyboru innych warto$ci z syndromu religijno-moralnych (zdolno$¢ do
przebaczania, uczciwo$é, czysto$é seksualna). Widoczny jest takze i trudny
do wytlumaczenia brak koherencji we wskazywaniu na poszczegolne zjawis-
ka jako szkodliwe dla Polakéw: z jednej strony, aborcja jako zjawisko wy-
jatkowo groZne, z drugiej — niska ocena zasadno$ci normy czystosci 1 za-

'8 JNadchodza zmiany... Trzeba si¢ poczué gospodarzem we wlasnym kraju”; , Obecnie
otwieraja si¢ przed nami perspektywy, nowe mozliwosci”.
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grozen, jakie dostrzega mlodziez ze strony rozwiazlosci seksualnej. Widzi
ona — chcialoby si¢ powiedzie€¢ wyczuwa - ,,warto$¢” poszczegélnych war-
tosci 1 range zagrozen przychodzacych ze strony. zjawisk negatywnych, lecz
w calym ukladzie poszczegélnych wyboréw 1 ocen w kwestiach moralnych
widoczna jest niekonsekwencja, niespOjnosé, brak przejrzystosci. Wydaje
si¢ rowniez, ze mlodziez cechuje sklonnos§é do akceptowania dwéch nie-
zgodnych ze soba aksjologii. Nasuwa si¢ rOwniez przypuszczenie, ze przy
wysokiej ocenie wartosci ,,wolno$¢” mlodziez nie ujawnia jeszcze zdolnosci
do kierowania sie wylacznie wlasnymi preferencjami. Swiadczy o tym zau-
wazony we wczesniejszych analizach konformizm w stosunku do otoczenia i
naciskéw z zewnatrz.

6. PROBA INTERPRETACJI ETHOSU MLODZIEZY
SCHYLKU LAT OSIEMDZIESIATYCH I OKRESU ,PRZELOMU”

W wymienionych wyzej cechach charakterystycznych badani przez nas
maturzysci upodabniaja si¢ do miodziezy schytku lat osiemdziesiatych, kt6-
rej obraz przedstawiaja socjologiczne badania m.in. W. Piwowarskiego'?, J.
Mariasiskiego®®, Z. Kwieciriskiego®! i innych. Autorzy ci wskazuja na podo-
bna tendencje wartosciowania, gdzie na szczycie hierarchii wartosci badanej
przez nich mlodziezy znajduja si¢: szcz¢scie, zycie rodzinne, zdrowie, zabez-
pieczenie spoleczne, wysoki standard materialny, odpowiedni zawéd — przy
jednocze$nie zarysowujacym si¢ coraz wyraZniej trendzie do odchodzenia
od rygoryzmu w stron¢ relatywizmu moralnego. Ponadto mlodziez ta w zde-
cydowany sposob dystansuje si¢ od udzialu w zyciu spolecznym.

Czy jednak stwierdzone podobienstwo cech stanowi wystarczajaca pod-
staw¢ do tlumaczenia takiego stanu rzeczy tylko jednym typem czynnika
warunkujacego — jak to suponuja niektorzy z cytowanych autoré6w?? — mia-
nowicie upowszechniajacym si¢ modelem kultury czy kryzysem kultury, kté-
ry dotyka spoleczenistwa niezaleznie od struktur polityczno-spotecznych?
Mozemy przyja€, Zze materializm praktyczny, konsumpcjonizm czy neoindy-
widualizm s3 wyrazem kryzysu w szerszym kontekscie kulturowym (obejmu-
jacym rézne kraje 1 warstwy spoleczne), wydaje si¢ jednak, Ze nie jest to
przyczyna decydujaca, lecz stanowi jedynie tlo dla przemian preferencji
wartosci polskiej mlodziezy czy ksztaltowania si¢ jej ethosu.

"W. Piwowarski, Stosunek uczniéw i studentéw do uznawanych wartosci spoteczen-
stwa polskiego, ,Zycie Katolickie” 1990, z. 2, s. 63.

20J. Mariatniski, W poszukiwaniu sensu zycia, Szkice socjologiczno-pastoralne, Lublin
1990, s. 185.

21 Z. Kwiecifiski, Mlodziez w sytuacji pogranicza, w: Przelom i wyzwanie, s. 69-76.

22 Zob. Piwowarski, dz. cyt., s. 63.

2 K. Szafraniec, Syndrom nienasycenia - antropologiczne aspekty socjalizacji pewnego
pokolenia, w: Przelom i wyzwanie, s. 198-209.
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Ukazane przez nas zmiany w orientacji ku wartos§ciom, dokonujace sie
»,na styku” dwoéch réznych rzeczywistosci polityczno-spotecznych, nie mogg
byé tlumaczone tylko jednym typem czynnika warunkujacego, mianowicie,
przez odwotanie si¢ do konsekwencji, jakie pocigga za soba model kultury
zachodnioeuropejskiej uksztaltowany wplywami uprzemystowienia i urbani-
zacji. Uzasadnienie bezposrednie zarowno dla cech calej generac)i miodzie-
zy polskiej, jak i zmian w sposobie wartosciowania interesujacej nas popula-
cji maturzystOw zwigzane jest z warunkami polskimi 1 moze by€ ttumaczone
»,hatura” rzeczywistosci poprzedniego okresu.

Stwierdzonego stanu rzeczy szukaé nalezy przede wszystkim w wioda-
cych watkach socjalizacji pokoleniowej. Warunki socjalizacji w odniesieniu
do wszystkich pokolen miodych Polakéw w czterdziestoleciu powojennym
mialy, jak okres$la to K. Szafraniec”, charakter schizofreniczny. Zwtaszcza
pokolenia okres6w przelomowych poddane byly napieciom niespotykanym
w spoteczenstwach zachodnich. Ta swoista schizofrenia ujawniata si¢ w kil-
ku ptaszczyznach. Po pierwsze, w podwéjnym, réznym jakoSciowo typie
znaczacych kanaléw socjalizacyjnych: z jednej strony dziatania Kosciota, z
drugiej - program ateistycznego panstwa. Druga plaszczyzna, w ktérej zaz-
naczylo si¢ owo rozdwojenie, dotyczy napi¢cia migdzy obietnicami dobroby-
tu, ktéry mial byé stworzony przez socjalistyczne parnstwo, co budzito ocze-
kiwania mlodych, a ich cigglym niespelnieniem (zawsze przeszkadzal jakis
kryzys, ktory nalezalo przetrwaé¢). Mozna méwié¢ o jeszcze dwoch nastep-
nych powiazanych ze soba plaszczyznach spi¢é. Mianowicie, migdzy oczeki-
waniami i wymaganiami skierowanymi do miodych a warunkami, jakie byly
im stwarzane. Mlodziez, okres§lana w propagandowych tekstach jako ,,przy-
szlo$§¢ narodu”, w rzeczywistosci nie miata wielkich szans decydowania o
ksztalcie spotecznym i politycznym kraju. Wejscie mlodej generacji w struk-
tury organizacyjno-ustrojowe bylo skutecznie blokowane. Mlodziez, jako
pokolenie wstepujace, znalazta si¢ na peryferiach tych struktur. To przede
wszystkim $rednie i starsze pokolenie decydowalo o losach kraju®*.

Wymienione napigcia, $ciSle powigzane z typem ustroju spoleczno-poli-
tycznego, szczegélnie z wahadlowymi zmianami w okresach przelomowych,
ktore z jednej strony, budzily zryw 1 nadziejg, z drugiej — frustracje, zmecze-
nie i zdezorientowanie, wykreowaly zesp6t cech okres§lanych przez socjolo-
gow jako ,,syndrom wycofania”, ,,emigracja wewnetrzna”, ,,anomia spotecz-

na” czy .svndrom nienasycenia”. Kryja one w sobie takie rzeczywistosci
odczu€ 1 zachowan Polakow, jak niedobdr poczucia bezpieczenstwa, utrata

zaufania dla instytucji publicznych, ostabienie nadziei 1 poczucie bezsensu
dla perspektyw egzystencji w przysziosci, niedobér srodkéw materialnych 1
Zwigzana z tym postawa roszczeniowa wobec panstwa. W konsekwencji dy-

%4 Wedtug danych z 1982 r. wiek przecigtnego cztonka rzadzacej monopartii wynosit 45-50
lat, mlodych za$§ aktywistéw ,Solidarnosci” — 30 lat i mniej”. Cyt. za: A. Mikotlajko, Grupa
réowiesnicza i przestrzen kontrkultury, w: ,Spoleczefistwo Otwarte” 1992, nr 2, s. 19.
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stansowanie si¢ od udzialu w zyciu spolecznym i poszukiwanie azylu w ma-
tych grupach (kregi przyjacielskie czy srodowisko rodzinne, ktére dowartos-
ciowane zostalo takze jako teren aktywnosci). Cechy te 1 mechanizmy
utrwalaly si¢ w przekroju kilku pokolen powojenne) Polski. S. Nowak, przy
okazji badan nad systemem wartosci spoleczenstwa polskiego w 1979 r.,
stwierdzil juz wtedy, ze ,,gdybySmy chcieli naszkicowa¢ gigantyczny «socjo-
gram» oparty na ludzkich poczuciach wiezi i identyfikacji, to tak pojeta
struktura naszego kraju jawilaby si¢ jako federacja grup pierwotnych - ro-
dziny i grup opartych na przyjazni”>. Autor zaznacza przy tym, ze wsréd
»przedmiotow waznych” wybieranych przez miodziez, rangowo na pierw-
szym miejscu plasuje si¢ rodzina, na drugim za$ ,przyjaciele” oraz grupy
towarzyskie i1 kolezenskie. Pogl¢biajaca si¢ tendencj¢ do ,,uciekania” od ak-
tywnosci spolecznej obrazuja cytowane przez R. Lipk¢ bardziej wspoélczesne
badania CBOS. Wskazuja one na stale zmniejszajacy si¢ odsetek uczniow
pragnacych bra¢ udzial w dziatalnosci spoteczne) lub politycznej. Na przy-
kiad w 1988 r. odsetek ten wynosit 33%, w 1989r. — 30%, w 1991 r. - 24%.
Ten sam autor stwierdza, ze 70% ,naszych przysziych elit” nie interesuje
si¢ w ogolle ruchami spotecznymi i politycznymi 1 odzegnuje si¢ od pragnie-
nia kontaktu z ktérymkolwiek z nich®®.

Nalezy pamig¢taé, ze rodzice naszych maturzystow, stanowiacy kategori¢
spoleczng ,,mlodziez” w latach sze§¢dziesigtych 1 siedemdziesiatych, okresla-
ni byli juz wéwczas przez socjologéw jako pokolenie ,matej stabilizacji”
czy pokolenie ,,niskich lotéw”. Trudno by pokolenie, ktére jest przedmio-
tem naszych zainteresowarn, zdystansowalo si¢ do tych cech i tendencji. Zna-
lazlo si¢ ono dodatkowo w szczegbinych okolicznosciach i natrafia na specy-
ficzne trudnosci w okreslaniu swych orientacji zyciowych.

Z. Kwieciniski w swej refleksji na temat polskiej mtodziezy ,,w sytuacji
pogranicza” wysuwa do$¢ radykalne stwierdzenie, ze jest to pokolenie o
»,zablokowanej orientacji etyczne)”. Jego zdaniem, znaczna cz¢$¢ miodziezy
nie 0sigga poziomu orientacji etycznej ze wzgledu na uwarunkowania dlugo-
trwala anomia spoteczng, jak i ,,préznie”, jaka sie wytwarza mi¢dzy dotych-
czas preferowana w kontekscie spotecznym wykladnia celéw, norm i ofert
ideologicznych — a wartosciami wylaniajacego si¢ tadu, z ktérym miodziez

stabo sie jeszcze identyfikuje?’.

7. WNIOSKI I SUGESTIE KONCOWE

W naszych badaniach uchwyciliSmy obraz mlodziezy niosgce) jeszcze
skutki socjalizacji charakterystycznej dla poprzedniego okresu, a zarazem

2> S. Nowak, System wartosci spoleczeristwa polskiego, ,.Studia Socjologiczne” 1979, nr 4

(75), s. 160.
%6 R. Lipka, Nowe organizacje miodych Polakéw, w: ,Spoleczefistwo Otwarte” 1992, nr

3, s. 19-24.
?Kwiecifiski, dz. cyt., s. 69 nn.
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bedacej w sytuacji ozywionej nadziei. W momencie przechodzenia spotle-
czenstwa od starego do nowego tadu.

Mtodziez, o ktérej mowa, nie byla jeszcze zapewne w pelni §wiadoma
ani szans, ani zagrozen, jakie zreszta ujawnily si¢ wyraZzniej w czasie péz-
niejszym niz okres naszych badan. Méwiac o zagrozeniach, mamy na mysli
niepokojace zjawiska stanowigce bezposSredni kontekst dla orientacji etycz-
nych i spotecznych obecnego pokolenia mtodych. Naleza do nich: Po pierw-
sze — fakt dezorientacji aksjologicznej i spolecznej w Swiecie dorostych,
ostro konkurujace ze soba kanaly przekazu réznych wartosci oraz nie za-
wsze okreslone lub sprzeczne koncepcje tadu moralno-prawnego 1 stabiliza-
cji spolecznej. Po drugie — rozpad czy ,,demontaz” autorytetOw w sferze
publicznej, jak i w najblizszym Srodowisku (krytykowanie panstwa, Koscio-
ta, znanych os6b ze srodowiska). Po trzecie — brak skutecznych mechaniz-
moéw torujacych droge awansowi spolecznemu miodej generacji. Model gos-
podarki wolnorynkowej czy demokratyczny charakter ustroju (przez co na-
lezy rozumie€ takze znalezienie przestrzeni w strukturach spoteczno-ustrojo-
wych dla pokolenia wstepujacego) nie uwzglednily jeszcze w pelni - jak
dotad - rozbudzonych w 1990 r. nadziei miodych, tych zwlaszcza, ktérzy
docenili warto$¢ pracy i ksztalcenia si¢. Zatem Srodowiskiem socjalizacyj-
nym dla mlodziezy polskiej lat dziewieédziesiatych jest spoleczenstwo, ktore
odrzucajac model starego tadu, nie zdazylo jeszcze okresli¢ wiasnej tozsa-
mos$ci w nowym porzadku. Nie okrzeplo jeszcze to zapowiedziane dobro,
nie zostaly odbudowane i1 wzmocnione zdolnosci kreacyjne spoteczenstwa.

Bogata nadspodziewanie nowa rzeczywisto$¢ polska daje jeszcze wigcej
szczegétowych okazji do przemyslen — jaki stanowi ona kontekst i uwarun-
kowanie dla socjalizacji oraz wzrostu miodziezy, jej orientacji etycznej i
zyciowej. Czy wystarczy potencjal biologiczny, intelektualny, psychiczny i
nadzieje, jakie wnosi mlodziez w zycie spoleczne, by ta generacja udzwigne-
ta na swych barkach ci¢zar przysziosci?

W zakoriczeniu naszych rozwazan stawiamy teze¢, ze nie cala mtodziez w
jednakowy spos6b narazona jest na dalsza dezorientacj¢ i1 ryzyko, jakie nie-
sie ze soba brak stabilnosci porzadku wartosciowania w trwajacym okresie
przetlomowym. Jej wlasna stabilnos¢ wartosciowania zalezy jeszcze od in-
nych czynnikéw, przede wszystkim od rodziny — jej usytuowania kulturowe-
go oraz stopnia indentyfikacji ze znaczacymi sitami wplywu w sferze moral-
nej 1 spoteczne) (kto bedzie autorytetem dla rodziny w tym nowym porzad-
ku?). Problem, jak mtodziez w swym systemie preferencji wartosci r6znicuje
si¢ w zaleznosci od cech Srodowiska, rodziny pochodzenia, jej kapitatu kul-
turowego, moralnego czy otwarcia si¢ ku wartosciom spotecznym - stanowié
moze punkt wyjscia dla dalszych badan.

Pytanie, jaka bgdzie przyszlos€ Polski, upatrywana w postawach i sposo-
bie wartosciowania miodziezy, pozostaje zatem otwarte.



