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Jarostaw MERECKI SDS

EUTANAZJA, CZYLI LOGIKA CYWILIZACJI SMIERCI

Nie tak dawno w prasie pojawila si¢
informacja o $mierci szwajcarskiej pisar-
ki Sandry Pareti. Chora na raka pisarka
umaria po zazyciu Srodka zalecanego
przez propagujaca eutanazj¢ organiza-
c;q: o nazwie ,,Exit” (,,Wyjscie”). W swo-
im nekrologu napisata ,,Smieré przyje-
fam jak mego ostatniego kochanka”.

W prasowych relacjach eutanazja
przedstawiana jest dos¢ czesto wiasnie
w taki sposob: jako dobroczynna, godna
(poniewaz bedaca nastepstwem wolnej
decyzji cziowieka) Smieré. Czyz nie jest
to — pytanie takie pojawia si¢ prawie
samorzutnie - najlepsze rozwigzanie
problemu cierpienia, strachu przed
smiercig? Rzeczywiscie, zwolennicy eu-
tanazji zdajg si¢ odnosi¢ coraz wicksze
sukcesy. Ich liczba wzrasta réwniez
w Polsce - wedle badan Polskiego Gene-
ralnego Sondazu Spolecznego (istnieja-
cego przy Instytucie Studiéow Spotecz-
nych Uniwersytetu Warszawskiego)
liczba zwolennik6w eutanazji na prosbe¢
pacjenta 1 jego rodziny wzrosia z 51%
w roku 1992 do 58% w roku 1993. Euta-
nazja przymusowa ni¢ ma prawdopo-
dobnie jeszcze tylu zwolennikéw (nie
podano wynikéw badan na ten temat).
W kazdym razie w kontekscie eutanazji

! Ryszard Fenigsen, Eutanazja. Smier¢
z wyboru?, Wydawnictwo ,W drodze”, Po-
znan 1994, ss. 147.

mo6wi si¢ dzisia) — co nie powinno dziwi¢,
poniewaz taka frazeologia jest dzisiaj
dobrze przyymowana - o prawie cziowie-
ka do $mierci.

Czy jednak prawda o eutanazji wy-
glada rzeczywiscie tak, jak ja przedsta-
wiaja jej zwolennicy? Czy jest to, w przy-
padku tzw. eutanazji dobrowolnej, rze-
czywiscie rezultat wolnej decyzji cierpia-
cego czlowieka? Nikt chyba nie mozie
bardziej kompetentnie odpowiedzieé
na te pytania od kogos$, kto z bliska ob-
serwowal skutki procesu stopniowej ak-
ceptacji eutanazji przez na tyle liczng
cze$¢€ spoteczenstwa (chodzi tu o spole-
czenstwo holenderskie), iz stala sie ona
jedna z gléwnych przyczyn smierci ludzi
starych lub powaznie chorych. Z tego to
mi¢dzy innymi powodu ksigzka Ryszar-
da Fenigsena Eutanazja. Smier¢ z wybo-
ru? jest dokumentem wyjatkowym. Jej
autor to urodzony w Polsce lekarz kar-
diolog, kt6ry po 1968 roku wyemigrowat
z Polski 1 osiedlil si¢ na stale w Holandii,
gdzie do 1990 roku pracowat jako lekarz
1 wykladowca medycyny.

Ksigzka zawiera analiz¢ argumen-
téw wysuwanych przez zwolennikéw eu-
tanazji, zar6wno dobrowolnej, jak i nie-
dobrowolnej. Niewatpliwa zaleta pracy
Fenigsena jest to, 1Z przeprowadza on
niezwykle wnikliwg krytyke tych argu-
mentoéw z pozycji etyki Swieckiej. Jakby
posrednio autor ukazuje przez to, iz kwe-
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stia szacunku dla zycia ludzkiego nie jest
nieodigcznie zwigzana z jakimkolwiek
religiinym $wiatopogladem. Réwniez
wypowiadane explicite twierdzenia filo-
zoficzne (zwlaszcza twierdzenia z dzie-
dziny aksjologii) ograniczone s3 do mini-
mum, by¢ moze nawet zbyt skromnego,
jesli wzigé pod uwage rzeczywistg filozo-
ficzng moc argumentacji autora.

Ksigzka Fenigsena opr6cz argumen-
tacji przeciw eutanazji zawiera jednak
jeszcze cos wigcej 1 do tej sprawy chciat-
bym ograniczy¢ si¢ w niniejszym jej
oméwieniu. Pokazuje mianowicie nie-
ubtagang logik¢ wydarzen, jakg pociaga
za sobg odstgpienie od bezwarunkowe-
go przestrzegania normy ,,nie zabijaj”.
Jest to logika cywilizacji $mierci, logika
— jak méwi autor - ,,spoleczeristwa, kto6-
re zabija”.

W spoleczenstwach wolnorynko-
wych — chyba po raz pierwszy w historii
— ubdstwo przestato by¢ norma ludzkie-
go zycia. Postep nauki 1 techniki utatwit
1 przedtuzyt ludzkie zycie. Wsréd pro-
bleméw, ktére wcigz pozostajg jeszcze
nie rozwigzane, problem cierpienia
1 Smierct zajmuje miejsce naczelne.
W spoteczenstwach bogatych 2yje coraz
wigce] ludzi starych 1 potrzebujacych
opieki, a jednoczesnie — przede wszys-
tkim z powodu Kryzysu instytucji rodzi-
ny — zapewnienie takiej opieki staje si¢
coraz trudniejsze 1 coraz bardziej ko-
sztowne. Prawie naturalnie pojawito si¢
zatem zapotrzebowanie na jakies inne
niz dotad rozwiazanie tego problemu.
Czy réwniez 1 w tym wypadku, podob-
nie jak w tylu innych, mozna znalez¢
jakies techniczne wyjscie? Spoteczna ak-
ceptacja eutanazji jest wlasnie odpowie-
dzig na takie zapotrzebowanie. Jak pisze
autor ,.Smier¢ powinna by¢ zniesiona
1 zastapiona eutanazja” (s. 11).

Rozpoczelo si¢ od akceptacji euta-
nazji dobrowolnej, ale — jak pokazuje
Fenigsen — byt to tylko poczatek. Zre-
szta autor przytacza wiele dowodow na
to, ze w wielu przypadkach mozna zasa-
dnie watpi€ co do rzeczywiste] dobro-
wolnosci dokonywanych eutanazji. Sa-
ma mozliwo$¢ eutanazji tworzy atmosfe-
r¢, w ktérej od oséb chorych, starych czy
kalekich spoteczenstwo oczekuje prosby
0 usmiercenie. Sugeruje si¢ im nieraz, iz
jest to przystuga, ktéra winni wyswiad-
czy¢ swoim bliskim. Prosba o smier¢,
ktora w rzeczywistosci jest czesto rozpa-
czliwym wotaniem chorego o pomoc,
przyjmowana jest wowczas bez zastrze-
zefi. W ten sposéb psychicznie zmusza
si¢ chorego do wyrazenia zgody na euta-
nazj¢, a nastgpnie pospiesznie si¢ jg wy-
konuje, jakby w obawie, Ze pacjent moze
si¢ jeszcze rozmysli€. ROwniez lekarz,
ktéry przyzwyczail si¢ juz do zabijania
pacjentéw, traktuje t¢ opcj¢ jako realng
mozliwo$¢ w kazdej trudniejszej sytua-
cji. Uwaza przy tym, 1Z wyswiadcza cho-
remu autentyczng przystuge. W koricu
tez zaczyna pyta¢ samego siebie — dla-
czego by nie ulzyé w ten sposéb w cier-
pieniu réwnieZ tym, ktorzy o to nie pro-
sza (chocby dlatego, Zze s3 nieprzytom-
ni)? Dlaczego nie ,,poméc” w ten spo-
sOb noworodkom uposledzonym fizycz-
nie lub umystowo, ktérych trudno prze-
ciez pytac o zgode?

Trudno zatrzymaé raz rozkrecong
spirale Smierci. Nie sg to dzi§, niestety,
tylko czysto retoryczne pytania. W Ho-
landii zabija si¢ - i to juz bez pytania
0 zgod¢ - ludzi chorych 1 starych, samo-
tnych 1 uposledzonych umystowo, dzieci
psychicznie lub fizycznie uposledzone.
Ludziom takim odmawia si¢ nieraz po-
mocy medycznej, co niejednokrotnie oz-
nacza wydanie ich na §mieré w strasz-
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nych mekach. Trudno si¢ zatem dziwié,
ze ludzie starzy 1 chorzy bojg sie 1§€ do
szpitala, co wigcej — boja si¢ nawet wias-
nych rodzin. Autor przytacza przyktad
pewnej rodziny, ktéra wybierajac si¢
w dhuzsza podréz i chcac uporzadkowaé
przed wyjazdem sprawy domowe popro-
sita 0 zabicie babci (s. 86). Wedtug badar
przeprowadzonych w 1990 roku przez
Holenderska Komisje Rzagdowg eutana-
zja niedobrowolna stanowi juz 11,3%
wszystkich zgonéw w tym kraju.

Ksigzka Fenigsena wskazuje na ta-
kie kulturowe uwarunkowania akcepta-
cji eutanazji, ktére daleko wykraczaja
poza opisywany w niej przypadek Ho-
landii. Spoteczenstwo, ktére dzigki no-
woczesnym technikom medycznym sta-
je si¢ coraz starsze i ktore zarazem nie
ma zadnej kulturowej czy religijnej od-
powiedzi na problem starosci, cierpienia
i $mierci, musi w koricu doj$¢ do punktu,
w ktérym zacznie zmusza¢ ludzi starych
ichorych do zgody na eutanazj¢. Usiluje
ono przekonaé chorego, ze uwalnia go
od cierpienia, ale w rzeczywistosci samo
uwalnia si¢ od przykrej koniecznosci pa-
trzenia na ludzkie cierpienie. Prébuje
wprawdzie samo siebie przekonaé, ze
eutanazja stuzy dobru cztowieka zabija-
nego, w rzeczywistosci jednak wypiera
tylko problem cierpienia i $mierci
z wlasnej swiadomosci, co zreszta — jak
to dobrze pokazal Freud - jest ostatecz-
nie mistyfikac)a, poniewaz problemu te-
go nie mozna calkowicie wyeliminowaé
z ludzkiej swiadomosci.

Zdaniem Fenigsena w ruchu na
rzecz ,,prawa do eutanazji” spotkaly si¢
ze sobg dwa rézne nurty mysli: nurt wol-
noSciowy 1 nurt eksterminacji. Ten
pierwszy mial w Holandii dlugg trady-
cj¢ 1 dlatego che¢tnie podpisuje si¢ pod
retoryka prawa do $mierci. Drugi, stab-

szy po tragicznych doswiadczeniach
II wojny swiatowej, istnieje jednak na-
dal, a nawet odzywa si¢ pelnym glosem
wowczas, kiedy w gre wchodzi zycie
0s6b uposledzonych (warto tu wspom-
nie¢ nazwisko australijskiego filozofa
Petera Singera — przed kilku laty dopie-
ro protest organizacji ludzi uposledzo-
nych i1 kalekich skionil wiadze Austrii
i Szwajcarii do odwotania jego publicz-
nych wykladéw, w ktérych postulowat
zerwanie z tabu ,,gatunkowej solidarno-
§ci”). W spoteczenstwie gloryfikujagcym
sukces, mtodos¢ 1 Zyciowa energi¢ coraz
trudniej znaleZ¢ miejsce dla tych, ktérzy
potrzebuja pomocy i nic — w sensie war-
toSci uznawanych w spoleczenstwach
praktycznego materializmu — nie moga
za nig ofiarowacd. Tak oto eutanazja oka-
zuje sie¢ drogga do spoteczenstwa ludzi
zdrowych 1 silnych.

Ksiazka Eutanazja. Smier¢ z wybo-
ru? jest wazna réwniez z tego powodu,
ze stawia pod znakiem zapytania mit
tagodnej 1 tolerancyjne) Holandii propa-
gowany m.in. przez zwolennikéw legali-
zacji aborcji. Czytelnik ksigzki Fenigse-
na dostrzeze zreszty latwo, jak czesto
argumentacja zwolennik6w liberalizacji
eutanazji przypomina argumentacj¢
zwolennikéw aborcji. U podstaw obu
tych argumentacji stoi bowiem ta sama
kulturowa opcja, ktéra domagajac si¢
poszanowania wolnosci kazdego, przy-
znaje ja jednoczesnie tylko tym, ktérzy
maja wystarczajaco duzo sily, by bronié
jej przed ewentualnym agresorem.

Jan Pawel Il w encyklice Veritatis
splendor przypomniat o tym, Ze istniej3
takie normy moralne, ktére nie dopu-
szcza)a zadnych wyjatkéw. Nalezy do
nich norma zakazujaca zabdjstwa. Nie
mozna rachowaé ludzkich istnief czy
wyznaczaé kryteriow, ktére rozstrzygaé
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by mialy o tym, ktére zycie warte jest
zachowania. Faktem jest jednak réw-
niez, ze filozofowie, a nawet niektérzy
teologowie, glosza dzi§ teorie etyczne,
ktére czynig teoretycznie mozliwym
usprawiedliwienie odst¢pstwa od kaz-
dej normy moralnej, réwniez od normy
»nie zabija)”. Ryszard Fenigsen pokazu-
je, ze spoleczenistwo dopuszczajace wy-

jatki od tej normy staje si¢ — predzej czy
pOZniej — spoleczenstwem, ktére zabija.
Istnieje nieublagana logika cywilizacji
smierci. Dlatego warto przytoczy¢ zda-
nie, ktérym autor kornczy swojg ksigzke
»IN1€ ma demokracji tam, gdzie wszyscy
maja prawo glosowa¢, ale nie wszyscy
majg prawo zy¢” (s. 121).



