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OMOWIENIA I RECENZJE

ANTROPOLOGICZNE STUDIA KAROLA WOJTYLY

1. PRAWDA RODZI SIE I ZYJE
W RZECZYWISTOSCI HISTORYCZNEJ

Prawda ma zakorzenienie historycz-
ne w dwojakim sensie. ,,Byt — powiada
Arystoteles — na wiele sposobéw poja-
wia si¢ w pelnym blasku”. Prawda od-
stania si¢ 1 zostaje wyrazona w konkret-
nej sytuacji — historycznej, kulturowej,
narodowej 1 jednostkowej. Implikuje to
wielorako$¢ jej ujeé. Odkryta — ma swe-
go adresata 1 odbiorcg.

Prawda o czlowieku, zawarta w wy-
danej juz po raz trzeci pracy Osoba
i czyn', takze objawila sie i zostata ujeta
w historycznym konkrecie. MoZna by
powiedzie€ — oczywiscie, rzecz nieco
upraszczajagc — 2e to fundamentalne
dzieto antropologiczne zrodzily dwa
wiclkie wydarzenia XX wieku o od-
miennych znakach aksjologicznych: ko-
munistyczny totalitaryzm 1 Sob6r Waty-
kariski II.

Ksiadz, a potem biskup Karol Woj-
tyla z niepokojem obserwowat dwudzie-
stowieczny kryzys chrzescijan-
stwa na Zachodzie. Z radosciag wiec
przyjal wies¢ o Soborze, upatrywal

! Karol Wojtyta, Osoba i czyn oraz inne
studia antropologiczne, wyd. III, Wydaw-
nictwo Towarzystwa Naukowego Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 1994,
8s. 543.

wDoswiadczamy tego, Ze czlowiek jest osoba,
1 jesteSmy o tym przekonani dlatego,
ze spetnia on czyny”.

Kard. Karol Wojtyta, Osoba i czyn

w nim bowiem odwaznej odpowiedzi
na ten kryzys. Dlatego z takim zaanga-
zowaniem uczestniczyt w pracach Sobo-
ru. Biskup Karol Wojtyla uznal, juz po
zakonczeniu Soboru, iz nalezy filozo-
ficznie opracowa¢ 1 rozwingé koncepcje
osoby ludzkiej zawarta w jego doku-
mentach. Osoba i czyn jest w pewnym
sensie i w jakims$ stopniu odpowiedzig
na t¢ powinnos¢.

Na to wazkie doSwiadczenie natozy-
to si¢ bolesne doswiadczenie upadku
czlowieczernistwa w rezimie
komunistycznym. Czy w tej sytua-
cji moégt czu€ si¢ zwolniony z polemiki
z ta zredukowang i okaleczong wizja
cztowieka duszpasterz i mysliciel chrze-
$cijaniski? Ks. bp Wojtyta podjat wyzwa-
nie — przeciwstawiajac tej wizji czlowie-
ka rzetelng i solidng koncepcj¢ osoby
ludzkiej. Koncepcje te zawarl wiasnie
w Osobie i czynie.

O wiele bardziej skomplikowang
sprawy jest faktyczny adresat tego wiel-
kiego dziela antropologicznego 1 jego
rzeczywiste oddziatywanie. Pierwot-
nym odbiorcg Osoby i czynu byli mysla-
cy chrzescijanie po II Soborze Waty-
kaniskim oraz twércy kultury polskiej
lat siedemdziesigtych i nastepnych.
Gdy kard. Karol Wojtyla zostal wybra-
ny na papieza, krag oddziatywania Oso-
by i czynu zdecydowanie rozszerzyt si¢:
odtad tresci tej pracy sa obecne w ency-
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klikach Jana Pawtla II i w og6le w calym
Jego nauczaniu. Rzecz jasna, Zycie tego
gléwnego dzieta antropologicznego Ka-
rola Wojtyly na tym si¢ nie koriczy. Kie-
dy dzi§, po dziewigciu latach od po-
przedniego, ukazuje si¢ nowe wydanie
Osoby i czynu, godzi si¢ zastanowié, na
jakie obecne bolaczki 1 potrzeby moze
by¢ ono odpowiedzig i jaka rol¢ moze
odegra¢ w obecnej sytuacji. Rozwaza
to w spos6b interesujacy 1 wnikliwy
Rocco Buttiglione W kilku uwagach
o sposobie czytania ,,Osoby i czynu”
(s. 9-42).

2. KAROL WOJTYLA A FILOZOFICZNA
MYSL KATOLICYZMU W POLSCE

Nowe wydanie Osoby i czynu stano-
wi takze dobrg okazj¢, by zastanowi€ si¢
nad rola, jaka Karol Wojtyla odegrat
w ksztaltowaniu si¢ katolickiego srodo-
wiska filozoficznego w Polsce, i nad
szans3, jaka jego dzielo stanowi dla
przysztosci polskiego katolicyzmu.

Karol Wojtyla zaznaczyt si¢ w kato-
lickich srodowiskach filozoficznych
okreslong postawg filozoficzng
i metodologiczng. Nie sposéb jej
tu wyczerpujaco scharakteryzowad,
mozna jedynie wskaza¢ kilka jej istot-
nych ryséw. Dla Wojtyly filozofia jest
jedng z podstawowych drég poszukiwa-
nia prawdy. Filozofi¢ traktuje w $cistym
zwigzku z egzystencjalnymi doswiad-
czeniami cziowieka: ma Swiadomos¢,
ze filozofia wyrasta z Zycia i stuzy zy-
ciu. Karol Wojtyla jest myslicielem 1 po-
kazuje, co to znaczy by€¢ myslicielem.
Stusznie powiada Karol Tarnowski:
»t0, cO uderza przy lekturze tekstéow
Wojtyly, to jego absolutnie indywidual-
ne myslenie, odpowiedzialne za witasng
droge, ktérej wcale nie chce innym na-

rzuca¢”’. Swym fenomenologicznym
nastawieniem badawczym wprowadzil
Karol Wojtyta do filozofii katolickie)
w Polsce ozywczy klimat. Mysliciel ten
zywi przeswiadczenie, ze prawda ma
charakter wieloaspektowy i odslania
si¢ stopniowo. Dlatego jest otwarty na
to, co stanowl synteze réznych aspe-
ktéw. Wyjasnia to, dlaczego tak bardzo
ceni tradycje, a jednoczesnie z taka pa-
sja prowadzi dialog ze wsp6iczesnoscia,
dlaczego na przyklad tgczy tomizm 1 fe-
nomenologie.

Karol Wojtyta wptynat na filozoficz-
nag mys$l katolicyzmu w Polsce takie
w aspekcie problematyki. Z calg
pewnoscig zwrécil uwage na to, co nie
bylo docenione w tomizmie: na wage
podmiotowego (przezyciowego, $wia-
domosciowego) wymiaru rzeczywisto-
§ci. Po drugie, u Wojtyly jest obecna
mys$l, ktéra potem zaowocowata u ks.
J. Tischnera, mianowicie Ze kryzys cywi-
lizacji ma Zrédio w kryzysie relacji mie-
dzyludzkich. Chyba jednak najwazniej-
sze jest to, na co w pewnej dyskusji
zwrocit uwage o. Jan A. Kloczowski:
ze u Karola Wojtyly pojawia si¢ donio-
sty projekt przebudowy i odnowy mysle-
nia filozoficznego w oparciu o antropo-
logie (do czego nizej powréce)’.

Rzadziej natomiast zwraca si¢ uwa-
ge na to, iz Karol Wojtyla odstaniat swa
»filozofie” w dwojaki sposéb: ,,nie tylko
poprzez publikacje, ale réwniez poprzez
decyzje, ktére mialy tej filozofii shu-
zyé™*. To dzieki kard. Woijtyle zaistnia-

2 K. Tarnowski, Rola Karola Wojtyly -
Jana Pawla Il w ksztattowaniu si¢ krakowskie-
go Srodowiska filozoficznego, ,,Logos i Ethos”
1993, nr 1, s. 295.

3 Tamze, s. 293-294.
4 Tamze, s. 289.
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ly takie instytucje, jak Wydziat Filozo-
ficzny Papieskiej Akademii Teologicz-
nej] w Krakowie oraz Instytut Nauk
o Cziowieku w Wiedniu. Kard. Wojtyla
potrafit stworzy¢ atmosfer¢ wolnosci
i zaufania.

Mysliciele 1 srodowiska katolickie
w Polsce stajq dzi§ przed waznym pyta-
niem: ,Na czym ma polega¢ wier-
no$§¢ Karolowi Wojtyle — myslicielo-
wi?”,

Niektérzy uwazaja, 2e najodpowied-
niejsza forma wiernosci dzielu Wojtyly
jest kontynuowanie dzieta - po-
przez komentowanie go, pogi¢bianie,
doprecyzowanie itd. Odpowiedz t¢ wy-
brato srodowisko lubelskie z ks. prof.
Tadeuszem Styczniem 1 jego wspélpra-
cownikami. Instytut Jana Pawila Il
KUL swiadomie zastrzegl sobie, ze be¢-
dzie kontynuowal mys$l Karola Wojtytly.

Natomiast srodowisko krakowskie,
skupione przede wszystkim na PAT,
w szczeglOlnosct wokoét ks. prof. Jozefa
Tischnera, uwaza, ze kard. Wojtyle za-
lezato nie tyle na tym, by mie€ wiernych
uczniéw, lecz na czyms glebszym i bar-
dziej fundamentalnym - na stworzeniu
takich warunkéw i takiej atmosfery, by
kazdy moéglt drazyé swoje pole na
wlasng odpowiedzialnos$é.

W efekcie tych dwéch odmiennych
podejs€ do dzieta Karola Wojtyly funk-
cjonuja dwa osrodki filozoficzne w Polsce
— Instytut Jana Pawia II KUL w Lublinie
1 Wydziat Filozoficzny PAT w Krakowie
— ktérych owoce dziatalnosci réznig si¢
znacznie mi¢dzy sobg. Czy z tego wym
ka, Ze jedno z tych srodowisk jest wierne
dzielu Karola Wojtyly, a drugie je zdra-
dza? W tym wypadku bogactwo nie po-
winno byé powodem do zmartwieni.
Wierno$¢ niejedno ma imi¢. Z tego co
wiem, Jana Pawla II raduje fakt istnie-

nia tych dwéch srodowisk, ktére do nie-
go — w odmienny spos6b nawiagzuja.

3. CHARAKTER ANTROPOLOGICZNY
FILOZOFII KAROLA WOJTYLY

Karol Woijtyla byl i jest przede
wszystkim cztowiekiem wiary i duszpa-
sterzem. Zajal si¢ filozofia, poszukujac
zrozumienia dla tresci wiary. Z tego po-
wodu jego filozofia przybrata scisle
okreSlony ksztalt. Filozoficzna mysl
chrzescijaristwa, wyrastajagca w polu
promieniowania chrzescijaristwa, zwy-
kle koncentruje uwage¢ na Bogu i czio-
wieku. Filozoficzna mys$l Karola Woj-
tyly jest antropologiczna, 1 to
w dwojakim sensie.

Filozofia Wojtyly jest antropolo-
giczna, bo w centrum jego zaintereso-
wari badawczych tkwi czlowiek, bo rdze-
niem tej mysh jest antropologia
filozoficzna.

Jednakze antropologiczny wymiar
filozofii Karola Wojtyly nie sprowadza
si¢ wylacznie do tego. Jak juz wspom-
nialem wyzej, u mysliciela tego pojawia
si¢ doniosty projekt reformy filo-
zofn w oparciu o antropolo-
gi e’. Punktem wyjécia zamystu Woijty-
ty jest diagnoza sytuacji, w jakiej znalaz-
to sie myslenie religijne. Ot6z dzi§ miej-
sce sporu o religi¢ jako sporu o Boga
zajal spér o czlowieka religijnego. Ka-
rol Wojtyla stawia sobie pytanie, w jaki
sposéb odzyska¢ myslenie antropolo-
giczne dla myslenia religijnego. To jest
przedmiotem jego wielkich dzet:
przede wszystkim Milosci i odpowie-
dzialnoSci oraz Osoby i czynu.

Najbardziej dojrzalym owocem my-
§lenia antropologicznego Wojtyly jest

3 Zob. tamze, s. 293-294.
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Osoba i czyn. W twérczosci filozoficznej
Karola Wojtyly mozna wyrézni¢ trzy
fazy: etap przygotowujacy sformutowa-
nie tej koncepcji osoby ludzkiej, jaka
zostala zawarta w dziele Osoba i czyn,
kulminacyjng faze jego badan antropo-
logicznych - faze¢ powstania Osoby
i czynu oraz etap pogi¢biania, rozwija-
nia, uzupeiniania 1 precyzowania kon-
cepcji  czlowieka zaprezentowanej
w sposéb najpetniejszy w tej pracy.
Pierwsze wydanie Osoby i czynu
zostalo opublikowane w 1969 roku
przez Polskie Towarzystwo Teologicz-
ne w Krakowie (redaktorem nauko-
wym byt ks. prof. Marian Jaworski). Pu-
blikacja ta spotkala si¢ z duzym od-
dZzwigkiem, czego wyrazem jest przede
wszystkim zorganizowana wokét niej na
KUL-u debata®. Potem, juz po wyborze
Autora na papieza, przyszly ttumacze-
nia Osoby i czynu na j¢zyki obce: angiel-
ski (1979), niemiecki (1981), wtoski
(1982), hiszpaniski (1982) i francuski
(1983). W 1985 roku ten sam wydawca
opublikowat Il polskie wydanie — popra-
wione i uzupelnione (redaktorem na-
ukowym byl prof. Andrzej Péitawski).
Wkrétce po wyborze kard. Wojtyty
na papieza Instytut Jana Pawia II KUL
w Lublinie przystapit do zbiorowego
wydawania dziet filozoficznych Karola
Wojtyly. Calej serii nadano trafny tytut
Czlowiek i moralnosé. Do tej pory opu-
blikowano: t. I — Mifosé i odpowiedzial-
nosé, t. I — Wyktady lubelskie, t. 111 -

I —— _— ==

® Zostala ona zamieszczona w ,,Analecta
Cracoviensia” 5-6(1973-1974) s. 49-263. Sto-
wo korficowe K. Wojtyly po te) debacie prze-
drukowano w recenzowanym tutaj tomie
(Wojtyta, Stowo koricowe po dyskusji nad
,Osobg i czynem”, dz. cyt., s. 347-369).

Przyp. red.
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Zagadnienie podmiotu moralno$ci.
W tym roku, w pi¢tnastolecie pontyfika-
tu Jana Pawia II, wydano po raz trzeci
Osobe i czyn jako tom IV.

4. PRAWIE PEELNE WYDANIE
ANTROPOLOGICZNYCH PRAC
KAROLA WOJTYLY

Najnowsze wydanie Osoby i czynu
rézni sie¢ od dwéch poprzednich przede
wszystkim tym, Zze do rozprawy tytulo-
wej dotaczono kilka innych tekstéw an-
tropologicznych Wojtyly oraz dwa ko-
mentarze: Rocco Buttiglionego — wpro-
wadzenie do lektury Osoby i czynu oraz
ks. Tadeusza Stycznia - postowie o an-
tropologii Karola Wojtyly. Ksigzke za-
myka — to tez nowos¢ — indeks os6b
1 indeks rzeczowy.

Dotaczone do Osoby i czynu teksty
pochodzg z ré6znych okreséw twoérczosci
Karola Wojtyly (zdecydowana wiek-
szo§¢ powstala po napisaniu Osoby
i czynu) 1 dotycza réznych kwestii. Sa
to teksty o réznym ci¢zarze gatunko-
wym. Nie ulozono ich chronologicznie,
lecz w oparciu o jakie$ inne kryterium,
inny klucz. Zamieszczone w recenzowa-
nej publikacji inne, oprécz Osoby i czy-
nu, studia antropologiczne Karola Woj-
tyly uktadajg si¢ — i to jest moja propo-
zycja uporzadkowania tych prac, od-
mienna od zaproponowane) przez re-
dakcj¢ — w cztery grupy.

Stusznie Inne studia antropologiczne
otwiera Stowo koricowe po dyskusji nad
»,Osobgq i czynem”. Ta wypowiedZ kard.
Karola Wojtyly traktuje bowiem niemal
o wszystkich najwazniejszych pro-
blemach Osoby i czynu. Jest to co$
w rodzaju postowia do Osoby i czynu.

Drugga grupg stanowig teksty o cha-
rakterze programowym, wprowa-
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dzajgcym, poruszajgce problemy, ktére
umozliwiaja lepsze 1 glebsze zrozumie-
nie antropologicznego stanowiska Ka-
rola Wojtyly. W tej grupie umiescitbym
nast¢pujace studia: Czlowiek jest osobg
(tekst, w ktérym Autor uzasadnia racje
swej pracy badawcze) w dziedzinie an-
tropologii), Podmiotowos¢ i ,,to, co nie-
redukowalne” w czlowieku (prace, kt6-
ra znakomicie pokazuje postaw¢ Wojty-
ty, dazaca do syntezy aspektowych ujeé
rzeczywistosci — w tym przypadku: rze-
czywistosci ludzkiej) oraz odczyt Teoria
— praxis: temat ogélnoludzki i chrzesci-
janski.

Po tych studiach winny zosta€ umie-
szczone dwie prace bardzo sScisle zwia-
zane ze sprawg centralng Osoby i czynu
- z samostanowieniem: odczyt
pt. Osobowa struktura samostanowie-
nia (bedacy w istocie autorskim stre-
szczeniem teorii samostanowienia)
oraz tekst Transcendencja osoby w czy-
nie a autoteleologia cziowieka.

»inne studia antropologiczne” po-
winny zwiericza¢ dwa teksty, stano-
wiace rozwinigcie i uzupeinienie ostat-
niej czeSci Osoby i czynu zatytulowa-
nej ,,Uczestnictwo”: Osoba: podmiot
i wspélnota oraz Uczestnictwo czy alie-
nacja?

Czy w omawianym tomie umie-
szczono wszystkie antropologiczne stu-
dia Karola Wojtyly? Niestety, nie. Za-
brakto - z niezrozumialych dla mnie
powodéw — przynajmniej] dwéch waz-
nych prac: tekstu Perspektywy cziowie-
ka — integralny rozwdj a eschatologia’
oraz Problem konstytuowania si¢ kultu-
ry poprzez ludzkqg praxis®.

7, ,Collogium Salutis” 7(1975) s. 133-145.

8 _Roczniki Filozoficzne”, 27(1979) z. 1,
8. 9-20.

5. DWA KOMENTARZE

Na temat mysli filozoficznej) Karola
Woijtyly pojawito si¢ wiele opracowari’.
Dzi¢ki nowemu wydaniu Osoby i czynu
doiaczyly do nich dwa wazne komenta-
rze piéra wybitnych znawcow i komen-
tator6w mysli Karola Wojtyly 1 naucza-
nia Jana Pawla II: Rocco Buttiglionego
1 ks. Tadeusza Stycznia.

Kilka uwag o sposobie czytania
»Osoby i czynu” autorstwa Buttiglione-
go —to bez watpienia jedno z najlepszych
wprowadzen do Osoby i czynu. Ciekawy
tekst Buttiglionego nie jest jednak po-
zbawiony sformutowarni dyskusyjnych.
Z braku miejsca polemik¢ musi tu zasta-
pi¢ jedynie wynotowanie watpliwosci.

Buttiglione ma racj¢, iz fenomeno-
logie Ingardena i Woijtyly nie s3 iden-
tyczne. Czy jednak réznica mi¢dzy nimi
polega na tym, 2¢ Ingarden (a takze
Hildebrand i Seifert) chcg fenomenolo-
gicznie wykazaé, ze czlowiek jest osoba,
natomiast Wojtyle chodzi o co§ innego -
DY Z pomoca fenomenologii zobaczy¢,
w jaki sposdéb czlowiek jest osoba?”
(s. 15).

Buttiglione podziela poglad Gilso-
na, ze kto zaczyna jako idealista (tzn.
wychodzi od badania S$wiadomosci),
musi skoriczy€ jak idealista (zob. s. 26).
Gdyby tak bylo, trzeba by przypisaé
idealizm takim myslicielom, jak Franz
Brentano, Nicolai Hartmann czy przed-
stawicielom tomizmu transcendentalne-
go.

Zdaniem Buttiglionego Wojtyla
twierdzi ,,izZ osoba nie jest tylko sub-
stancjg (subiectum), lecz r6wniez

?Zob. J. Galarowicz, Czlowiek jest
osobq. Podstawy antropologii filozoficznej Ka-
rola Wojtyly, Krakéw 1994, s. 252-274 i s. 312n.
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relacja” (s. 21). Uwazam to wprowa-
dzenie heglizmu do interpretacji antro-
pologi Wojtyly za nieuprawnione. Woj-
tyla wlozyl wiele w to, by wykazaé (zob.
jego teksty z filozofii intersubiektywno-
§ci), ze osoba jest bytem substan-
cjalnym o charakterze rela-
cyjnym, wchodzacym w relacje z inny-
mi osobami (ale nie jest relacja!).

I jeszcze dwa pytania: Czy Buttiglio-
ne nie utozsamia osobowej struktury
samopanowania z psychologiczna (na-
bywalna i stopniowalng) sprawnoscig
panowania nad sobg (zob. s. 33)? Czy
nie redukuje on samostanowienia
i (autoteleologii) do faktu, ze czlowiek
jest dla samego siebie pierwszym i naj-
wazniejszym przedmiotem troski (zob.
s. 18)?

Réwniez lektura postowia ks. Ta-
deusza Stycznia pt. By¢ sobg to przekro-
czy¢ siebie— O antropologii Karola Woj-
tyly nasuwa szereg uwag. Odnotuj¢
dwie.

W komentarzach ks. T. Stycznia do
mysli Karola Wojtyly-Jana Pawia II,
m.in. W wymienionym wyzej, daje si¢
zauwazy¢ pewien formalizm. Wed-
tug mnie ks. Styczenn ma skionnos¢ do
odczytywania bogatej i wielowatkowej
mys$li antropologiczne) Karola Wojtyly
poprzez pewien schemat. Schematem
tym jest jeden watek antropologii Woj-
tyly: teza, Ze wolnos$¢ realizuje si¢ wigzac
si¢ z prawd3. Teza to bardzo wazna, ale
nie jedyna. Formalizm ks. T. Stycznia ma
tez drugg strone. Jest nig to, co mozna by
nazwaé abstrakcyjnoscig (spekulatyw-
noscia?) rozwazan. Fenomenolog dowo-
dzi, odwolujac si¢ do naocznosci, opisuje
to, co ,,widzi”. Ks. Styczen takze odwo-
tuje si¢ do zasady wgladu czy ogladu.
Czytelnik jego tekst rozumie, 0 co mu
chodzi, gdy pisze o relacji mi¢dzy wolno-
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$cig i prawda, jednak tego ,,nie widzi".
Powiedzialbym tak: o ile silg tekstow ks.
Tischnera jest ich warstwa fenomenolo-
giczna, a pewng staboscig — analityczna,
to u ks. Stycznia odwrotnie.

W tekscie ks. Stycznia przewija si¢
teza: cztowiek prawde o sobie
poznaje,lecz moze jej nie uz-
n a €. Nasuwajg si¢ do tego dwie uwagi:
1. U ,,przeci¢tnego” czlowieka jest chy-
ba raczej tak, iz poznanie prawdy jest
réwnoznaczne z jej uznaniem; poznajac
prawde, automatycznie )3 uznajemy.
2. Moim zdaniem problem czlowieka
wspélczesnego nie polega na tym - jak
chce ks. Styczen — ze nie chce on uznaé
odkrytej o sobie prawdy, lecz na czyms
pierwotniejszym - na trudnosciach
w poznaniu tej prawdy. Wyrazajac
rzecz inaczej: czlowiek wspoéiczesny
jest nie tyle istota o ziej woli, ile istota
pograzong w utudach i majaca kiopoty
z wyzwoleniem si¢ z nich. Dlatego zada-
niem myslicieli dzis nie jest pigtnowanie
zte) woli cztowieka wspéiczesnego, lecz
ukazywanie mu iluzji, ktérymi 2yje, ich
korzeni 1 dr6g wyzwolenia si¢ z nich.
Czy cichy spér miedzy ks. Styczniem
a ks. Tischnerem nie polega takze na
tym, Ze jeden z nich przede wszystkim
pietnuje, a drugi demaskuje?

UWAGA KONCOWA

Studia antropologiczne Wojtyly
ukazujg si¢ w szczegbélnym mo-
mencie dziejbw polskich. Istnieje
w tej chwili wielka potrzeba rzetelne)
antropologii. Dzi¢ki encyklice Veritatis
splendor wzrosto w Polsce, po okresie
pewnej obojetnosci, zainteresowanie
mysla Karola Wojtyly.

W tej sytuacji publikacja dziela
Osoba i czyn oraz inne studia antropo-
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logiczne moze odegra¢ doniosly role.
Myslacy ludzie w Polsce staneli przed
wielkg szansg. Czy te) szansy nie
zmarnujemy? Czy przez nowe wydanie
Osoby i czynu ugruntuje si¢ bardziej
personalizm etyczny w filozoficznej kul-
turze Polski? Czy zdobedzie w niej po-
czesne i trwale miejsce?

Pytania te muszg si¢ pojawié, gdyz
z niepokojem obserwujemy, jak tatwo
W nasze) ojczyZnie jest niszczone do-
bro, choéby poprzez bezrozumne wza-
jemne zwalczanie si¢ réznych srodo-
wisk, , kopanie pod sobg dotkéw” itd.
Odnosi si¢ to takze, niestety, do srodo-
wisk katolickich.



