John kard. O’°CONNOR

KOBIETA W SPOLECZENSTWIE ROZWINIETYM'

Ostateczne zatem zadanie kobiety, tak w spoleczeristwie rozwinigtym, jak i roz-
wijajgcym sie, jest takie samo: osiggniecie Swigtosci. Tu kryje sie mozliwos¢

prawdziwej rownosci. W ten sposéb réwniez kobieta moze najskuteczniej dzia-
taé dla dobra $wiata.

Harold Lasswell, byly profesor Uniwersytetu Yale, wyrazit przekonanie, ze
istota polityki streszcza si¢ w formule: ,,Kto, co, kiedy i w jaki sposéb otrzy-
muje”. Dowodzil przy tym, iz Zadnego spoleczeristwa nie mozna analizowaé
inaczej, jak tylko poprzez obserwacje tego, jakie wartosci instytucjonalizuje.

Gdyby jakies rozwini¢te spoleczenstwo twierdzito na przyklad, ze wysoko
ceni edukacje, lecz nie mialo szkél, to wéwczas mozna by to twierdzenie
zakwestionowaé. Gdyby twierdzilo, ze ceni sobie spoleczng komunikacje, nie
posiadajac réwnoczesnie czasopism, radia, telewizji itp., to takze t¢ deklaracje
mozna by zakwestionowaé. Innymi slowy: sposéb, w jaki spoleczeristwo na
diluzsza met¢ rozdziela swoje zasoby, czyli ,kto, co, kiedy 1 w jaki sposéb
otrzymuje” — to klucz do jego rzeczywistych wartosci.

Chociaz mam tylko skromng wiedz¢ o Stanach Zjednoczonych - i tylko
o Stanach Zjednoczonych - proponuj¢, aby temat ,, Kobieta w spoleczernistwie
rozwini¢tym” podjaé wedle zaprezentowanej wyzej formuly w odniesieniu do
calego rozwini¢tego Swiata. Jak sadze¢, juz pierwszy rzut oka na to, co dzieje si¢
w $§wiecie rozwini¢tym z tradycyjnymi instytucjami, pozwala stwierdzié, jak
bardzo zmienita si¢ w nim rola kobiety. Prawie kazda instytucja — polityczna,
edukacyjna, handlowa, spolecznego komunikowania itd. — moglaby by¢ tego
przyktadem. Tym, co wedlug mnie posiada dla nas najwi¢cksze znaczenie, s3
instytucje rodziny i Kosciola. Chociaz zajmiemy si¢ wylacznie nimi dwiema,
jest sprawg oczywista, Zze nie mozna ich wyrywa¢ ze spotecznego kontekstu,
z kontekstu innych instytucji, majacych w konicu ogromny wptyw zaréwno na
rodzine, jak 1 na Kosciél, ktére z kolei wywierajg jeszcze wigkszy wplyw na cale
spoleczenstwo. Poczyniwszy to niezbedne zastrzezenie, przyjrzyjmy si¢ przed-
miotom naszej szczegblnej troski. Aby zaoszczedzi€ czas 1 uniknaé zafalszo-
wai, przyjmijmy na wstepie, iz rzetelny sposéb podej$cia do problemu kobiety
w dzisiejszym spoteczenstwie rozwinietym musi uznaé znaczenie feminizmu.

! Tekst wygloszony na konferencji zorganizowanej przez Papieska Rad¢ do Spraw Rodziny we
Frascati (Wlochy) 23 marca 1994 r.
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Moim zdaniem bowiem okreslenie roli kobiety we wspéiczesnym spoteczen-
stwie jest rownowazne z okreSleniem roli feminizmu.

Oto ,,US News and World Report” z 28 marca 1994, ktéry zamieszcza
szereg artykuléw na temat statusu kobiety w spoteczernstwach wysoko rozwi-
nietych i1 rozwijajacych si¢, koncentruje si¢ wokot sukceséw 1 niepowodzen
ruchu feministycznego, pokazujac ich zwigzek z aktualng sytuac)a kobiet.
Calos¢ zatytulowana jest Wojna z kobietami i porusza problem przemocy,
nedzy i wyzysku. Godny uwagi jest réwniez podtytul: Wzrasta liczba krajow,
w ktorych kobiety coraz bardziej pozostajg w tyle — ku zadowoleniu swych
mezczyzn.

Kolejne artykuly powoluja si¢ na rozmaite raporty, w tym takze raporty
ONZ, méwiace, ze wciaz jeszcze zaden kraj nie traktuje kobiet tak samo jak
me¢zZczyzn oraz Ze wiele kobiet amerykarnskich, w tym réwnieZz mniejszosci
rasowe 1 etniczne, kobiet reprezentujacych tradycyjne ,,zawody kobiece”,
miodych 1 starych, ,,oskarza ruch feministyczny o to, ze ignoruje je same i ich
problemy”.

W jednym z artykuléw czytamy, ze w roku 1991 FBI odnotowato w USA
106 593 gwalty i obecnie ,,r6zne grupy kobiece prowadza kampani¢ przeciwko
przemocy, kampani¢, ktéra ma zastapi¢ prawo do aborcji jako dazenie jedno-
czace caly ruch feministyczny”; w innym zas, ze ,,gléwna troska amerykarnskich
kobiet jest rowna placa 1 walka z dyskryminacjg zawodowg”. Méwi si¢ tam, zZe
kobiety nie tylko otrzymuja znacznie nizsza ptace niz mezczyZni, lecz takze, ze
trzy na pie¢ samotnych matek zyje w ubéstwie lub na granicy ubdstwa, ze
Srednim rocznym dochodem 9353 dolary na osob¢. Czytamy tez, ze ,,niekté-
re kobiety oskarzajg grupy feministyczne o rodzaj elitaryzmu lub w najlepszym
razie o fagodng ignorancj¢”.

Jeszcze inny raport stwierdza: ,,Podczas gdy sytuacja materialna zmusza
wiele kobiet do pracy poza domem, rzad USA wcigz pozostaje w tyle za
krajami rozwinietymi w kwestii stwarzania odpowiedniej opieki nad dzie¢mi
iinnych udogodnien dla pracujacych matek”. Grupy mniejszosciowe oskarzaty
ruch feministyczny, Ze ten niedostatecznie zajmuje si¢ sprawami, ktére sg dla
nich wazne: , prawem do aborcji i prawami lesbijek — zamiast wychowaniem
dzieci; réwnoscig polityczng — zamiast sytuacja ekonomiczng...”.

Lecz to nie wszystko. Wigkszo$§¢ autor6w przyznaje, Ze nastgpil pewien
postep, ale jest oczywiste, iz ruch feministyczny mniej przyczyma si¢ do po-
prawy statusu kobiety we wspélczesnym §wiecie, niz chcieliby nam wméwi€ to
gléwni jego propagatorzy. Co wigcej, stracono co$§ bardzo istotnego.

Zacytuje tu obszernie profesor Janet Smith z Uniwersytetu w Dallas
w stanie Teksas.

,Feministki posiadaja swéj wlasny program etyczny, cz¢Sciowo wymuszony
przez ich program polityczny. Istotnymi elementami programu feministek s3:
aborcja, rozwody, sterylizacja, antykoncepcja i nowe techniki reprodukcyjne;
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wszystko to, jak wierza, uwolni kobiet¢ od zla androcentrycznego $wiata.
Oferujg kobiecie do wyboru calg gam¢ sposobéw reprodukcji. Nie przypad-
kiem tez kobiety, ktére korzystaja z antykoncepcji i aborcji, zazwyczaj maja
mniej dzieci. Wiele feministek uwaza, Ze jest to na dalsza met¢ korzystne; bo
jakze kobieta moze osiggnaé pozycje i wplywy, jesli ma dzieci i musi si¢ nimi
zajmowaé”>.

. Teolozka Jutta Burggraf proponuje przemys$lenia w tym samym duchu.
» Wspélczesnego feminizmu nie interesuje problem prawnej i spolecznej row-
nosci kobiet, lecz catkowite zréwnanie pici, a nawet wyniesienie kobiet nad
mezczyzn. Plciowo$é, macierzynistwo, matzeristwo oraz rodzina zostaly prze-
zen catkowicie odrzucone. Rozpowszechnia si¢ swobode aborcji i, po przeka-
zaniu wychowania dzieci me¢zczyznom i spoleczenistwu, mysli si¢ o zastapieniu
c13zy hodowla zarodkéw w probéwce. Diugoterminowym celem jest radykalna
przemiana istot ludzkich i tradycyjnych struktur spolecznych, stworzenie
«nowego» (androgynicznego) czlowieka w «nowym $wiecie».

Feminizm moze by¢ poniekad uwazany za szczyt wspéiczesnych rewoluci .
antychrzescijaniskich: dzieto Boga, a mianowicie dwubiegunowa seksualnosé
czlowieka, psychologiczna i biologiczna natura m¢zczyzny i kobiety, ma zostaé
zniesione. Stad tez catkowitg racj¢ ma Marcuse, nazywajac ten ruch «by¢é moze
najwa%niejszym 1 potencjalnie najbardziej radykalnym ruchem naszych cza-
sOW» "~

Refleksje oséb takich jak Janet Smith i Jutta Burggraf s nie tylko akade-
mickie. Zadania radykalnych feministek maja ogromny wplyw na cale spole-
czefistwo; najbardziej jednak bezposrednio oddzialujg na matzenistwo i rodzing.

Aborcja jako taka jest juz wystarczajaco przerazajagca — milion pigéset
tysiecy aborcji kazdego roku w samych tylko USA - ale jest ona tylko jednym
z bezposrednich skutk6w tego wptywu, cho€ moze najistotniejszym ze wzgledu
na swe blizsze i dalsze konsekwencje. Prawo kobiety do ,prywatnosci”
i ,,wolnego wyboru” bylo uzasadnieniem wyroku w haniebnym procesie Roe
przeciwko Wade w 1973 roku, dopuszczajagcym aborcj¢ na zgdanie. Od tego
czasu w USA dokonano okoto trzydziestu milionéw aborcji, a miodziez nie
tylko wzrastala w prze§wiadczeniu oczywistosci tego prawa, lecz — poniewaz
zaklada sie¢, zZe to, co legalne, jest moralnie stuszne — cale pokolenie doszto do
przekonania, Zze aborcja jest moralnie bez zarzutu, a nawet Zze jest moralnie
powinna. Aborcja zostala zinstytucjonalizowana jako warto$§¢ w spoteczeii-
stwie amerykarnskim. Przeznacza si¢ na nig olbrzymie srodki. Dzi$ losy rzadéw
zalezg od ich ustosunkowania si¢ do problemu aborcji.

2 J. Smith, Feminism, Motherhood and the Church, w: The Catholic Woman, Ignatius Press,
1990, s. 48.

>J. Burggraf, Woman’s Dignity and Function in Church and Society, w: The Church and
Women: A Compendium, Ignatius Press, 1988.
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Jak wptywa to na rodzing¢? Jakie ma znaczenie dla tradycyjnego pojmowa-
nia macierzynstwa jako wartosci? W jaki spos6b malzenstwo lub rodzina moze
unikng¢ nastgpstw traktowania prawa kobiety do ,,prywatnosci” i ,,wyboru”
jako absolutnego priorytetu? Jesli tego rodzaju prawa usprawiedliwiaja ode-
branie przez nig zycia wlasnemu dziecku, to co w malzenistwie i rodzinie nie
jest narazone na skutki tego ,,prawa? Czy malzeristwo 1 rodzina moga by¢
trwale, jesh prawa kobiety do prywatnosci i wyboru sg dla nich ostateczna
instancj3?

Rodzina ulega ,reinstytucjonalizacji” przez nienaturalne wymagania
sztucznej 1 rozdetej gospodarki §wiata rozwinigtego oraz wytwarzane przez
nig nienaturalne oczekiwania. Stalo si¢ juz raczej zasada niz wyjatkiem, Ze
zony 1 matki podejmujg prac¢ zawodowa. Oczywiscie kobiety, ktére moga
rozwija€ réznorakie talenty, czerpig ze swej pracy zadowolenie 1 sg cz¢sto
cenione jako profesjonalistki, otrzymujac w ten sposéb jakie$ psychologiczne
zadoséuczynienie. Jednak w wigkszosci przypadkéw, czy im si¢ to podoba czy
nie, zony i matki muszg pracowaé poza domem, albo dlatego, by uzupetnié
dochody me¢za i zapewni¢ dobra podstawowe — dom, Zywnos$¢, ubranie, opieke
zdrowotng dla siebie i dzieci, itd. - lub tez dlatego, by zdoby¢ srodki na
przedmioty luksusowe, ktorych spoteczenstwo nauczylo ich oczekiwaé, a na-
wet zadad. I tak powstaje bledne koto. Antykoncepcj¢ 1 rozwody ,,usprawied-
liwia si¢” albo prawem kobiety do samospelnienia, albo tym, Ze nie sta¢ jej na
zapewnienie kolejnym dzieciom podstawowych débr, albo tez tym, ze posia-
danie dzieci odbierze jej luksusy, do ktérych ona i jej rodzina przywykli.

Coraz wiecej jest dziecl, ktore zostajag same w domu, oraz takich, na ktére
nikt w domu nie czeka po zaje¢ciach szkolnych — i dlatego wi6czg sie po ulicach;
jeszcze inne rzadko ogladajg swoich rodzicow. Tak zwane wartosci rodzinne
staly si¢ trescig mitéw. Jak zauwaza Janet Smith, ,.feministki daza do takich
przemian politycznych 1 spolecznych, takiego zreformowania spoteczeristwa,
by kobiety mialy pelny dostep do wszystkich sfer zycia publicznego. Na przy-
kiad ich akcja promocji kobiet jest tu podstawowym narz¢dziem. Te samg role
spelniajg oczywiscie programy dznenne] Oplek.l nad dzieémi. Generalnie femi-
nistkom bardme] zalezy na takiej zmianie systemu, aby kobieta z malymi
dzieémi mogla nie przerywaé pracy, niz na zreformowaniu gospodarki w taki
sposOb, ktéry pozwolitby matkom matych dzieci pozostaé w domu. Poza tym
program feministek przewiduje zreformowanie «<nawykéw myslowych», stoja-
cych u podstaw tego, co uwazaja one za obecny niesprawiedliwy porzadek
spoteczny. Jednym z nawykéow, ktére nalezy zmienié, jest przekonanie, ze
macierzyristwo jest dla kobiet warto§ciowym powotaniem”*

Nie ma oczywiscie potrzeby przypominaé, Ze tak radykalna forma feminiz-
mu, szukajaca totalnego przedefiniowania roli kobiety, jest uznawana przez

4Smith, dz. cyt., s. 46.
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nikia mniejszos¢ kobiet. Janet Smith daje wywazony obraz stanu rzeczy.
»2Rzeczywisto§¢ macierzynistwa nie da si¢ tatwo uzgodni€ z feministycznym
kryterium prawdy bazujagcym na przesSwiadczeniu, ze wszystkie kobiety s3
wykorzystywane i ciemi¢zone. Po pierwsze, wiele matek — jesli nie wigkszos¢
— nie czuje si¢ wykorzystywanych czy represjonowanych; po prostu cieszg si¢
swymi dzie€mi 1 wyzwaniami, ktére stawia przed nimi macierzynstwo. Oczy-
wiscie, czasem borykajg si¢ ze zmeczeniem, zniecheceniem, a czasami z nuda,
niemniej jednak doswiadcza)g ozywczego dziatania mitosci 1 zyciowego spel-
nienia wlasnie za sprawg swoich dzieci. Wiele feministek sklonnych jest uwa-
za€ takie kobiety za bezmys$lne, za kogo$§ na ksztalt Wuja Toma lub, jesh
wolicie, Cioteczki Mabel. Feministki twierdza, ze ich wiasne do$§wiadczenie
rodziny oraz me¢zczyzny jest normg — a jest to doswiadczenie do glebi nega-
tywne. S3 gotowe zdyskredytowaé kazde doswiadczenie kobiet znajdujacych
spelnienie w matzenistwie i rodzinie, majacych pozytywne doswiadczenie wiezi
z waznymi dla nich m¢zczyznami: czy to z ojcem, przyjacielem, me¢zem czy
wspéOtpracownikami. Takie doswiadczenie nie liczy si¢ w programie femini-
stycznym™”.

Czy zmiany postaw wywotane przez radykalny ruch feministyczny sa wy-
mierne? Czy mozna stwierdzié, ze opowiedzialo si¢ za nim dziesieé, trzydziesci
czy sze$édziesigt procent kobiet krajow wysoko rozwinigtego $wiata? Nie
wiem, jak mozna by to policzy€. Nie da si¢ jednak zaprzeczyé, ze zjawisko to
wywarlo znaczacy wpltyw na zycie w ogéle, ze wiekszos$¢, czy nawet wszystkie,
nasze instytucje — facznie z rodzing — ulegaja zmianie, ze dotkn¢to ono w jakis
sposOb bardzo wiele kobiet.

Zajmijmy si¢ teraz Kosciolem — moze krécej nizby nalezalo, ale wystar-
czajaco, by wskaza€ na trendy, z ktérych najwazniejszy, bo lezacy u podstaw
wielu innych, zostat zwi¢Zle opisany przez Ralpha Mclnerny’ego z Uniwersy-
tetu Notre Dame. ,,Jest rzecza nieunikniona, ze cztlonkowie Kosciota ulegaja
trendom i ruchom obecnym w kulturze. Ro$nie tendencja do przyjmowania
twierdzen feminizmu i do stosowania ich jako miary, wedle ktérej osagdzane
jest nauczanie 1 dziatalno§¢ Kosciota. Rozwigzana juz Komisja Konferencji
Biskupéw Katolickich opracowata dwa projekty listu pasterskiego poswig¢co-
nego kobietom, ktére wyda)a si¢ by€ przykiadem tej tendencji. Kosciét zostat
postawiony w stan oskarzenia w zwiazku ze sprawg statusu 1 godnosci kobiety
i oczekuje si¢ od niego wyrazéw skruchy. Coraz czesciej za miernik wrazliwosci
Kosciola na «kwestie kobiecg» uwaza si¢ dopuszczenie kobiet do kaptanstwa.
Bez ryzyka mozna powiedzieé, ze wigkszo$€ argumentOw na rzecz tej niezwy-
klej propozycji wyrazana jest w jezyku $wieckiego feminizmu”®.

> Tamze.
® R. M. Mclnery, Preface to ,, The Catholic Woman”, Ignatius Press, 1990, s. 7.
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Niekt6rzy obawiajg si¢, Zze jesli Kosciét zdecydowanie odrzuci wszelka
dyskusj¢ o kaptaristwie kobiet, to wiele kobiet i m¢zczyzn opusci go, a ci,
ktérzy pozostang, dokonaja redefinicji kaplaristwa, przez co kaplanstwo, kt6-
re znaliSmy, ulegnie rozkladowi.

Zadanie kaplarnistwa kobiet i pretensje o jego niespelnienie prowadza do
gorzkich niekiedy atakéw na Papieza i tych biskupéw, ktérzy najbardziej
otwarcie go popieraja, oraz do ré6znego typu publicznych demonstracji. Znam
osobiscie przynajmniej dwéch arcybiskupéw, ktérych katedry byly pikietowa-
ne w dniu $wieceri, poniewaz wyswiecani byli jedynie mezczyZni. (Jeden
z protestéw, o ktérych mi opowiadano, zostal zorganizowany przez zony du-
chownych protestanckich. Oto najwyzsza forma ekumenizmu!) Radykalny
feminizm odwiédt wiele kobiet od praktyk religijnych, a inne odstraszyt od
ich podjecia. W niektérych przypadkach doprowadzit on do sprzymierzenia si¢
kobiet wierzacych z grupami opowiadajacymi si¢ za wyborem (pro-choice),
czyli za aborcjg, a nawet z aktywistami ruchu homoseksualistow — a wszystko
to w imie walki z dominacjg mezczyzn 1 przeSladowaniem kobiet, jak na
przykiad w haéle: ,,Czy papiez-m¢zczyzna moze nam mowié, co mamy robic?”.

Oto skrajny feminizm w teologii. Ale przeciez sg to te same sity, ktére
dzialaja w codziennym zyciu, polityce, prawie, mediach, rozrywce, szkolnic-
twie, powodujac oddalanie si¢ zycia Amerykan6w od wspomnianych wyze)
podstaw moralnych. Stanowi to pozywke dla rosnacej akceptacji Nietzscheani-
skiego ,,przewartosciowania wszystkich wartosci”.

W dziedzinie j¢zyka liturgicznego skutkiem feminizmu - tj. jego nieustan-
nych wysitkéw, by 6w jezyk zmieni€ - sg nie koriczace si¢ napigcia i dyskusje
nawet nad ttumaczeniami Pisma §wigtego: chodzi tu o ttumaczenia, w ktérych
na przykiad rezygnuje si¢ z uzywania rodzajnik6w meskich. Zmieniono for-
muly modlitewne, i tak Bég-Ojciec stal si¢ ,,Bogiem-Stwoércg”; zamiast ,W
imi¢ Ojca i Syna, i Ducha Swigtego” stosuje si¢ zwrot ,W imie Stwércy
i Zbawiciela, i Uswigciciela”. Styszalem kiedy$ modlitwy odmawiane do wia-
tréw Péinocy, Poludnia, Wschodu i Zachodu w celu uniknigcia dyskryminacji
innych religii. Kiedy ku niezadowoleniu obecnych zaprotestowatem i powie-
dziatem, Ze jest to przejaw oczywistego poganstwa, zapewniono mnie, Ze byt to
wyraz szacunku dla Rodzimych Amerykanéw, ktérych dawniej nazywaliSmy
Indianami. Chociaz wiele jest przyczyn opéZnienia publikacji Katechizmu
Kosciota katolickiego w j¢zyku angielskim, niewatpliwie najbardziej eksponu-
je si¢ spraw¢ jezyka ,,ekskluzywnego”. (Ktokolwiek uwaza spér o jezyk litur-
giczny za trywialny, nie docenia wagi starej maksymy: ,, Prawo modlitwy jest
prawem wiary”).

Zacytujmy ponownie Jutte Burggraf, ktéra czyni wazne spostrzezenie, do
jakiego stopnia radykalny feminizm zadomowit si¢ juz w mys$leniu niektérych
teologéw. ,, Wedlug feministek kobieta moze sama uwolni¢ si¢ od wszystkiego,
co ogranicza jej rozwdj [...] Jej wyzwolenie catkowicie zalezy od niej same;.
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Zostala jej przypisana niemal nieograniczona wladza; uwaza si¢, ze jej istota
pozostaje w pelnej harmonii z otaczajagcym wszech§wiatem. Nie ma tu miejsca
na wyobcowanie czy grzech. Oznacza to, ze nie ma tez potrzeby przyjecia
jakiego$ zbawienia. Odrzuca si¢ zupeinie $Smieré Chrystusa na krzyzu jako
akt odkupienia za nasze winy. W ten sposéb «teologia feministyczna» jawi
si¢ jako doktryna wspoéiczesnego samo-odkupienia, ujawniajagc tym samym
swe antychrzescijariskie oblicze. Jezus — zwany tez «Jeza Chrysta» — nie jest
juz zbawicielem, lecz archetypem «nowego czlowieka»™’.

Wspomnialem juz wczesniej, ze jakkolwiek trudno wymiernie okresli¢
wplyw skrajnego feminizmu, to jednak znaczna liczba kobiet, ktére z pewno-
Scig nie s radykalnymi feministkami, na r6Zne sposoby mu ulegia. Jeden
z amerykariskich magazynéw czytanych przez miode kobiety, ,,Mademoisel-
le”, zamiescit artykut autorstwa wyksztalconej mtodej katoliczki, ktéra wiernie
praktykujac swéj katolicyzm ukoriczyta prestizowy swiecki uniwersytet. Inte-
resujace jest przesledzenie tego napisanego w dobrej wierze 1 pod wieloma
wzgledami dobrego tekstu, zatytulowanego Dlaczego jestem katoliczkq? albo
Co taka dziewczyna dwudziestego wieku jak ja robi w takim Kosciele?,z punktu
widzenia wptywu, jaki wywarl na jego autorke klimat kulturalny 1 w duzej
mierze feministyczne stereotypy, ktére widzg wspoétczesny Kosciét i Papieza
poprzez wlasne kategorie.

»,2Nie uwazam, ze Papiez jest doskonaly 1 nie znajduje tez nic zlego
w kontroli urodzen tak dtugo, jak dhugo jest skuteczna [...] Co do zakazéw,
to wiasnie one stanowig giéwny punkt odniesienia — réwniez dlatego, ze obec-
ny bardzo konserwatywny Papiez nieustannie je powtarza: Zzadnego seksu
przedmatzeniskiego, aborcji, kontroli urodzen, rozwodéw czy kobiet-ksi¢zy.

Ostatnimi czasy [...] trudno jest by¢ amerykariskim katolikiem - i to nie
tylko dlatego, ze spotykamy si¢ z krytyka, plytka nieraz, ze strony spoteczeii-
stwa. Krytyka z zewnatrz owszem, boli, ale nie tak bardzo jak moje wiasne
moralne watpliwosci. «Odeszlam z przedsi¢gbiorstwa, ktére nie dopuszcza ko-
biet do wysokich stanowisk. Dlaczego nie mam odej$¢ réwniez z Kosciota?
Jakze moge by¢ lojalna réwnocze$nie wobec moich przyjaciét homoseksuali-
stéw i Kosciota, ktéry ich potepia?» Czasami czuje, Ze nie potrafi¢, i jesli
mialabym by¢ rzeczywiscie uczciwa 1 odwazna — powinnam odejs¢€.

Ale zostaje. I to nie z przyzwyczajenia, strachu czy nawet wiary”. (I w tym
miejscu autorka przytacza racje, ktére sprawiajg, ze jednak pozostaje w Ko-
Sciele).

Wedhug mojego rozeznania, chociaz mioda autorka w sposéb inteligentny
i godny pochwaly broni swojej wiary, to jednak zdaje si¢ ona by¢ gleboko
przeniknigta mentalno$cia feministyczna panujaca w §rodowisku, z ktérego

"Burggraf, dz. cyt.
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si¢ wywodzi 1 w ktoérym zyje. Podejrzewam, ze pewnego dnia stanie si¢ ona
zarliwg obronczynig wiary, ale dopiero wtedy, gdy uzna te stereotypy za to,
czym s3 naprawde.

Zawsze bardzo podobal mi si¢ esej Coventry Patmore’a The Rod, the Root
and the Flower. O ile mnie pami¢€ nie myli, Patmore w pewnym momencie
mowl mniej wigce] tak: , Tolerancja, jak si¢ ja dzi§ powszechnie praktykuje,
moze by¢ bardzo zwodnicza. Nie wystarczy, aby Prawda powiedziata Kiam-
stwu: «Bede ci¢ tolerowaé, jesli ty bedziesz tolerowaé mnie». Najskuteczniej-
szg bronig jest stanowcze przeciwstawienie si¢. Najlepszym sposobem poru-
szenia tego Swiata jest jasne opowiedzenie si¢ za innym”. Kosciét musi ptyngé
pod prad kultury.

Kategorycznie nie zgadzam sie z twierdzeniem, jakoby Kosciét rzymski na
przestrzeni swych dziejéw uwazat kobiety za gorsze od mezczyzn. Po prostu
w to nie wierze, ani tez nie znam zadnego powaznego studium prébujacego to
udowodnié. Kosci6t zawsze twierdzil, ze kobiety s3 ré6zne od mezczyzn.
A réznica to nie to samo co nizszos¢.

Czy byli tacy duchowni, teologowie i inni, ktérzy uwazali kobiety za ,,slabg
pte€”? Oczywiscie. Czy traktowali kobiety Zle? OdpowiedZ musi by¢, niestety,
znéw pozytywna. Jednak wniosek, ze ,,Kosci6t” glosit nizszo$¢ kobiet, po
prostu stagd nie wynika. Bo jakze wytlumaczy¢ wyniesienie Maryi, Moniki,
Teresy z Avili, Katarzyny ze Sieny, Elzbiety Anny Seton, Katarzyny Drexel,
Franceschi Xaviery Cabrini 1 tylu innych. |

Jestem przekonany, ze ogromna wiekszo$¢ katolikéw pragnie Kosciola,
ktéry naucza ,,z mocg”, jak jest powiedziane o Chrystusie, i unika putapek
dwuznaczno$ci. I im bardziej popieramy wielkg liczbe katoliczek i innych
kobiet, ktére — jak wierze — nie pragng niczego wiecej, jak tylko szacunku
dla siebie jako kobiet, a nie jako symboli seksu czy sfrustrowanych niedo-
sztych kaptanek, tym bardziej zadowolone beda one z biskupéw, z Kosciola
1 z samych siebie.

W tym miejscu ponownie przytoczmy obszerniejsza wypowiedZ Jutty Burg-
graf. ,,Pomimo [...] zewnetrznych sukces6w pozostaje pytanie, czy rzeczywiscie
nasze spoleczenstwo zmierza w kierunku promowania godnosci kobiety. Kino,
teatr, poezja i1 inne sztuki §wiadcza o czyms$ innym. Popularne magazyny 1 inne
media s3 dzi§ w stanie bardziej upokorzy¢ kobiete, niz czynila to polityczna
badz spoteczna niesprawiedliwos$é. Z jednej strony hatasliwie glosi si¢ funda-
mentalne prawa kobiet. Z drugie) jednak daje si¢ zauwazy€ tendencja, aby
narzucié¢ kobiecie nieludzki sposéb istnienia, czesto traktujac ja bardziej jako
towar niz niezalezng osobe. Wigkszy respekt dla kobiet w sprawach mnie)
istotnych 13czy si¢ z poganskim ich lekcewazeniem. Ta dwuznaczna postawa
daje sie¢ wytlumaczyé, kiedy spojrzymy na nig w swietle obserwowanego obec-
nie schylku wiary. Peter Ketter stusznie zauwaza: «Im bardziej kultura odrzuca
swoje powigzania z tym, co wieczne 1 Boskie, tym bardziej obraca si¢ to przeciw
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kobiecie». Powierzchowne zmiany nie uczynig kobiety prawdziwie wolna, jesli
nie nastgpi zmiana mentalnosci. Dopiero jesli bedziemy szanowa¢ kobiete jako
osobg¢, naprawd¢ uznamy i udowodnimy jej godnos€. To z kolei bedzie mozliwe
dopiero wéwczas, gdy weZmiemy pod uwage aspekt jej podstawowej relacji do
Boga i jej bezposrednie pochodzenie od Niego jako Stwércy.

Bég stworzyt zar6wno mezczyzng, jak i kobiete «na swéj obraz i podob-
iefistwo». Oboje obdarzyl t3 samg natura, przyrodzong wolnoscig i wzniostym
przeznaczeniem. Wspélne dla obojga powotanie kaze im wzrasta¢ na miare
«Bozego podobieristwa» 1 by¢ odbiciem Jego chwaly. Chrzescijariska antropo-
logia zawsze stala na gruncie réwnej godnosci obu pici, co nie oznacza, ze jej
ideatem bylo zréwnanie plci. M¢zczyzna 1 kobieta sg réwni pod wzgledem
godnosci swej natury, lecz w kazdym z nich realizuje si¢ ona inaczej™®.

Po wszystkim, co dotad powiedzialem, chcialbym teraz wskaza¢ na to, co -
jak mocno wierz¢ — najbardzie) zagraza kobietom w §wiecie rozwini¢tym.
Wobec tej samej groZby stajg w tym Swiecie rOwniez mezczyZni: powszechne
odrzucenie wartosci 1 godnosci osoby ludzkiej, odmowa uznania, ze osoba
ludzka zostata uczyniona na obraz i1 podobieristwo Boze, 1 wzgarda dla ludzkie-
go zycia. W moim przekonaniu to wiasnie stanowi najwi¢kszg tragedi¢. Lezy to
u podstaw duzej cz¢sci radykalnego feminizmu, a takze wszelkiej przemocy,
niesprawiedliwosci 1 wyzysku — tego, co ruch feministyczny rzekomo chciatby
wykorzeniC.

Chcialbym przytoczy€ ostatni juz cytat z Burggraf. Moim zdaniem zawiera
on klucz do wilasciwe) restrukturyzacji, albo reinstytucjonalizacji, spoteczen-
stwa oraz odpowiedZ na ten zamach, ktéry dotknal zar6wno kobiety, jak
1 me¢zczyzn: ,,U korica czasOw zwycieZzy inna hierarchia, niezalezna od pici
czy jakiejkolwiek innej stworzonej kategorii, jedynie od osobistej wietosci”.

Ostateczne zatem zadanie kobiety, tak w spoteczenistwie rozwini¢tym, jak
i rozwijajacym si¢, jest takie samo: osigganie Swieto$ci. Tu kryje sie mozliwosé
prawdziwej réwnosci. W ten sposéb réwniez kobieta moze najskuteczniej
dziata¢ dla dobra $wiata. Kiedy Maryja przybyla do Elzbiety, aby jej poméc
~ cho¢ sama miala powody, by zaja¢ si¢ wlasng cigza — Elzbieta rzekia:
»A skadZze mi to, ze Matka mojego Pana przychodzi do mnie? Oto, skoro
glos Twego pozdrowienia zabrzmial w moich uszach, poruszyto si¢ z radosci
dzieciatko w moim lonie” (Ek 1, 43-44). Teologowie méwig nam, ze Jan
Chrzciciel, owoc tona Elzbiety, zostal w tym momencie oczyszczony z grzechu
pierworodnego. W jaki spos6b? Po prostu przez moc Jezusa promieniujaca
z fona Maryi na tono Elzbiety. Jakaz wigkszg moc moze posiadaé kobieta, niz
moc Jezusa, ktoérego niesie, dokgdkolwiek si¢ uda. Jaki wielki wplyw moze ona
mie€ na caly rozwini¢ty Swiat.

*Burggraf, dz. cyt., s. 103-104.
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W ciggu wielu lat pracy w ruchu ,,Pro-life” widzialem wiele dobra 1 wiele
istnienl ludzkich uratowanych przez tych, ktérzy niezmordowanie prébujg
wprowadzi€¢ prawo bronigce ludzkiego Zycia; tych, ktérzy pracuja w klini-
kach, ktérzy jezdza z odczytami itd. Nadal potrzeba takich wysitkéw. W koricu
uswiadomitem sobie, ze ,,ten rodzaj diabla” — diabla pogardy dla ludzkiego
zycia — mozna ostatecznie wypedzi€ tylko przez modlitwe 1 post. I dlatego
postanowilem zalozy¢ zgromadzenie zeriskie o nazwie Siostry Zycia. Charyz-
mat tych sidstr to ochrona ludzkiego Zycia i troska o nie, szczeg6lnie o Zycie nie
narodzonych i ich matek, oraz §wiadczenie o $wietosci 1 godnosci kazdego
ludzkiego zycia jako obrazu Boga. Spe¢dzajq one wiele godzin na modlitwie
i kontemplacji; ich dziatanie w obronie Zycia jest przedtuzeniem ich modlitwy
1 kontemplacji.

S3 to pigkne kobiety, pochodzace z calej Ameryki, inteligentne, wyksztal-
cone 1 zaangazowane. 53 to kobiety Swiata rozwini¢tego, ktére zrozumialy
znaczenie §wietosci, site swietosci, obowigzek swietosci. Kobiety te to nowy
fundament, ich liczba wcigz ros$nie. Tylko Bég wie, czy nie sg one zwiastunkami
drugiej wiosny kobieco$ci w naszym kraju i na §wiecie. Kto wie, moze przez
swa Swietos¢ — i Swietos¢ kobiet im podobnych, zakonnic i §wieckich - popro-
wadzg one caly $wiat ku prawdziwemu i trwalemu rozwojowi, ktéry bedzie
zapowiedzig ,,nowego nieba i nowej ziemi”.
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