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Adam HLEBOWICZ

ROSJA PRZETRWA - ALE JAKA?

Nie od dzi§ fenomen paristwa rosyj-
skiego przyciaga uwage politologéw, so-
cjologéw i dziennikarzy. Kazda jego for-
ma - czy to Rus$ Kijowska, feudalne
ksi¢gstwa, imperium Romanowéw, Ro-
sja Sowiecka czy ten twor, z ktérym ma-
my do czynienia po 1991 roku - byla na
tyle oryginalna i nieporéwnywalna
z czymkolwiek na Swiecie, Ze zawsze
mozemy moéwi¢ o rosyjskiej specyfice.
To, co wyodrebnito si¢ z sowieckiego
imperium po jego definitywnym rozpa-
dzie w 1991 roku, jest réwnie trudne do
scharakteryzowania, bo: czy mamy
w tym wypadku do czynienia z tworze-
niem demokracji zachodnich, czy jest to
kontynuacja rzadéw autorytarnych
w nieco tylko zmienionej formie, czy
wreszcie Rosja poszukuje swojej specy-
ficznej formy rzadéw, ktére godzityby
dawne tradycje 1 przyzwyczajenia
mieszkancéw tego kraju z wyzwaniami
Swiata wspoélczesnego? Wzorem staw-
nych autoréw specyficznie brzmiace py-
tanie o przyszto$¢ Rosji postawit — wed-
tug Gustawa Herlinga-Grudzinskiego
najlepszy i najbardziej obiecujacy znaw-
ca tej problematyki Wojciech Zajacz-
kowski, historyk i publicysta zwigzany
z Osrodkiem Badann Wschodnich oraz

,2INowa Res Publika”, w ksigzce zatytu-
towanej Czy Rosja przetrwa do roku
2000?'. Pytanie tytutowe ksiazki Zajacz-
kowskiego nie jest zresztg postawione
wlasciwie. Rosja w tej czy innej formie
trwac be¢dzie z pewnoscig nadal. Jaka to
jednak bedzie Rosja - to pytanie z pew-
noscig wazniejsze 1 na nie w 1stocie autor
prébuje odpowiedzied.

Zajaczkowski opublikowat swa
ksigzke¢ w 1993 roku, rozciagajac swa
wizj¢ tylko na siedem lat, do roku
2000. Kiedy w 1969 roku Andriej Alek-
siejewicz Amalrik oglaszat swa pracg
Czy Zwigzek Sowiecki przetrwa do ro-
ku 1984, wielu stukalo sie znaczaco
w glowe, nie wierzac wtedy w tak opty-
mistyczng wizj¢ upadku imperium
w ciagu pietnastu lat. Dzi$, gdy Zajacz-
kowski ogranicza si¢ tylko do lat sied-
miu, perspektywa ta wydaje si¢ bardzo
odwazna i ryzykowna. Ta zmiana ilu-
struje, jak bardzo wydarzenia nad Mos-
kwga i Newg ulegly przyspieszeniu.

Ksiazka Czy Rosja przetrwa do ro-
ku 2000? to szczegétowa analiza prze-

! Wojciech Zajaczkowski, Czy Rosja
przetrwa do roku 2000?, Warszawa 1993, Ofi-
cyna Wydawnicza MOST, ss. 156.
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mian politycznych, gospodarczych 1 so-
cjologicznych jakie zaszly na terenie
Rosji w ostatnich latach. Zamieszczone
w niej dane i informacje to nie tyle efekt
zmudnego, wielomiesi¢cznego studio-
wania prasy 1 periodykéw rosyjskich,
ile raczej rezultat dziesigtk6w rozmoéw
i podrézy odbytych za wschodnig grani-
c3. Kto zreszta nie poznal tego kraju
z autopsji, nie poobserwowatl rosyjskich
ulic, 1 to nie tylko tych metropolitalnych,
moskiewskich czy petersburskich, lecz
rOwniez prowincjonalnych, wotogdz-
kich, ufyjskich, krasnojarskich i nie po-
znal w czasie dhugich nasiadéwek tzw.
rosyjskiej duszy, nie zrozumie tego kra-
ju. Rosja jest jedna, niepowtarzalna
1 basta.

LUDZIE

Rosja umiera — zdaje si¢ méwi¢ Za-
jaczkowski. Ta Rosja, ktdra jeszcze
przed stuleciem chelpita si¢ swa mio-
dziericzo$cig 1 witalno$cia, teraz umie-
ra, wyczerpana krwawymi represjami
dokonywanymi na wiasnym narodzie,
wyniszczona nieracjonalnie prowadzo-
ng gospodarka; ginie od bylejakosci zy-
cia codziennego. Kto§ powie: wszak na
Zachodzie obserwujemy podobne zja-
wiska demograficzne, tam réwniez spa-
da przyrost naturalny, a spoleczernstwa
si¢ starzeja. Tak, to prawda, jednak
przyczyny tego stanu rzeczy sa diame-
tralnie ré6zne. Na Zachodzie jest nig
giéwnie konsumpcyjno-liberalny styl
zycia. W Rosji natomiast zagltady nie
wybrali sami ludzie, zadecydowata
o tym wladza prowadzac taka a nie inng
polityke rodzinng, maskulinizujac nie-
zwykle intensywnie zycie kobiety, de-
portujac w zupelnie nie przygotowane
do tego rejony cale narody, nie stosujac

jakichkolwiek zasad ekologii. Umiera
przede wszystkim wie$, ktérej nikt nie
ma niczego do zaoferowania poza smut-
na, szarg egzystencja, pozbawiong dzi-
sia) nawet taniej wodki 1 jako takiego
bezpieczeristwa.

POLITYKA

Polityka rosyjska zawsze zawiady-
waly silne osobowosci. Jesli ich nie sta-
walo, to stabi, chwiejni przywdédcy nie
mogli liczyé na dlugoletnie sprawowa-
nie wladzy. Michait Gorbaczow, ktory
byt bodajze najpopularniejszym na Za-
chodzie przywédca ZSRR w jego dzie-
jach, ulegt dos¢ tatwo swemu konkuren-
towi Borysowi Jelcynowi, gdyz wiasnie
nie okazat si¢ dos¢ twardy 1 zdecydowa-
ny w sprawowaniu wiadzy. Kim zas jest
Jelcyn? Zostal wyniesiony do wiladzy
jako demokrata, obrorica demokracji,
pami¢tny z plomiennych przeméwien
wyglaszanych z czolgéw w sierpniu
1991 roku; z czasem, gdy trzeba bylo
broni¢ zdobytej pozycji i whadzy, nie za-
wahat si¢ przed uzyciem broni wobec
demokratycznie wybranego parlamen-
tu. Czy jednak, gdyby nie taka postawa
Jelcyna, nie mielibySmy do czynienia
z Zyrynowskim lub z Janajewem zasia-
dajacymi na Kremlu? Czytajac ksigzke
Zajaczkowskiego przypominamy sobie
nazwiska, ktére jeszcze przed dwoma
czy trzema laty niemal codziennie poja-
wialy si¢ na pierwszych stronach gazet
1 w czoléwkach dziennikéw radiowych
1 telewizyjnych. Gdzie jednak sa dzisiaj
Szokin, Burbulis, Szachraj, nawet Chas-
butatow czy Ruckoj? Polityka rosyjska
to gra silnych osobowosci i1 kto raz od-
pada, przepada bezpowrotnie. Zmiana -
podkresla Zajaczkowski — jaka zaszla
w polityce rosyjskiej, nie jest duzo wigk-
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sza niz ta, ktorg za czaséw sowieckich
sprawila tzw. decentralizacja wladzy.
W Moskwie w sprawach globalnych de-
cyzje podejmuje kilku ludzi. Lecz na
prowincji (pamig¢tajmy, jakich rozmia-
réw jest ta prowincja!) gubernatorzy po-
szczegllnych obwodéw to dzi§ niemal
udzielni wladcy, w razie potrzeby potra-
figcy skutecznie przeciwstawi€ si¢ mos-
kiewskiemu rzagdow.

GOSPODARKA

Zmiany jakie zaszly w gospodarce
rosyjskiej — cho¢ nam moze si¢ wyda-
waé, Zze nie s3 zmianami na miar¢ na-
szych oczekiwan - to prawdziwa rewolu-
cja. W ostatnich latach powstato w Rosji
wiele firm z obecnoscig kapitatu zagra-
nicznego, cz¢$¢ zakladéw parstwowych
ulegta komercjalizacji, powstaly banki
komercyjne, towarzystwa ubezpiecze-
niowe 1 gieldy. Jeszcze kilka lat temu
podobne inicjatywy bytyby tuta) niemoz-
liwe. Z drugiej strony pod wzgledem ja-
kosci towardw, szybkosci produkcji, pro-
mocji na rynkach zagranicznych Rosja
nadal pozostaje o wiele lat z tylu w po-
réwnaniu chociazby z Chinami.

Nie tutaj jednak tkwi giéwny pro-
blem rosyjskich przemian gospodar-
czych. Szkoput w tym, Ze owe przemia-
ny sg wykorzystywane zaledwie przez
utamkowe czesci, spoleczeristwa przede
wszystkim przez nomenklature: urzedni-
k6w administracji, urzednikéw partyj-
nych, wysokich rangg oficer6w wojska
1 milicji. Rzecz znamienna — najwi¢ksze
fortuny powstaja nie w oparciu o inicja-
tywe wlasna, lecz o r6znego rodzaju pro-
gramy rzadowe, przy ktorych bez wigk-
szego ryzyka mozna zdoby¢€ krocie. Stad
wnaturalny” niejako rozw@j zjawisk ma-
fiynych.

Od zawsze glé6wnym atutem gospo-
darczym Rosji byly jej zloza naturalne.
Tak jest i dzi$, w dalszym ciggu jest to
kraj ogromnych mozliwosci wydoby-
wczych. C6z jednak z tego, skoro bogac-
twa owe czerpie Si¢ niemal zawsze
w spos6éb dewastacyjny, rabunkowy.
Symboliczne moze tu by€ okreslenie Ja-
kucji (tego diamentowego eldorado)
przez prezydenta kraju, Michaita Niko-
tajewa, jako ,,diamentowego Czarnoby-
la”.

PRZYSZEOSC

Rosjanie sa narodem, ktory zawsze
stawial sobie fundamentalne pytania.
Do stalego ich kanonu nalezg 1 takie:
Jaka bedzie przyszio§€ Ros)i? Czy jest
jakas$ idea, ktéra moze popchnaé caly
nar6d w jednym kierunku? Jaka Rosja?
Z pewnoscia wickszo$¢ spoteczeristwa
postsowieckiego ma zakorzenione w so-
bie poczucie mocarstwowe. I nie jest tak
bardzo waine, ze w dzisiejszym Swiecie
wazniejszym atrybutem potegi panstwa
jest sprawna gospodarka, zamozne spo-
teczenistwo badZz wysoko postawiona
technika uzytkowa, nie zas§ czolgi czy
super rakiety dalekiego zasiggu.

Rosja nie moglaby by¢é mocar-
stwem, gdyby nie Kaukaz, Jakucja, Sa-
chalin itd. Nie moze byé wiec mowy
0 etnicznym painistwie rosyjskim, ktére
w pelni przejeloby tradycje mocarstwo-
we panstwa carOw czy sowietow. Z kolei
pozwolenie Kremla na w peini swobod-
ny rozw(@j prowincji oznaczalby zazwy-
czaj secesj¢ tych ziem od ,,matuszki”.
Przyklad niewielkiej Czeczenii pokazu-
)€, ze przywoOdcy rosyjscy nie biorg ta-
kiego wariantu pod uwage.

wJesteSmy inni” — twierdzi rosyjski
rezyser Nikita Michatkow 1 trzeba zgo-
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dzi¢ sie z takim twierdzeniem. Co jed-
nak w obecnej sytuacji z tej innosci wy-
niknie? Czy Rosja podazy tropem repu-
bliki weimarskiej, na gruzach ktoérej po-
wstanie nowy, czerwony lub brunatny,
totalitaryzm — zapytuje Zajaczkowski?
Czy zdola jednak wypracowac swéj mo-
del demokratycznego paristwa, w kté-
rym ludzie b¢da naprawdg¢ czuli si¢ wol-
ni i odpowiedzialni za swoj kraj? Zajacz-
kowski nie udziela odpowiedzi na to
pytanie, gdyz graniczyloby to z szarlata-
neria.

Mimo Ze od napisania ksigzki Woj-
ciecha Zajaczkowskiego o Rosji minely
dwa lata i mimo Ze tempo wydarzen na
Wschodzie nadal nie stabnie, jest ona
dobrym kompedium wiedzy o tym, bu-
dzacym tyle kontrowersji, kraju. Dzieki
tej ksigzce mozemy dzisiaj lepiej rozu-
mieé¢ przyczyny konfliktu czeczenskie-
go, zasady funkcjonowania wspoéiczes-
nej gospodarki rosyjskiej, fenomen ro-
syjskiej mafii czy uklady polityczne pa-
nujgce na Kremlu.

Zabraklo mi natomiast w tej ksigzce
analizy zycia duchowego potomkoéw
Karamzina 1 Czaadajewa. Szkoda, ze

autor nie zajat si¢ opisem funkcjonowa-
nia rosyjskiej Cerkwi prawostawnej, za-
skakujace) podatnosci Rosjan na dziata-
nia wszelakich sekt i ruch6w religijnych;
nie znajdzie si¢ tu takZze rozwazan
o wspoéiczesnej kulturze rosyjskie;j,
w tym réwniez o tak waznej dla tocza-
cego si¢ Zycia dziedzinie, jak Srodki ma-
sowego przekazu. Zdaj¢ sobie sprawe,
ze opis 1 tych fragmentéw zycia Rosjan
wymagatby pewnie ksigzki o podwdjne]
objetosci w stosunku do tej, jaka otrzy-
maliSmy, lecz wplyw na przykiad swiata
przestepczego na media czy prawosta-
wia na mentalnos€ spoteczenstwa rosyj-
skiego — to wczoraj i dzi$§ tematy pierw-
szorzedne.

Na koniec refleksja innej natury.
Szkoda, ze w Polsce powstaje tak malo
ksigzek podobnych do pracy Zajacz-
kowskiego, ksigzek, ktére maja odwage
opisa¢ co§ tak bardzo dynamicznego
i ulotnego ksiazek napisanych z pasja
przez prawdziwych znawcOw tematu.
Tylko tego rodzaju publikacje moga wy-
pelni¢ luke po pracach takich rusofili
1 rosjologéw, jak Kucharzewski, Lednic-
cy, Wedziagolski czy Mackiewicz.



