Ks. Marian KURDZIALEK

JAKA ROLE PELNILA FILOZOFIA
W ROZNYCH EPOKACH HISTORYCZNYCH*

W czasach nowozytnych spory | walki religijne, niechec do spekulacjifilozoficz-
nych, a zwtaszcza rozwoj nauk przyrodniczych i1 techniki, ostabiaty role i zna-
czenie filozofii 1 religit w kulturze Zachodu. Na ich miejsce wciskat sie trzezwy,
ciasnopojmowany racjonalizm, w ramach ktérego dowodzono, ze ,,pocieszeniaj
w odniesieniu do ostatecznego losu cziowieka nie maja zadnego pokrycia
w dowodach naukowych. [...]. Jednak Platon okreslat filozofie wrecz jako
.przygotowywanie sie do smiercil 1 mowt, ze: [...]. ,,Cztowiek, ktory naprawde
zycle spedzit na filozofii, bedzie dobrej mysli przed Smiercig 1 bedzie sie tam
najwiekszego dobra spodziewatpo Smierci™.

FILOZOFIA JAKO MADROSC

Sp. ksigdz profesor Stanistaw Kaminski wykladat w KUL i pisat swoje
artykuty oraz rozprawy w latach 1950-1986, a wiec w czasach, kiedy to obca
| rodzima przemoc dowodzita, ze jedynie naukowa, prawdziwg 1 skutecznag
filozofig jest marksizm-leninizm. Tradycyjna filozofia opisywata Swiat, ta na-
tomiast zmieniac go bedzie jako ,,m0zg” postepu, ktorego ,,sercem” jest pro-
letariat. Obowiazujace w zwiazku z tym interpretacje przedstawiaty marksizm-
-leninizm nie tylko jako filozofie na wskros oryginalna, ale takze pomniejszaty
role 1 znaczenie dotychczasowe]. Marksisci bowiem interpretujacy dzieje filo-
zofil zwracali uwage przede wszystkim na jej przyrodniczo-naukowy rodowod,
na poglady tych autorow, ktorzy opowiadali sie za materializmem 1 naturaliz-
mem, I tylko ich uznawali za swoich prekursorow. Ulegali jednoczesSnie aktu-
alnym tendencjom politycznym. ,,Wptyw Wschodu - pisat T. Kronski - z jego
wysoko rozwinieta kultura na rozwoj cywilizacji greckiej nie ulega dzis juz
zadne] watpliwosci. Poglady uczonych burzuazyjnych, ktorzy jak Zeller, a za
nim cata plejada historykow, usitowali interpretowac narodziny 1 rozwoj kul-
tury greckie] jako «cud hellenski», w Swietle nowych badan zbankrutowaty
catkowicie. Okazato sie, ze to, co wydawato sie zjawiskiem samorodnym
| niewyttumaczalnym «cudem», byto kontynuacja cywilizacji starozytnego
Wschodu”1l Okazato sie - dodajmy - zgodnie z obowigzujaca wowczas gene-
ralng linig: ,,lux ex oriente”.

* Jest to rozszerzony zapis wyktadu wygtoszonego w ATK w dniu 16 1V 1996 r. z okazji 10.
rocznicy Smierci ks. prof. Stanistawa Kaminskiego.

1T. Krooski, Wyktady z historiifilozofii starozytnej, Warszawa 1955, s. 10.
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Jakakolwiek polemika za pomoca stowa drukowanego byta niemozliwa ze
wzgledu na cenzure, ktdra czuwata nad ,,polityczng poprawnoscig” nie tylko
dziet 1 artykutow, ale nawet poszczegolnych zdan 1 stow. Nic zatem dziwnego,
ze ks. prof. Kaminski - podobnie jak wiekszosc rzetelnych filozoféw i1 history-
kow filozofii - przeciwstawiat sie wspomnianym pogladom w sposob posredni.
Swojg dziatalnos¢ dydaktyczna I tworczos¢ naukowa osnut wokot dwoch za-
gadnien: nauki I metody. Badat je w ich relacji do filozofii, zwtaszcza filozofii
klasycznej. Wykazywat, ze w ciagu dziejow nauke pojmowano rozmaicie,
w zaleznosci od przemian polityczno-spotecznych, ze niemozliwa jest jej petna
| Scista definicja rzeczowa . Nauka nie moze wiec byC wzorem I norma pozna-
nia filozoficznego. Uznana bowiem za taka tatwo stac sie moze ,,tyranem
cztowieka”, gdyz je] archetypem sa naukl matematyczno-przyrodnicze z natu-
ry rzeczy skianiajace sie ku mechanicyzmowi I technice, niewrazliwe natomiast
na osobliwosc fenomenu ludzkiego. Marksisci zwiedzeni zapewne wspomnia-
nymi tendencjami nowozytnej nauki gtosili, ze wywodzi sie ona przede wszys-
tkim z pragmatycznej dziatalnosci cztowieka, jest uwarunkowana w sposob
Istotny jego produkcja3. Jej nadbudowe stanowi ideologia, bedaca uogolnie-
niem rezultatow filozofii, historii 1 ekonomii. Ks. prof. Kaminski przeciwsta-
wiat sie czysto pragmatycznej genezie nauki odwotujac sie do jej dziejow,
z ktorych wynikato, ze poszczegodlne nauki wytaniaty sie z filozofii, a zatem
byty 1 wcigz sa rezultatem takze myslenia teoretycznego. Podzielat niepokoj
niektorych uczonych zatroskanych o to, ze ,,postep fizyki 1 techniki znacznie
wyprzedzit rozwoj naukiw ogole, a kultury moralnej w szczegoélnosci”. Wzywat
wiec do przywrocenia nauce jej pierwotnych, madrosciowych zrédet, do pod-
jecia na nowo ,,dialogu miedzy uczonymi I filozofami, zastgpionego dyktatem
techniki 1 krotkowzrocznej ekonomii [...]. Nauka zaktada bowiem filozofie,
a nie dopiero Ja umozliwia”’4. MadroSC wiec, a nie nauka, powinna byc ,,ko-
niecznym modelem, poczatkiem 1 celem filozofowania. Warto na to zwrocic
uwage, gdyz wspotczesnie przypisuje sie madrosci | stosunkowo mata wartosc.
Tymczasem jest ona ogromnie waznym skiadnikiem naprawde uniwersalnego
pogladu na Swiat oraz utatwia godna cztowieka konsumpcje kultury’s.

270b. A. Bronk SVD, Wielosc nauk 1 jednos¢ nauki (Stanistawa Kaminskiego opcje meto-
dologicznem, w: S. Kaminski, Nauka 1 metoda. Pojecie nauki I klasyfikacja nauk, Lublin 1992,

S. 361,252.
3Zob. Kamihski, Nauka 1 metoda, s. 231.
4 Tamze, s. 242.

5Tamze, s. 310. Autor zaznaczyt na tejze stronie, ze starozytng koncepcje filozofii jako
madrosci ozywiaja w czasach nam wspoétczesnych kontynuatorzy klasycznej koncepcji filozofii,
tacy jak np. J. Maritain. Dzis jednak nie tylko oni, ale takze tacy ,,wolni strzelcy” jak autorzy
bestsellerow filozoficznych J. Gaarder (Swiat Zofii), Comte-Sponsville (Maly traktat o wielkich
cnotach) czy Sautet, propaguja madrosciowe podejscie do rzeczywistosci. Na ten mankament
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Ks. prof. Kaminski stynat z dowcipnych 1 celnych powiedzen, ktorymi
urozmaicat swoje nietatwe wykiady z logiki 1 metodologii nauk. Oto jedno
Z nich: ojcem logiki byt Arystoteles, matka nieznana - odmiennie niz w zy-
ciu. Daje sie ono odniesc takze do narodzin filozofii. Zazwyczaj sadzi sie, ze
ojcem filozofii byt Tales z Miletu. Temu przekonaniu dano wyraz juz w staro-
Zytnoscl nazywajac go archegos tes filosofias. Zdaniem Arystotelesa- niestusz-
nie, gdyz zarowno on, jak 1 pozostali przedsokratycy nie byli filozofami
w scistym tego stowa znaczeniu; ich wysitki nie doprowadzity bowiem do
wykrycia bezwzglednie pierwszej przyczyny swiata. PowinnisSmy wiec nazy-
wac ich raczej ,,pierwszymi filozofujagcymi” (protoi filosofesantes), a nie
wplerwszymi filozofami”. Od podwazenia przez Stagiryte ojcostwa Talesa
wciaz pojawiali sie nowi, najczescie] samozwanczy ojcowie filozofil. Czesto
roscili sobie do niego prawo zatozyciele szkot, inicjatorzy pradow 1 kierunkow
filozoficznych. 1loSC 1 jakosC pretendentow oraz skwapliwose, z jaka sie do
ojcostwa przyznawali, Swiadczy o roli 1 znaczeniu filozofii w zyciu umystowym
Europy 1 Swiata. Tylko bowiem sukces ma wielu ojcow, wielki zas sukces ma
wielu wielkich ojcow. Kleska I niepowodzenie nie maja zadnegob.

Odmiennie tez niz w zyciu ma sie rzecz z rodzicielka filozofii. W ciagu
dziejow wskazywano badz to na pierwociny starozytnych nauk orientalnych
| greckich (astrologia, geometria, arytmetyka), badz tez na ludowa madrosc
zawartag w sentencjach ,,siedmiu medrcow”, najczesciej jednak na rozne po-
stacie religii greckiej. Stanowity one punkt odniesienia dla filozofow starozyt-
nych budujacych teologie naturalng. Mity Homera | Hezjoda pojmowali oni
Z requty jako wzorzec negatywny. Celowat w tym Platon. Zarzucat poetom, ze
opowiadali ludziom mity, ktore sg nie tylko fatszywe, ale takze szkodliwe
Z moralnego I spotecznego punktu widzenia. Zaproponowat wiec nastepujace
,Wzory w dziedzinie teologii”: a) trzeba zawsze pisac, jaki Bog jest naprawde,
| nile ma znaczenia, czy ktoS o Nim pisze w epopel, w piesniach czy w tragedii;
b) trzeba, zeby ci, co mowia I pisza wiersze, mowili 1 pisali, ze Bog nie jest
przyczyna wszystkiego, tylko ze jest przyczyna rzeczy dobrych; c) ze jest
catkowicle prosty 1 prawdziwy w czynie 1 stowie | ani sam sie nie odmienia,
anl drugich w btad nie wprowadza: w wytworach wyobrazni, w stowach,
w zsytaniu znakow, we Snie ani na jawie; d) ze nie zmienia sie sam z siebie
ani pod wptywem czegos innego’.

wspotczesnej dydaktyki uniwersyteckiej zwrécit uwage J. D. Salinger, autor Buszujacego w zbozu.
W poczatkach lat szescdziesiatych z zatroskaniem stwierdzit: ,,W kregu uniwersyteckim nikt nigdy
nawet nie napomknat, ze celem poznania powinna by¢ madrosc™

O popularnosci filozofii Swiadczy fakt, 1z stowem tym okreSla sie najrozmaitsze rzeczy
| sytuacje, poczawszy od ,filozofii” roznych grup politycznych, poprzez ,.filozofie” perfum, na
,fillozofii rakietowe)” Brezniewa skonczywszy.

7 Zob. Platon, Panstwo, 377 d-383 c, orzekt. W. Witwicki, Warszawa 1948.
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Arystoteles oceniat mity mniej radykalnie niz jego mistrz. Nadmienit
wprawdzie, ze ,,juz nieraz bardowie Spiewali fatszywg piesn”, ale mimo to
gtoszonych przez nich mitow nie powinno sie lekcewazyc, gdyz moga w nich
tkwic relikty pradawnej madrosci. Z tego wzgledu Homera, Hezjoda, Fereky-
desa z Syros, orfikbw mozna uznac za prekursoréw (protoi theologesantes)
teologii filozoficznej. Jej podstawowe dogmaty to: a) tylko Bog moze byc przy-
czyna wszystkich rzeczy 1 pierwsza zasada; b) tylko sam BOg moze posiadac
wszechwiedze przynajmniej w stopniu najwyzszym8. Stad jednak nie nalezy
wyciagac wniosku, iz cztowiek takiej boskiej wiedzy nie powinien poszukiwac.
To prawda, ze ,,wszystkie inne rodzaje wiedzy moga by¢ pozyteczniejsze od niej,
ale zadna nie moze bycC lepsza”9. Zdaniem Platona docieraja do niej tylko
nieliczni, chociaz umitowanie madrosci lezy poniekad w naturze ludzkiej duszy
jako ped do czegos$ wyzszegol0. Jak to wiec sie dzieje - pytat Platon w Timaiosie
- ,,Ze wiedza prawdopodobna dostepna jest kazdemu cztowiekowi, natomiast
rozumienie (intellectus) przystuguje samemu tylko Bogu 1 nielicznym, dobrze
wyksztatconym ludziom?” 11D o tego tekstu nader czesto nawigzywali mysliciele
starozytni 1 Sredniowieczni. Na ogot nie zywili watpliwosci co do tego, ze owymi
»nielicznymi” sg filozofowie, ktorych z tego powodu nazywano ,,jakby bogami”,
.mezami bozymi”, ,,zwiastunami Zeusa” lub podkreslano, ze ,tylko kaptan
moze bycC filozofem”. Skoro zas madrosc przystuguje samemu tylko Bogu, to
mitujacy ja, czyli filozofowie, otrzymuja ja od Niego w darze.

Tak tez odczytat wypowiedz Platona ttumacz jego Timaiosa Cyceron: do-
szlismy do najwiekszego dobra naszych oczu, jakim jest filozofia, ,,zadne zas
dobro bardziej godne pozadania lub znakomitsze od niej ani nie byto nigdy
w taskawym darze od bogow dane rodzajowi Smiertelnych, ani tez nie bedzie
mu dane”12 Cyceron pojmowat filozofie jako ,,matke wszystkich umiejetno-
Sci” (meter ton technon kai epistemon). Zdaniem Seneki ,,Znajomosci filozofii
nie dali bogowie nikomu, chociaz moznosc poznania dali wszystkim [...]. Teraz
bowiem wartosciowe 1 wspaniate jest w niej wiasnie to, ze nie dostaje nam sie
w udziale przypadkowo, ze kazdy zawdziecza jg tylko sobie, ze nie zyskuje sie
je] od kogos [...] w drodze taski”13 Nie podziela on pogladu Posejdoniosa

8Z0b. Arystoteles, Metafizyka, 12,983 a, przekt. K. LesSniak, Warszawa 1983,

O Tamze. Arystoteles charakteryzowatten rodzaj wiedzy piszac, ze ,,wsrod nauk tylko ona jest
wolna [...], bowiem istnieje dla samej siebie. Dlatego stusznie mozna by ja uznac za dziedzine
pozaludzka”. W swoim podziale nauk filozoficznych wyodrebnit jg sposréd nich jako prote filo-
sofia I theologike.

10Zob. Platon, Fajdros, 279 a-b.

N Platon, Timaios, 51 e: ,,Quid quod rectae opinionis omnis vir particeps, intellectus vero
Dei proprius et paucorum admodum lectorum hominum?”

12 Timeus, 52, przekt. W. KomatowskKi.
13Seneka, Listy moralne do Lucyliusza, list 90,1-3, przekt. W. Komatowski, Warszawa 1961.
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z Apamel I Cycerona, Jakoby przez filozofie wynalezione zostaty te umiejet-
nosci, ktorymi postugujemy sie w zyciu codziennym, czy tez rzemiosta. Prze-
ciez to nie filozofia nauczyta ludzi zaktadania zamkow 1 rygli oraz budowania
wysoko sterczacych domow, niebezpiecznych dla mieszkancow. Wszystko to
pojawito sie dopiero wtedy, kiedy rodzita sie juz che¢ uzycia. Powodowane nia
wynalazki sg dzietem zwyktego cztowieka, jego bystrosci, a nie medrca. ,,Ma-
drosc siedzi wyzej 1 nie ksztatci rgk ludzkich, jest mistrzynig ducha [...], inne
umiejetnosci znajduja sie pod je] wiadztwem. Podaza do stanu szczesliwoscl,
wskazuje, co jest ztem, uwalnia mysl od urojen [...]. Nie wytwarza natomiast
oreza, nie wznosi muréw obronnych ani nie trudzi sie okoto innych rzeczy
potrzebnych do prowadzenia wojny: sprzyja pokojowi I nawotuje rodzaj
ludzki do zgodnosci™14

FILOZOFIA ,MATKA NAUK”

Przekonanie, iz filozofia jest ,,matka nauk”, znajdowato |1 znajduje wyraz
W Je] podziatach, zwilaszcza w podziale przedstawionym przez Arystotelesa.
Potwierdza je takze system nauczania, w ramach ktorego taczono ,,philoso-
phia” 1 ,,paideia”. W czasach Ksenofonta, Isokratesa, Platona ,,filozofowat”
ten, kto sie uczyt arytmetyki, geometrii, muzyki, astronomii czy tez innych
przedmiotow. O zywotnosci te] tradycji Swiadczy fakt, ze po dzis dzien dyplo-
my uniwersyteckie z réznych dziedzin przedstawia sie jako Swiadectwa ukon-
czenia studiow filozoficznych. Medycyna 1 prawo, z reguty nie wystepujace
w podziatach filozofii, o taki ,,wpis” bardzo zabiegaty. Réwnato sie to nobilita-
cji danej gatezi wiedzy, nadawato je] bowiem charakter madrosciowy, ktorego
naukl w czasach nowozytnych stopniowo sie pozbywaty w imie swej metodo-
logicznej niezawistoscl.

Pojmowanie filozofii jako ,,matki nauk” nieuchronnie musi prowadzic do
wewnatrzrodzinnych konfliktow. Pierwszy z nich wybucht miedzy Platonem
a Isokratesem. Dotyczyt zas wartosci tak wysoko cenionej w Grecji | Rzymie
retoryki. Jej zwiazku z filozofig nie kwestionowali ani filozofowie (Arystote-
les), ani retorzy (Cyceron)l5 Za czasow Isokratesa uwazano jg za wiadczynie
wszystkich umiejetnosci, przynajmniej w tym zakresie, w jakim cztowiek jest
iIch tworca 1 miarg. Byta wiec w ramach filozofii reprezentantka 1 rzeczniczka
nauk humanistycznych 1 prawnych. Nauki humanistyczne opieraty sie na lek-
turze poetow, zwitaszcza Homera | Hezjoda, ktorych z tego tytutu nazywano

14 Tamze, list 26.

5 Tacyt, Dialog o mowcach, w: tenze, Dzieta, przekt. S. Hammer, Warszawa 1957,1t. 2, s. 357
,A Cyceron w tych - jak mi sie zdaje - wyraza sie w stowach, ze wszystkie swoje sukcesy

W wymowie zawdziecza nie warsztatom retorow, lecz promenadom Akademii**,
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,hauczycielami Hellady”. Poeci I retorzy postugiwali sie w swoich utworach
tymi samymi figurami ,,retorycznymi”, ktore zazwyczaj niewiele maja wspol-
nego z prawda naukowo-filozoficzngle. Poza tym Kkariera retora bywa czesto
niebezpieczna z moralnego punktu widzenia: ,,Nie do wiary [...] jak fatwo
przyjemnoSC mowienia sprowadza z drogi prawdy nawet wybitnych me-
Z0w”’1/. Dylemat, przed ktorym staneta kultura europejska juz w V wieku
przed Chrystusem, byt od tego czasu jednym z najbardziej dramatycznych jej
wyzwan: czy w systemie dydaktyczno-pedagogicznym nalezy dacC pierwszen-
stwo wyksztatceniu literackiemu, czy tez preferowac raczej edukacje w zakresie
tak zwanych nauk scistych? W okresach szczegolnie intensywnego nawigzywa-
nia do spuscizny tacinskiej i1 greckiej, zwanych renesansem karolinskim, XII-,
XV- 1 XVI-wiecznym, przewage zyskiwata kultura literacka skupiajgca uwage
na cztowieku 1 jego wytworach, tJ. na prawie, poezji I retoryce. Siegano zazwy-
czaj do przekazow tacinskich, gdyz byty one geograficznie 1 chronologicznie
najblizsze.

Rzymianie krytykowali filozofie miedzy innymi dlatego, ze jeJ rzecznikami
byli Grecy - nardd nieszczery 1 lekkomysiny. Niechec¢ do niej demonstrowat nie
tylko Katon, ale takze Cyceron, ktory usprawiedliwiat jej akceptacje tym, ze
nauke prawa czerpac nalezy nie z edyktu pretora ani z ,,Ustawy X1 tablic”, ale
ze zrodet najgtebszej filozofii, czyli z prawa naturalnegol8 ktdrego wykiadnia
jest etyka filozoficzna Platona, stoikow I Arystotelesa. Wedtug niej postepo-
wanie cztowieka nie jest zdeterminowane przez los - jak to przedstawiat
Homer i inni poecil9 Nie powinno byC takze determinowane przez urne do
gtosowania: ,,Los i urna o moralnosci nie rozstrzyga; gtosowanie 1 opinia senatu
po to zostaty wprowadzone, aby w tryb zycia | reputacje kazdego gtebiej
wnikac”20. W oparciu o tak pojmowana filozofie prawnicy ustalali tresc takich
terminow, jak ,,aeguitas”, ,,lustitia”, ,,bonitas”, ,,honestas”. Porownywali sie-
bie do kaptanow sprawiedliwosci2l. Kolejne kodyfikacje prawa pod koniec

16 Homera i Hezjoda krytykowali nie tylko filozofowie, ale takze T\ikidydes. Zob. Wojna
peloponeska, przekt. K. Kumaniecki, Warszawa 1957, s. 12: ,,nie powinno sie ufa¢ poetom, ktérzy
upiekszali 1 wyolbrzymiali przesztoSc, ani tez logografom, ktorzy przedstawiali wypadki w sposob
raczej interesujacy niz prawdziwy”. Nie racjonalizowat on mitow jak Hekatajos | Herodot, ale je
catkowicle odrzucat.

17 Seneka, Listy moralne, list 90,20.

18Zob. Cyceron, Prawa, 1, 5, 17. Por. takze: W. Kornatowski, Zarys dziejow mysli
politycznej staroiytnosci, Warszawa 1968, s. 227.

19 Zob. Platon, Panstwo, 379 d.
XN Tacy t, Roczniki /V, w: tenze, Dziefa, s. 185.

21 Zob. (U 1pitanus), Digesta lustiniani, 1,1,1,1; Por. G. Prost, Philosophantes and Philo-
sophi in Roman and Canon Law, ,,Archives d’histoire doctrinale et littCraire du moyen-age”
21(1954) s. 135-138. Por. takze: M. Kurdziatek, Theologiaephilosophantes, ,,Roczniki Filozo-
ficzne” 17(1969) z. 1, s. 5-16.
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starozytno$ci i we wczesnym Sredniowieczu zapoznawaty, w coraz to wiekszym
stopniu, Jego filozoficzne korzenie. W ten sposob stawato sie ono dyscypling
autonomiczna, ale tez 1 bardziej formalna, zarazem zas mniej wrazliwa na
swoje etyczne, a wiec | humanistyczne fundamenty. Fakt ten niepokoit mysli-
cieli X1l wieku, zwanego przez niektorych historykow ,,wiekiem etyki”. Nic
zatem dziwnego, ze mistrz Mainerius - ulubiony uczen Abelarda - wotat
w owczesnych szkotach gtosem proroczym: ,,Biada tej chwili, kiedy prawo
zablje nauke literatury” . Jej oSrodkami byty w tym czasie szkoty w Tours
| Chartres, gdzie komentowano z zapatem nie tylko Timaiosa Platona, De
consolatione philosophiae 1 Opuscula sacra Boecjusza, ale takze Eneide Wer-
giliusza, De nuptiis Philologiae et Mercurii Marcjanusa Kapelli. Zaktadano
przy tym, ze wymienieni autorzy, z wyjatkiem Boecjusza, przestaniali ,,pta-
szczem stownym” (,,integumentum?”, ,,involucrum”) najgtebsze prawdy filozo-
ficzne. Odstaniali je wiec poprzez identyfikacje, a nastepnie poprzez uchylanie
tej ich alegorycznej, moralizatorskiej 1 bajecznej szaty za pomocg logiki Ary-
stotelesa 1 w swietle pryncypiow filozofii neoplatonskiej. Robili to w celu
sprowadzenia znanej sobie filozofii do jednosci z teologig chrzeScijanska.
Niektorzy z nich, jak na przyktad Bernard Silvestris 1 Alain z Lille, przedsta-
wiall swoje poglady w mowie wiagzanej. Ten sposob filozofowania podnosit role
| Znaczenie poezji I retoryki, a tym samym upodabniat humanistow X1 wieku
do humanistow epoki Odrodzenia. Natomiast stosowana przez nich metoda
»integumentalnego” odczytywania tekstow pozwala ich uznac za prekursorow
filozofil hermeneutycznej.

W zwiazku z poznawaniem w XI1 wieku, na wiekszg niz dotychczas skale,
dziet przyrodnikow 1 lekarzy starozytnych 1 arabskich, zaczeto tez konsekwen-
tniej przestrzegac dyrektywy metodologicznej Boecjusza: ,,in naturalibus igitur
rationabiliter”. W je] imie wyzwalano ,,fizyke” spod wiadztwa Biblii, ktorej
dotad stuzyta przede wszystkim jako dostarczycielka symboli, metafor, 1lustra-
cji 1 przyktadow przyblizajacych 1 ozywiajacych wyktady nauki objawionej.
Zdaniem Wilhelma z Conches sztuki wyzwolone sg instrumentami filozofowa-
nia stuzacymi pielegnowaniu ,,humanitatis”. Filozofia I retoryka sg lekarkami
leczacymi ludzi z najciezszej choroby, jaka jest niewiedzaZ3. Wilhelm z Con-
ches, ktory gtosit - podobnie jak Platon, Cyceron | Seneka - ze ,,szczodroscC

2 H. Wadde 1, Sredniowiecze wagantdw, przekt. Z. Wrzeszcz, Warszawa 1960, s. 210. Tego
samego zatroskania dowodza wypowiedzi Dantego skierowane pod adresem prawnikow, zwia-
szcza kanonistow, ktorzy miast poszukiwac¢ madrosci, opatruja glosami dekretaty przedktadane
nad Ewangelie 1 Ojcow Kosciota. ,,Nimi sie para papiez, kardynaty”, co - zdaniem poety - bedzie
miato optakane skutki. Por. Raj, IX, w. 133-142; XII, w. 82. W tejze piesni sw. Bonawentura
Z rezerwa odnosi sie do tego, co o Gracjanie powiedziat Sw. Tomasz w piesni X w. 103,

23 Na wspotzaleznosS¢ stowa 1 mysli zwrocit uwage Isokrates: ,,Wiasciwe stowo Swiadczy naj-
petniej o wiasciwe] mysli”.
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Boza nie obdarzyta cztowieka niczym wiekszym od filozofi1”’24, sadzit, 1z zaj-
mujacy sie sztukami mechanicznymi sa od niej daleko, poniewaz skupiajg sie
tylko na unikaniu tego, co szkodliwe, | pozadaniu tego, co uzyteczne. Pogladu
Wilhelma nie podzielat Hugon ze sw. Wiktora. Jego zdaniem instrumentami
filozofowania sa nie tylko dyscypliny okresSlane jako ,,quadrivium”, ale takze
| te, ktore zwie sie ,,trivium”, oraz ,,artes mechanicae”: ,,tot enim sunt philo-
sophiae partes quod sunt rerum diversitates”. Przedmioty wiedzy stajg sie
przedmiotami filozofii poprzez poznanie refleksyjne. Zanim bowiem powsta-
ta gramatyka, umiano juz czytac I pisac; zanim pojawita sie arytmetyka, po-
trafiono juz liczyC. Ten, kto poznaje w sposob refleksyjny, wie w inny sposob.

Opisana w Timaiosie matematyczna struktura Swiata zgadzata sie z niekto-
rymi wypowiedziami Pisma swietego, jak na przykiad z ta: ,,aleS Ty wszystko
urzadzit wedtug miary 1 liczby, 1 wagi!” (Mdr 11,20). Tego rodzaju zbieznosci
ogromnie podnosity role 1 znaczenie matematyki, 1 to zarowno w odniesieniu
do nauk przyrodniczych, jak 1 do teologii. W zwiazku z tg ostatnig Teodoryk
z Chartres stwierdzit, ze istnieja cztery rodzaje dowodow, ktdre prowadza
cztowieka do poznania Boga, a mianowiclie uzasadnienia arytmetyczne, mu-
Zyczne, geometryczne | astronomiczne. Teodoryk postugujac sie tym Instru-
mentarium budowat teologie, w ramach ktorej ujawniat sztuke Stworcy2.
Sadzit bowiem, ze do kontemplacji Boga (,,intellegentia”, Platonska epop-
teia) prowadzi nie tylko logika I etyka, jak dotad nader powszechnie mniema-
no, ale takze fizyka, w tym mianowicie zakresie, w jakim swiat jest urzeczy-
wistniong przez madros¢ Boza matematyka. Tego rodzaju przekonaniom za-
wdzieczata w X11 wieku swojg popularnos¢ geometryczna definicja Boga jako
»Kull, ktorej centrum znajduje sie wszedzie, obwod zas nigdzie”. Odegrata ona
wazng role w pogladach Mikotaja z Kuzy oraz Jana Keplera, ktdry w oparciu
0 nig utozsamiat 0w punkt srodkowy I zarazem poczatkowy z Ojcem, Syna zas
Z Wszechstronnym objawieniem prostoty tego punktu poprzez rownomierne
zakrzywienie ptaszczyzny kuli, natomiast Ducha z przestrzenia rozciggajaca sie
pomiedzy punktem a obwodem. W jego ujeciu fizyka 1 teologia stanowity
nierozdzielng jednos¢, poniewaz swiat - jak sadzit - nie jest niczym innym
Jjak tylko matematycznie zaszyfrowana ksiega Bozego objawienia.

PRZYJACIOLKA CZY WROG TEOLOGII?

Analogiczng koncepcje matematyki jako spoiwa jednoczacego fizyke
Z teologia, gtoszona gtownie przez Teodoryka z Chartres 1 jego ucznia Klaren-

2AWilhelm z Conches, Glosae super Platonem, red. E. Jeauneau, Paris 1965, s. 253:
,DIvina largitas nihil homini contulit maius philosophia”.

5 Zob. Magistri Theoderici Camotensis Tractatus de sex dierum operibus, red. N. Haring, w.
Platonismus In der Philosophie des Mittelalters, red. W. von Belerwaltes, Darmstadt 1969, s. 243.
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balda z Arras, poddat krytycznej analizie sw. Tomasz z Akwinu. Podjat ja
w komentarzu do De Trinitate Boecjusza, wskazujac w ten sposob, ze chodzi
mu o zagadnienia, ktore w oparciu o ten wifasnie traktat rozwigzywali XII-
wieczni jego komentatorzy. Tomasz, podobnie jak Arystoteles, nie negowat
zwigzkow matematyki z fizyka. Rozroznit jednak trzy odmiany nauk: czysto
przyrodnicze - fizyka, agrikultura 1 Inne; czysto matematyczne - geometria
| arytmetyka; mieszane - muzyka, astrologia, optyka I Inne. ,,Scientiae mix-
tae”, nazywane przezen takze ,,mediae”, stosuja ,,principia mathematica” przy
rozpatrywaniu rzeczy naturalnych. Sa wiec bardziej spokrewnione z matema-
tyka, gdyz to, co jest w nich ,,fizyka”, jest jakby materialne, natomiast to, co
jest ,,matematyka”, jest Jakby formalne. Fizyk I matematyk, spotykajac sie na
terenie ,,scientiae mediae”, dowodza tych samych tez, ale kazdy z nich stosuje
Inny ,,modus procedendi”: fizyk dowodzi na przyktad kulistoSci Ziemi na
podstawie ruchu tego, co ciazy ku srodkowi kulistego wszechswiata, astrolog
zas uzasadnia jej kulistos¢ kragtosciajej zarysu na tarczy Ksiezyca podczasjego
zacmien. Tomasz nie przyznawat fizyce jakiejs szczegolnej roli w odniesieniu
do teologii. Zwiaszcza nie podzielat rozpowszechnionego wsrod wczesno-
chrzescijanskich platonikow pogladu, i1z fizyka, na rowni z logika 1 etyka,
oczyszcza dusze (umyst) umozliwiajac je] kontemplacje, ,,dotykanie” tego,
,CO Jest zawsze takie same pod tym samym wzgledem”26. Sadzit, ze nauki
matematyczne, zwlaszcza astronomia, ze wzgledu na wysoki stopien trudnosci
utatwiajg zajmowanie sie jednak jeszcze trudniejsza problematyka teologiczna.
Na tym konczy sie ich rola czysto zewnetrzna i1 formalna w odniesieniu do
teologii, ktora jest - wedtug sw. Tomasza - nauka od filozofii rozna 1 od niej
niezalezna.

Zapewne rozne wzgledy sktaniaty go do przeprowadzenia tej separacji.
Jednym z waznych powodow byta prawdopodobnie préba uchylenia zasady,
w oparciu o ktorag Xll-wieczni komentatorzy De Trinitate Boecjusza identyfi-
kowali Platonski oglad intelektualny z teologia2/. Zaktadali bowiem, ze dusza,
wzglednie umyst ludzki, posiada obok sit uzaleznionych w swoim dziataniu od
organow cielesnych takze moc wiasng, okreSlang w ciggu wiekdw roznymi
bliskoznacznymi terminami: ,,nus”, ,,intelligentia”, ,,mens”, ,,apex mentis”,
»Scintilla animae”. Do dziatania pobudzajg Jg ,,sity nizsze”: zmysty, wyobraz-

Platon, Panstwo, 484D, s. 7. ,,filozofowie to ci, co potrafia dotykac tego, co jest zawsze |...]
a nie sg filozofami ci, co tego nie potrafig, tylko sie w ogodle wciaz placza w swiecie tych licznych
przedmiotow”.

2  Zob. Der Kommentar des Clarenbaldus von Arras zu Boethius De Trinitate, red. W. von
Jansen, Breslau 1926, s. 36: ,,Intima philosophiae disciplina recte hic theologia appellatur, quia
praeter materiae suae nobilitatem hoc habet mirae singularitatis, quod, cum ceterae animae Vvires
suls singulae a naturasibi utantur instrumentis, intellectibilitas, qua theologus utitur,omni
caret instrumento”.
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nia, rozum wzglednie intelekt. Nie sg jednak jej przyczynami. Skutek bowiem
nie moze byc doskonalszy od swojej przyczyny. Jest rzecza zrozumiatg, ze
najskuteczniej pobudza owag moc fizyka pojmowana oczywiscie jako urzeczy-
wistniona geometria, gdyz ,,ho theos ael geometrei”. Te stowa Platona przy-
toczyt, za Plutarchem, Jan Kepler - wielki entuzjasta kosmologii Platonskiej.
Akwinata przyznat racje Arystotelesowi, ktory poznanie zmystowe (fizyka)
uznat za ,,conditio sine qua non” poznania wyobrazeniowego (matematyka)
| umystowego (filozofia pierwsza). Fizyka, jako nauka o ruchach 1 zmianach
W przyrodzie, stawata sie w ten sposob nieodzownym punktem wyjscia zarow-
no dla matematyki, jak 1 dla teologii naturalnej ,,nunguam sine phantasmate
Intelligit anima”28. Nieprawdziwe jest wiec twierdzenie tych wszystkich, ktorzy
gtosza, 1z dusza w odniesieniu do poznawania rzeczy boskich nie musi postu-
giwac sie narzadami zmystowymi. Wysuniecie w fizyce tego, co stanowio jej
aspekt biologiczno-jakosciowy, przed to, co stanowito jej strone matematycz-
no-ilosciowa, spowodowato w metafizyce przesuniecie sie akcentu z istoty
(platonizm) na istnienie (arystotelizm). Niezmienny natomiast pozostat cel
dociekan filozoficznych: ,,prawie cata filozofia przyporzadkowana jest pozna-
waniu rzeczy boskich”29,

W jakim stopniu wiadna jest je poznac? Najogdlniej rzec mozna: w stopniu
takim, w jakim wiedze o nich osiggneli wielcy starozytni metafizycy: Platon,
Arystoteles, Plotyn. Mysliciele chrzescijanscy oceniali ja jako niekompletna,
niekiedy kontrowersyjna, osiggalng dla elity intelektualnej, 1 to po mozolnej
wspinaczce poprzez ,,res disciplinales”. ,,Zaciekawiony pielgrzym” - jak filo-
zofa okreslit Wilhelm z Auvergne - zmuszony jest bowiem posuwac sie od
konkluzji do konkluzji, trzymajac sie kurczowo kazdej z nich jako miary.
Czlowiek wierzacy takiej pomocy nie potrzebuje. Ogot teologdow srednio-
wiecznych, poczawszy od Sw. Alberta Wielkiego 1 Sw. Tomasza z Akwinu,
skrupulatnie oddzielat teologie filozoficzng od teologii objawionej. Jednoczes-
nie nader liczni autorzy wskazywali na korzysci, jakich dostarcza ich wzajemna
wspotpraca. W obu bowiem, aczkolwiek w kazdej na swoj sposob, rozbtyskuje
Boza madroSC. Nie nalezy zatem wykluczac filozofii z teologii ani teologii
z filozofii, chocby tylko dlatego, ze w wielu kwestiach zgadzaja sie ze soba
(Roger Bacon). Obie przeciez zajmuja sie pierwszymi przyczynami. Przewyz-
szaja wiec wszystkie inne nauki I obie zastuguja na miano: ,,madrosc”. Bardzie]
jednak dotyczy to teologii objawionej, poniewaz jest nauka nie tylko teore-
tyczna, ale takze praktyczng. Zna bowiem cel 1 dostarcza odpowiednich do

S. Thomae Aauinatis In Aristotelis librum De anima commentum, Il 7, 431 a 16, red.
M. Pirotta, Taurini 1936, s. 28.

S. Thomae In I11 Sententiarum, dist. 24 a.3, sol. 1,3: ,,fere tota philosophia ad cognitionem
divinorum ordinatur”. W ten sam sposob okreslat jej status metodologiczny w komentarzu do De
Trinitate Boecjusza.
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jego osiggniecia srodkow. Natomiast teologia filozofow zna zaledwie kierunek,
w ktorym nalezy 1S¢ (Aleksander z Hales). Teologia zaczyna sie tam, gdzie
konczy sie metafizyka. ,,Qui diligunt Sacram Scripturam diligunt etiam philo-
sophiam, ut per eam confirment fidem” - pisat sw. Bonawentura. Ogolnie
rzecz biorgc, w odniesieniu do cztowieka, Platon I jego zwolennicy budowali
teologie na przekonaniu o boskosci duszy ludzkiej, natomiast Arystoteles - na
wywiedzionym z fizyki stwierdzeniu, 1z w naturze ludzkiej zakodowany jest
ped do je] dopetnienia, do osiagniecia wiasciwego je] optimum, czyli ogladu
Intelektualnego (thedria). | ten wiasnie naturalny, wystepujacy takze w przy-
rodzie ped, okreslat jako ,,to en hemin theion”30.

Zdaniem Marcina Lutra nie ma znaczenia to, czy sie pojmuje nature
ludzka po platonsku czy po arystotelesowsku. Obie te koncepcje bowiem
nie biorg pod uwage faktu, iz natura ludzka zostata zrujnowana do tego
stopnia przez grzech pierworodny, ze pierwotny stan rzeczy przywrocic jej
moze tylko wiara I taska Boza. O nich zas wystarczajaco, bo w kontekscie
historii zbawienia, mowi Pismo swiete. Filozofia jest wiec teologii niepotrzeb-
na, poniewaz nic nie wie o Bogu. Nie zwalczat on jednak filozofii jako takiej.
Potepiat jedynie filozofowanie niezalezne od taski Chrystusa, od jedynego
Zrodta prawdy, jakim jest Boze objawienie (,,sola Scriptura”). Bez tego bo-
wiem odniesienia filozofia btadzi, gdyz rozumem czesto manipuluje szatan
(,,die Vemunft ist des Teufels Hure”). Atakowat przede wszystkim filozofie
scholastyczng, ktorg znat z relacji wspotczesnych sobie humanistow 1 erfur-
ckich ockhamistow. Wilhelm Ockham byt dla niego ,,drogim mistrzem”.
Logice przypisywat wazng role 1 zalecat jej stosowanie, ale nie w samej
teologii, wobec ktore] moze peinic funkcje jedynie stuzebne (,,ancilla et
serva”). Sylogizm, stanowiacy istotny sktadnik logiki Arystotelesa, nie przy-
czynia sie do poszerzenia wiedzy. Stagiryte obwiniat o spowodowanie nieby-
watego chaosu w teologii scholastycznej. Byt bowiem przekonany, ze schola-
stycy powierzyli wyktad Biblii wiasnie jemu, jak moze o tym Swiadczyc
przyktad sw. Tomasza z Akwinu: ,,Hic est Thomae ordo: Principio accipit
sententias ex Paulo, Petro, Johanne, Esala etc., postea concludit: Aristoteles
sic dicit, et secundum Aristotelem interpretatur scripturam”3L Tymczasem
2Arystoteles tak ma sie do teologii jak ciemnosci do swiatta”. Krytyka do-
tyczyta metafizyki Arystotelesa.

Podzielat te krytyke takze Filip Melanchton (zm. 1565). Pozytywnie na-
tomiast odnosit sie do etyki Arystotelesa, jednak nie w takim stopniu, by
mozna go byto zaliczyc do arystotelikdw, jak czesto sadzono. Przyznawat, ze
filozofia wypracowata ideat cnoty, ale zrealizowac go moze tylko chrzescijanin.

NArystoteles, Etyka wielka, Etyka eudemejska, przekt. W. Wroblewski, Warszawa 1977,
V1112,1248 a 27: ,,Bo w jakis sposob wszystko porusza pierwiastek boski, ktory jest w nas”.

3L Cyt. za: S. PfOrtne r, Luther und Thomas im Gesprach, Heidelberg 1961, s. 52, przyp. L
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Platonicy zauwazyli wprawdzie, ze do jego osiagniecia niezbedne jest oswie-
cenie, ale nie mieli pojecia, skad by ono mogto pochodzi¢. Studium filozofii
przyrody 1 etyki winno poprzedzac studium teologii | jemu stuzyC. Nietatwo
jest ustalic stosunek innego mysliciela protestanckiego Zwingliego do filozofit.
W jednym z ostatnich jego dziet dostrzec mozna watki stoickie 1 panteizujace.
Kalwin zadowolit sie przytoczeniem obiegowe] w jego czasach definicji filozo-
fil. ,, Tota fere sapientiae nostrae summa... duabus partibus constat, Del cogni-
tione et nostri”. Wymienieni autorzy prébowali uzgadnia¢ humanizm z refor-
macja, okreslac miejsce filozofii w odniesieniu do teologii, faczyc racjonalizm
z fideizmem. Ich wysitki nie przyniosty spodziewanych rezultatow: wciaz bo-
wiem wsrod protestantow wystepowali 1 wystepuja mysliciele filozoficzni
| ewangeliczni reformatorzy. W naszym wieku zdecydowanie negatywnie oce-
niat role filozofii w odniesieniu do teologii, zwitaszcza zas teorie analogii bytu,
teolog kalwinski Karl Barth3.

Rowniez Erazm z Rotterdamu zarzucat myslicielom sredniowiecznym, ,,ze
zbytnio zapatrzeni w wartosci, stworzone przez starozytnych pogan, zapom-
nieli o wartosciach rdzennie chrzescijanskich”33. Tymczasem filozofia chrze-
scijanska, nazywana przezen takze ,.filozofig Chrystusa”, ,filozofig niebian-
ska”, ,.filozofig boska”, ,.filozofig ewangeliczng”, jest skuteczniejsza od filo-
zofil poganskiej. Czyni bowiem cztowieka szczesliwszym, jest dostepna dla
wszystkich, gdyz nie opiera sie na argumentach 1 sylogizmach, przemienia
cztowieka skuteczniej 1 bardziej dogtebnie niz wszelkie ludzkie nauki 1 ma-
drosci3 Je)] koryfeuszami byli Sokrates, Diogenes, Epiktet. W najczystsze)
postaci znajduje sie w Nowym Testamencie. Tylko bowiem Chrystus, w prze-
ciwienstwie do innych nauczycieli, moze dac to, co obiecuje. Jest On ,,chri-
stianae philosophiae princeps”, a zarazem ,,Epicureus”, czyli jest ,,pomocni-
kiem” - takie bowiem znaczenie ma to stowo w jezyku greckim. Filozofia
scholastyczna jest, zdaniem Erazma, odstepstwem od filozofii Chrystusowej,
zarowno w sposobie je] wyktadania (prostote przypowiesci ewangelicznych
zastepuje sie zawikianymi pojeciami czerpanymi z logiki 1 metafizyki Arysto-
telesa), jak 1 w zakresie wykorzystania innych zrodet niz perypatetyckie przy
objasnianiu Biblii. ,,Mowa prawdy jest prosta” - mawiat cytowany przez
Erazma Eurypides. | to wiasnie wydaje sie by¢ gtdwnym powodem niecheci
Erazma do filozofii Sredniowiecznej. Zrazata go do niej przede wszystkim
forma literacka pisanych przez scholastykow dziet. Totez ostro ja krytykowat
ozywilajac W ten sposob tradycyjny spor retoryki z filozofia, kultury literackie]

32 Stanowisko K. Bartha wobec metafizyki przedstawitem w artykule: O tzw. ,,Metafizyce
Ksiegi Wyjscia”, ,,Zeszyty Naukowe KUL” 31(1988) nr 2, s. 43.

BErazm z Rotterdamu, Trzy rozprawy, przekt. J. Domanski, Warszawa 1960, s. 7 (Od
tlumacza).

A Zob. tamze, s. 11.
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Z naukowo-przyrodnicza o pierwszenstwo w dziedzinie wyksztatcenia 1 wycho-
wania3b

Antyscholastyczne, a posrednio antyfilozoficzne wystapienia reformato-
row, odnosity sie bardziej do zakresu 1 sposobow postugiwania sie filozofia
antyczng przez autorow Sredniowiecznych niz do samej filozofii. W ogniu
owczesnych sporow teologicznych na ataki narazona byta przede wszystkim
metafizyka, uwazana przez je] przeciwnikow za fundament ,,papieskiej teolo-
gii”. Pomijano jg wiec w owczesnych definicjach 1 podziatach filozofii. Te za$
pojmowano za Cyceronem I Seneka jako matke sztuk oraz nauczycielke do-
brego zycia | dobrej Smierci. ,,Tota namque philosophia nostra haec est, ut
bene vivendo, bene moriamur” (J. Reuchlin). W XI11 wieku sztuki wyzwolone
zaczety sie przeistaczac w samodzielne nauki, a ich zakres roztaczat sie takze
na medycyne 1 prawo. W XIII wieku w zwiazku z wydziatowa strukturg na-
uczania uniwersyteckiego na czoto nauk wysuneta sie teologia, roznigca sie
w sposob istotny od nauk filozoficznych. Nalezato zatem wskazac taka wiasci-
woSC poznania naukowego, ktdra by je wyodrebniata wsrod wszelkich innych
rodzajow poznania. Problemem zajat sie Wilhelm Ockham. Po raz pierwszy
ograniczyt poznanie filozoficzne do tego, co jest wiedza w Scistym tego stowa
znaczeniu, czyli do poznania, o ktorym mowi sie, ze jest oczywiste, poniewaz
wywodzi sie z oczywistych zdan 1 doprowadza do oczywistych, czyli intersu-
biektywnie sprawdzalnych konkluzji. Pojecie filozofii jako nauki w scistym
tego stowa znaczeniu dalej dyskutowali: Jan Buridan, Mikotaj z Autrccourt,
Grzegorz z Rimini, Marsyliusz z Inghen.

W rezultacie termin ,,madroSC” coraz czescie] rezerwuje sie na uzytek
teologii, filozofie zas okresla sie jako ,,umitowanie prawdy”, natomiast filo-
zofa jako jeJ przyjaciela 1 poszukiwacza3. Kazda z nauk zawiera wiasciwa
sobie ,filozofie”, czyli ,,principia per se nota” lub ,,principia per experientiam
nota”. Jan Gerson ostrzegat: jesli tak pojmowanej filozofii nie zakotwiczy sie
w Bogu, to pozostanie ona bezuzyteczna I petha watpliwosci. Tak wiec dys-
kredytacja metafizyki powodowata przejmowanie jeJ funkcji przez teologie,
ktorg Henryk z Langenstein z tego wiasnie wzgledu nazywat ,,nadprzyrodzona
metafizyka” stabilizujaca 1 korygujacg pryncypia wszystkich innych nauk.

P Stanowisko Erazma wobec uczestnikow owczesnych sporow religijnych 1 swiatopoglado-
wych nie jest jednoznaczne. Bronit wolnosci woli przed determinizmem teologicznym Lutra. Ten
zas nazywat go Proteuszem, poniewaz wymigiwat sie od opowiedzenia sie za ktoras ze sktoconych

stron. Wzywat natomiast do zgody 1 wzajemnej tolerancji, co sktonito Wilhelma Diltheya do
porownania go z Wolterem: ,,Voltaire des 16. Jahrhunderts”. Przyczyny niecheci Erazma do

scholastyki trafnie uymuje przytoczona w tym przypisie opinia Juliusza Domanskiego, najlepsze-
go polskiego znawcy Rotterdamczyka. Zob. tamze, s. 27.

3B W odniesieniu do Mikotaja z Autrccourt zagadnienie to rozpatrzyt Z. Katuza: Nicolas
d Autrccourt - ami de la voritd, w: Histoire litteraire de la France, t. 17, fasc. 1, Paris 1995,
Introduction.
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Intuicyjno-racjonalne poznawanie bytu ustepowato miejsca mistycznemu po-
znawaniu Boga. Ta droga poszli: Jan Eckhart, Jan Tauler, Henryk Suso, Jan
Ruysbroek. Ich renesansowli kontynuatorzy: Sebastian Franek, Walenty Wel-
gel, Jakub Boehme - kontemplowali Boga bardzie] w przyrodzie niz we
wiasne] duszy.

Platonska koncepcje jednosci filozofii 1 religii odnowit Marsilio Ficino (zm.
1499). ,,philosophiae finis est cognitio divinorum?”, jest ,,wstepowaniem od
tego, co najnizsze, do najwyzszego, od ciemnosci do Swiatta”. Filozof jest
cztowiekiem dogtebnie religijnym, przewyzszajacym pod tym wzgledem wszys-
tkich innych ludzi: ,,inter Deum et homines medius est philosophus”. Ficino
byt przekonany, ze pradawna filozofia nie byta w gruncie rzeczy niczym innym
jak tylko uczona religia (,,docta religio”). Dlatego bez zastrzezen postugiwat
sie zamiennie terminami: ,,philosophia”, ,,sapientia”, ,,theologia”, ,religio”.
Utozsamianie filozofii z religig stwarzato znacznie wieksze mozliwosci 0siag-
niecia wspolnego celu, jakim byto poznawanie tego, co boskie. Role filozofil
w tym dazeniu do ogladu przedstawiat Jan Pico della Mirandola w ten sam
Sposob, co 1 Teon ze Smyrny, a po nim Klemens z Aleksandrii oraz Orygenes:
filozofia oczyszcza dusze - etyka z wad, logika z btedow, filozofia przyrody zas
w petni ja doskonali | doprowadza w bezposrednie sasiedztwo Boga. Wszystko
to dzieje sie w Swietle teologil, ale nie zajej sprawa. Dusza bowiem dociera tam
wilasng moca, dzieki trojstopniowemu oczyszczeniu. Pod tym wzgledem je
droga nie rozni sie wiec od tej, jaka przebywa wtajemniczany w misteria
religijne. Roznice pomiedzy szkotami, ogladane z tak pojetego szczytu filozo-
fil, tracg swoje znaczenie. Filozofia zas jawi sie jako jednosC budowana wy-
sitkiem wielu umystow, ale wjednym i1 tym samym duchu. Pico della Mirandola
przyznat filozofii przyrody miejsce 1 stopien, jaki dotad przystugiwat metafizy-
ce. Wyrdznit przy tym dwa jej oblicza: teoretyczne 1 praktyczne. Pierwsze
Zwraca sie ku poznawaniu tego, co boskie, drugie magiczne bada przyrodzone
| nadprzyrodzone sity po to, by sie nimi postuzyC. Magie uznat za dopetnienie
| Zwienczenie poznania przyrodniczego: jest ona bowiem - wedtug jego stow -
,Jakby szczytem 1| dachem Swiatyni catej filozofii”37.

Platonskie stwierdzenia, 1z celem filozofii jest poznawanie tego, co boskie,
| ze dusza posiada odpowiednie do tego sity, niepokoity teologow poczawszy od
papieza Grzegorza Wielkiego, poprzez Bernarda z Clairvaux, az do Girolamo
Savonaroli, gdyz podwazaty osobliwosc | potrzebe chrzescijanstwa jako drogi
wiodace] do Boga przez wiare 1 taske. Savonarola stwierdzit wiec z catg stano-
wczoscig: zaden chrzescijanin nie potrzebuje filozofii do zbawienia. Zwifaszcza
na wskros poganskiej filozofii Arystotelesa, a takze ,,nam wspotczesne)” -
dowodzit Pico Mtodszy po zapoznaniu sie z pismami Sekstusa Empiryka.

37, ,Tanguam apex et fastigium totius philosophiae”. Cyt. za: E. Cassirer, Die Antike und die
Entstehung der exakten Wissenschaft, w. tenze, Philosophie und exakte Wissenschatft, s. 27.
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FILOZOFIA JAKO KULT ROZUMU

Kartezjusz postanowit przywrocic filozofii jej dawna godnosSc 1| znaczenie.
Cieszy sie ona - jego zdaniem - ztg opinia, poniewaz uprawiana jest w fatszywy
sposob przez fatszywych medrcow. Nic zatem dziwnego, ze pojawity sie rozne
pojecia prawdy. Miedzy innymi wskutek usamodzielnienia sie 1 znacznego
rozwoju nauk matematyczno-przyrodniczych. MadroSC obejmuje catoSC na-
uk, poniewaz wywodzi sie z pierwszych przyczyn I niepowatpiewalnych pryn-
cypiow. Nieosiagalne dotad dazenie do madrosci zwie sie ,,filozofig”. Ma ona
postac drzewa: korzenie stanowig metafizyke, pien odpowiada fizyce, nato-
miast owocujace konary to takie nauki praktyczne, jak medycyna, mechanika
oraz etyka traktujaca o najwyzszym dobru cztowieka 1 najdoskonalsze] moral-
noscl. Wszystkim tym naukom filozofia dostarcza pryncypiow. Jednosc nauk
zasadza sie na jednosci metody. Metafizyka jest nauka o zasadach poznania,
O istnieniu Boga 1 Jego najwazniejszych atrybutach, o nieSmiertelnosci duszy
10 naszych jasnych, nalezycie odréznionych ideach. Koniecznosc fizyki powin-
na byC oceniana z systemowego I logicznego punktu widzenia. Zajmuje sie ona
najwyzszymi prawami oraz sktadnikami przyrody: widzialnym swiatem, zie-
mia, mineratami, roslinami, zwierzetami, cztowiekiem. W ten sposob dostar-
cza podstaw do trzeciej czesci filozofii, mianowicie doskonate] moralnosci
stanowigce] najwyzszy stopien madrosci. Totez ten, kto przystepuje do filozo-
fowania, powinien zajaC sie najpierw ta dziedzing w oparciu, oczywiscie,
0 kryteria przedfilozoficzne, powinien takze wzorowacC sie na matematyce
1 wykorzystywacC nieznang dotychczas ,,logike wynajdywania” (,,inventio”).
Kartezjusz ostrzegat przed mieszaniem filozofii z teologia, gdyz prowadzi to
tylko do herezji 1 wojen religijnych38. Podobnie sadzit Spinoza. Filozofia
| religia maja, jego zdaniem, rozne fundamenty 1 cele. Teologowie jednak,
nie baczac na to, przeszkadzaja w dostepie do filozofii 1 ograniczaja wolnosc
filozofowania.

Pascal uznat filozofie Kartezjusza za ,,bezuzyteczna i niepewna”. Nie rozni
sie ona bowiem od pogladow innych filozofow, ktorzy uczajedynie, jak nie jest.
Ich bezsite ujawnia najbardziej ich nauka o Bogu. Odkryli wprawdzie Boga,
ale bez Chrystusa. Odkryli stwdrce prawd geometrycznych 1 fadu elementow,

B  Whiezacym roku obchodzi sie, zwtaszcza we Francji, 400-lecie urodzin Kartezjusza, ktorego

w XIX w. uznano we Francji, gtdwnie za sprawg Victora Cousin (zm. 1867), za ucielesnienie
Francji, za cztowieka, ktory ,,wycisnat pietno na wszystkim, co w mysli francuskiej najklarowniej-
sze | najwyrazistsze” (Paul Valcry). Cyt. za: ,,Le Monde”, 29 111 1996, ttum. ,,Forum”, 5V 1996.
Dyskusje na nowo ozywita ksigzka Andr¢ Glucksmanna, Kartezjusz to Francja, Paryz 1987.
W okresach wzmozonej wrogosci miedzy Francja a Niemcami przeciwstawiano kartezjanska
jasnosc 1 wyrazistoS¢ niemieckiemu metniactwu mysli 1 uczuc. Na przyktadzie Kartezjusza wi-
dac, jak autorytet filozofii i filozofow wykorzystywano 1 wcigz wykorzystuje sie do celow, ktore
byly Im obce.
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ale nie Boga zywego. Dlatego cata ta filozofia nie jest warta godziny trudow.
Poglad, iz poza objawieniem nie ma pewnego poznania, gtosili w Sredniowie-
czu Al-Ghazali, Piotr z Allly, Gabriel Biel. Wychodzili oni z zatozenia, ze
jedyna przyczyna jest Bog. W konsekwencji uznali arystotelizm przypisujacy
rzeczom naturalnym przyczynowosc sprawczg za poganski I batwochwalczy.
Nicolas Malebranche, powotujac sie na Sw. Augustyna, jeszcze bardziej pro-
blem ten zradykalizowat, przeciwstawiajac tak pojeta filozofie chrzescijanska
wywodzace] sie od diabta filozofii poganskiej. Poglady Malebranche’a nie
budzity zastrzezen wsrod kartezjan, gdyz 1 sam mistrz uwazat Boga za jedyna
fizyczng przyczyne sprawcza, btedy poznania umystowego zas ttumaczyt jego
genetycznym uzaleznieniem od poznania zmystowego.

Nie ten jednak aspekt doktryny Kartezjusza czynit go szczegodlnie popu-
larnym wsrod potomnych. Aktualnosc¢ jego koncepcji filozofii zasadzata sie na
uznaniu za docelowe wytwory metafizyki 1 fizyki takie nauki, jak medycyna,
mechanika, etyka, czyli to wszystko, co wigze sie z wynalazczoscig I postepo-
waniem cztowieka. W tym sensie mozna bytoby go uznacC zarowno za konty-
nuatora renesansowego humanizmu, jak 1 za promotora medycyny I mechaniki,
a wiec dziedzin, ktorych nie wywodzono z filozofii tradycyjnie nazywanej
,teoretyczng”. Jako nauki o wiele silniej niz inne zwigzane z doswiadczeniem
podkreslaty tym samym mocniej role empirii w dociekaniach filozoficznych,
przyczyniajac sie do przemianowania dawnej ,fizyki” na ,,filozofie ekspery-
mentalna”, ,.filozofie mechaniczng”, ,,filozofie czastek”, ,,filozofie korpusku-
lama”. Tymi okreSleniami postugiwat sie Robert Boyle. JednoczeSnie dowo-
dzit, ze tak pojmowana filozofia jest prawdziwa 1 solidng filozofig przyrody,
rozwijajaca sie wraz z postepem wiedzy, zmierzajaca - jak to juz wczesniej
podkreslit Francis Bacon - do poznania | opanowania przyrody. Dzieki wyna-
lazkom bedzie sie zastepowac prace rak ludzkich, dokonujac zmian w prze-
strzeni kosmicznej 1 na ziemi. Fizykalizacja filozofii nie przeszkodzita Boy-
le’owl w Je] przedstawianiu jako systemu obejmujacego bardziej niz Inne
catoSC sztuk, dyscyplin 1 nauk. Do dyscyplin zaliczat on logike, metafizyke,
psychologie, matematyke 1 filozofie moralng. Zasady tej ostatniej nie wywo-
dza sie - jak twierdzit Kartezjusz - z filozofii, lecz z regut madrosci zyciowe)
| wymagan praktyki.

Filozofia zaczyna sie wiec przeobrazac z matki nauk 1 sztuk w ich system,
ktory rozni sie od innych mozliwych tym, ze jest od nich bardziej ,,obejmujacy”
i przejrzysty. W starozytnosci i w Sredniowieczu sadzono, ze one od niej
pochodza; odtad coraz bardziej utrwala sie przekonanie, ze to ona pochodzi
od nich. A zatem jej gtdwnym celem nie moze byC poznawanie rzeczywistosci
pozafizykalnej, gdyz kazde ludzkie poznanie musi wywodzic sie z doswiadcze-
nia. Ono zas dotyczy zjawisk, a nie istot rzeczy. Wiasciwym zadaniem filozofii
jest wiec byC mistrzynig zycia - jak to juz postulowali wielcy mysliciele staro-
zytni. Powinna rozpoczynac sie od doSwiadczenia, oczywiscie, od doswiadcze-
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nia wewnetrznego, czyli od poznawania samego siebie, gdyz ono stanowi
conditio sine qua non moralnosci 1 polityki. Tak pomyslana filozofia, najczci-
godniejsza z nauk, mogta powstac - pisat Shaftesbury - dopiero teraz, ponie-
waz do je] funkcjonowania niezbedna jest wolnosc. Bedac bowiem mistrzynia
zycia w warunkach petnej wolnosci staCc sie moze 1 powinna wyrocznig dla
wszystkich spraw dotyczacych cztowieka, nie wytaczajac religii 1 oceny moral-
nej uczuc. Dotychczasowa filozofia zaymowata sie rzeczami zewnetrznymi,
ktorych poznawanie nie ma nic wspolnego z naszymi rzeczywistymi interesa-
mi. Wine za to ponosza sami filozofowie, ktorzy poprzez wieki trzymali sie
niewolniczo swoich kierunkow, szkot | tez, przyczyniajac sie tylko w minimal-
nym stopniu do ugruntowania pokoju, bezpieczenstwa 1 wolnosci (John Lo-
cke). Uganiajac sie za fantasmagoriami nie doskonalili uzytecznych sztuk, nie
korygowali nauk realnych. Byli bardziej gtupkowaci niz marynarze (Lord John
Bolingbroke). Nic zatem dziwnego, ze filozofil zawdzieczamy mniej niz do-
Swiadczeniu | wiedzy potocznej (David Hume). Nie uwzgledniata ona bowiem
faktu, 1z cztowiek jest nie tylko Istotg rozumna, ale takze, a nawet w wiekszym
stopniu, Istota dziatajaca. Totez filozofia moralna Arystotelesa, Locke’a, Ma-
lebranche’a jest wyjatkowo, zdaniem Hume’a, niepraktyczna, zagmatwana
| skazana na btadzenie. Je] przeciwienstwem jest etyka wypracowana przez
Cycerona 1 Jana de La Bruy£re’a, czyli taka, ktora opiera sie 1 na rozumie,
| na praktycznej dziatalnosci cztowieka.

Uzasadnianiu roli 1 znaczenia filozofii jako korektorki nauk 1 sztuk w celu
iIch wykorzystania dla pomnozenia pozytkOw 1 szczescia zarzucit Leibniz
jednostronnosSC ktdcaca sie z powszechnym pojmowaniem filozofii jako
»studium madrosci”. Cztowiek ma obowigzek poznawania nie tylko siebie
| troszczenia sie o0 swoje sprawy, ale winien takze poznawac Swiat 1 Boga,
gdyz teologia, prawo I medycyna sa niezbedne do zachowania I mnozenia
szczescia, honoru 1 zdrowia. Tymczasem filozofia ukierunkowana na rzeczy-
wistos¢ wytacznie materialng 1 mechanicystycznie pojmowane nauki catkowi-
cle rezygnuje z poznawania Boga, a nawet od Niego odwodzi. Dlatego po-
trzebna jest nowa metafizyka | nowa wiedza o metodzie. To bowiem, co zrobit
w tych dziedzinach Kartezjusz, zastuguje jedynie na miano ,,przedsionka
prawdziwe] filozofii”.

Inaczej role 1 znaczenie Kartezjusza oceniali filozofowie Oswiecenia we
Francji. ldac za jego sugestia, i1z filozofia powinna nie tylko ttumaczyc¢ zjawiska
| fakty, ale takze wysuwac hipotezy, przedstawiajac niejako dalszy ciag 1 kon-
sekwencje owych stanow faktycznych, wyakcentowali te druga jej funkcje.
Albowiem to wiasnie dzieki niej - jak mniemali - Galileusz 1 Kepler potozyli
fundamenty pod prawdziwa filozofie. Zrewolucjonizowat g Kartezjusz, a New-
ton wykazat w cate] petni jej stusznosc, demonstrujac przy tym potege ludz-
Kiego rozumu. Skoro potega ta rozcigga sie na caty wszechswiat, przeto - jak
sadzili rzecznicy Oswiecenia - moze tez ogarniac 1 rozwigzywac takie proble-

JETHOS" 1996 nr 3-4 (35-36) - 7
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my, jak na przyktad sprawiedliwos¢ 1 wiadza, odrozniaC dobro od zta. Celem
filozofii jest rozpowszechnianie takiej wiasnie uzytecznej wiedzy, przynoszace]
ludziom pocieszenie, umozliwiajacej Im poznanie samych siebie oraz poznanie
obowiazkow, jakie maja wobec ludzkosci 1 spoteczenstwa. Filozofia spetni te
zadania tylko wtedy, kiedy nie bedzie abstrahowac od wiedzy zmystowe] - jak
to robi metafizyka klasyczna. To, oczywiscie, wcale nie znaczy, ze filozofia
polega wyitacznie na wiedzy zmystowej. ,,W filozofii - pisat Wolter - nie nalezy
ufaC temu, co zbyt tatwo poja¢ mozna, tak samo zreszta jak 1 rzeczom niepo-
Jjetym”30. Nieufnos¢ wobec wszystkiego, co nie zostato ,,przeswietlone” rozu-
mem, stanowita nieodzowny sktadnik myslenia oswieceniowego, podobnie jak
| szacunek dla jednostki oraz przekonanie, ze cztowiek, dzieki rozumowia,
zapanuje w koncu nad przyroda | samym soba, gdyz dotychczasowy rozwoj
nauki swiadczy, i1z jest on zdolny do siegniecia, poprzez roznice Swiatopogla-
dowe I kulturowe, do powszechnych praw, ktore nimi rzadza.

T\vorcy Oswiecenia adresowali swoj program do owczesnych witadcow,
propagowali go wsrdéd warstw wyksztatconych, starali sie by¢ centralnymi
postaciami zycla towarzyskiego, aby swoja madrosc skutecznie przekazywac
Innym. Przedstawiali przy tym filozoféw jako apostotow rozumu i prawdy, jako
bojownikow o cnote | moralnosc, jako przyjaciot ludzkosci (,,ami de Thuma-
nit€¢”’), zajmujacych sie szczesciem jednostki 1 spoteczenstwa, jako lekarzy
dusz, ktorzy dostarczaja wiedzy teoretycznej, niezbednej przy podejmowaniu
rozstrzygniec praktycznych. Jednoczesnie zapewniali adresatow, ze gtoszona
przez nich filozofia nie jest przeznaczona dla mas, gdyz ludzie na ogot filozo-
fow nie rozumieja (Hume), filozofia nie moze wiec wywieraC szkodliwego
wptywu na panstwo I religie (Julien de La Mettrie). W interesie wiadcow lezy
je] krzewienie, poniewaz filozofowie gtoszac tolerancje przeciwstawiajg sie
fanatyzmowi religijnemu, przyczyniajac sie w ten sposob do likwidacji jedne-
go z gtownych zrodet walk religijnych. A wiec im wiecej filozofow - tym mniej
fanatykow (Wolter). Gdyby krolowie 1 wiadcy nie sprzyjali oSwiacie, wowczas
nalezy zainteresowac filozofig czytajaca | myslaca czesc spoteczenstwa (de La
Mettrie).

Entuzjastom OSwiecenia, mimo tych zapewnien, juz w XV III wieku za-
rzucano bezwyznaniowy deizm, materializm, sceptycyzm. Z ich powodu ata-
kowano takze filozofie, ktorg ci ,,nowi” lub ,,nowozytni filozofowie” - jak ich
wtedy nazywano - postuzyli sie jako lekarstwem na ciemnote, barbarzynstwo
| fanatyzm. Napastliwosc, szyderstwo, ironia - cechujace ich retoryke filozo-
ficzna - swiadcza, 1z sami byli fanatykami, wprawdzie nie religijnymi, ale
filozoficznymi. Ta ostatnia postawa nie jest moze tak grozna jak pierwsza,
niemnie] wystarczajaco przeszkadza w praktykowaniu cnoty. Refleksja filozo-

Wolter, Aforyzmy, wybor M. Mrozinski, Warszawa 1976, s. 16,19.
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ficzna pozbawia cztowieka - zdaniem Rousseau - jego naturalnej spontanicz-
nosci, wyobcowuje go z naturalnej prostoty obyczajow, z przyrodzonych wia-
Sciwoscl rozumu, z prostej wiary. W koncu przestaje on byc¢ cztonkiem rodziny,
obywatelem, a nawet cztowiekiem - staje sie filozofem. Tymczasem zrodtem
filozofii jest zarozumiatoSC. Zamiast oblecywanej pewnosci darzy ona scepty-
cyzmem 1 zwatpieniem; filozofia nauki, sztuki przynoszg wiecej szkod niz
pozytkow. Wobec tak odmiennych ocen filozofii zaczeto sie domagac wytacze-
nia jej ze sporow spoteczno-politycznych i1 religijnych.

Nowa fale krytyki mysli oswieceniowe] wywotata Wielka Rewolucja Fran-
cuska, zwitaszcza zas stosowany w jej czasach terror. Oskarzano filozoféow, ze
swoimi wystapieniami przygotowali mu grunt i rozgrzeszenie. Aby co$ podob-
nego nie mogto sie juz powtorzy¢ w przysztosci, zwolennicy restauracji, jak
J. M. de Maistre oraz F. R. de Chateaubriand, neutralizowali mozliwosc¢ des-
trukcyjnego wptywu filozofii poprzez jej jak najscislejsze powigzanie z religia.
Natomiast de Bonald sadzit, ze najlepszym zabezpieczeniem 1 ostoja jednostki
jest spoteczenstwo.

OsSwiecenie, wykluczajac religie 1 wiare z jurysdykcji rozumu, nie zapropo-
nowato niczego na ich miejsce. Dopuscito sie w ten sposob - zdaniem Hegla -
zdrady ludzkosci. O zdrade oskarzat Oswiecenie takze Herder. Dazyto ono
bowiem - jak mniemat - do zatarcia wszelkich roznic kulturowych na rzecz
jedne], powszechnej, bezpostaciowe] kultury. Utozsamiato przy tym, niestusz-
nie, stopnie oSwiaty ze stopniami szczescia, wyrafinowane myslenie z cnota.
Analitycy wydarzen XX wieku - Adomo, Horkheimer - réwniez obwiniali
OsSwiecenie za straszliwe zbrodnie, jakie miaty miejsce w tym stuleciu. Wska-
zywall, ze cele, jakie ono sobie stawiato, mogty byc realizowane tylko przez
ustroje totalitarne40. Byty to bowiem cele utopijne, gdyz ogromny - w porow-
naniu z XV III wiekiem - rozwdj oSwiaty, nauki I techniki nie tylko nie uszla-
chetnit 1 nie uszczesliwit ludzkosci, ale czesto obracat sie przeciwko niej,

40  Przedstawiciele Oswiecenia adresowali swoje ,,lojalki” do owczesnych wiadcow absolut-
nych. Wolter na przykiad przyjaznit sie i korespondowat z Fryderykiem 11 i carycg Katarzyna.
W dniach 8-10 sierpnia b.r. dyskutowano w Castel Gandolfo o wptywie Oswiecenia na czasy ham
wspotczesne (,,Oswiecenie dzisiaj*'). Sprawozdanie z obrad przedstawit ich uczestnik Rocco But-
tiglione w ,,La Republica” (12 VIII). Jego relacje opatrzyt Lucio Villarli nastepujaca uwaga:
,F1lozofowie, ktorzy sie zebrali w papieskie] willi w Castel Gandolfo | rozmawiali z udziatem
papieza o OSwieceniu, nie mogli wybrac lepszego tematu, lepszego miejsca I czasu na dyskusje
o te] wielkiej rewolucji umystowe] I etyczno-politycznej, na okreslenie jej istoty 1 wagi filozoficznej.
Oswiecenie byto czyms w rodzaju poteznej, laickiej schizmy wobec Kosciota; byt to cios, z ktorego
Kosciot nigdy sie nie otrzasnat. ByC moze dopiero teraz jest on w stanie spokojnie stawi¢ czoto
sposobowi myslenia tych, ktorzy cho¢ «nie zdekapitowali Boga», to jednak uczynili cos grozniej-
szego:. potraktowali Go jako problem dla Rozumu. ChoC - rzecz dziwna - stowo «rozum» nie
pojawito sie w sprawozdaniu, jakie z trzech dni intensywnych rozmow napisat Rocco Buttiglione
[...] dla niego tylko «czesc» OSwiecenia jest racjonalistyczna”. Sprawozdanie Buttiglionego, uwagi
Yillari oraz Furio Diaza ukazaty sie w przektadzie polskim w ,,Forum” (1 IX 1996).
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utatwiajac zagtade narodow 1 grup spotecznych. Tego, oczywiscie, entuzjasci
OsSwiecenianie przewidzieli. Gdzie zatem popetnili btgd? Tkwit on w zatozeniu
catkowitej autonomii rozumu, w uwolnieniu go od jakiejkolwiek kontroli - czy
to ze strony religii, czy tez etyki. Rozum sam miat decydowac, co jest dobre,
a co zte. Ten moment dziejowy kojarzy sie z innym, dawno | wyraznie przed-
stawionym w Ksiedze Rodzaju: ,,otworza sie wam oczy I tak jak Bog bedziecie
znali dobro 1 zto” (3, 5) - kusit szatan pierwszych ludzi. Niestety, w obu przy-
padkach zatryumfowata zadza wiedzy nad umitowaniem madrosci, pograzajac
cztowieka 1 ludzkos¢c w moralnym chaosie.

OsSwiecenie, oczywiscie, miato 1 ma wielu obroncow. Kantowi 1 jego zwo-
lennikom odpowiadata na przyktad koncepcja etyki niezaleznej od poznania
sensu stricto naukowego 1 od religil. Cztowiek jest bowiem podmiotem, a nie
przedmiotem, zatem jego postepowanie powinno opierac sie na zasadzie ak-
ceptowane] takze przez wszystkich innych. Kant sprecyzowat jg jako bezwa-
runkowy nakaz: ,,Postepuj tak, aby zawsze maksyma twej woli mogta byc
zarazem zasada prawodawstwa powszechnego”. Nakaz ten nie wyklucza roz-
maitosci systemow moralnych wynikajacych z réznic kulturowych, jesli tylko
nie sa one sprzeczne z ta zasada 1 jesli stuza rozwojowi cztowieka. Stuza zas
wtedy, gdy wolno$¢ osobista jednego nie ogranicza wolnosci innych. ,,Zyj
| pozwol zyC” - to mysl, ktdrej korzenie siegajg Oswiecenia. Niebawem stata
sie mysla przewodnig zachodniego liberalizmu, ksztattujgcego po dzis dzien
Zycie polityczne, spoteczne | gospodarcze setek miliondw ludzi. Z jakim sku-
tkiem? Na to pytanie analitycy wspotczesnosci daja wielce zroznicowane od-
powiedzl.

,SLUZEBNICA NAUK”

OsSwiecenie, a W wiekszym stopniu rozwoj nauk matematyczno-przyrodni-
czych 1 techniki powodowaty, ze od filozofii domagano sie przede wszystkim
odpowiedzi na nastepujace pytania: Co moge wiedzieC? Co powinienem czy-
nic? Czego moge sie spodziewac? Aby moc na te pytania odpowiedziec, na-
lezato poddac krytycznej analizie dotychczasowe poznanie naukowe 1 filozo-
ficzne, dotychczasows etyke 1 sztuke. Dokonat tego Kant. Jego krytyka czy-
stego rozumu, praktycznego rozumu oraz wiadzy sadzenia zostata uznana
przez Fichtego, Schellinga, zwitaszcza zas przez Hegla, za odskocznie do poj-
mowania filozofii jako ,,nauki absolutnej”, ukierunkowanej - wedtug Hegla -
na ldee lub Absolut. Filozofia, bedac nauka o absolutnej podstawie wszystkich
rzeczy, jednoczy, na sposob pojecia, sztuke 1 religie. Dziekl temu znosi przeci-
wienstwa. Stuzac zas prawdzie stuzy Bogu, ktorego poznanie jest je] ostatecz-
nym celem; jest ,,niedzielg zycia”, prawdziwag teodycea. Jesli zas chodzi o jej
pouczenie, jakim swiat powinien byc, to zawsze jest ono spoznione, przychodzi
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,post festum”: ,,die Eule der Minerva beginnt erst mit der einbrechenden
Dammerung thren Flug”. Ten poglad Hegla krytykowali Schelling 1 Marks.
Do nich niebawem dotaczyli inni, zarzucajac Heglowi to, ze jego koncepcja
filozofil jako ,,nauki absolutnej” sprowadza nauke do czystych pojecC. Praw-
dziwa za$ filozofia musi sie opieraC na obserwacji I doSwiadczeniu, musi -
podobnie Jak poezja I sztuka - miec swoje zroédto w ogladowym ujeciu sSwia-
ta. Nalezy zatem filozofie powigzac na nowo 1 jak najsciSlej z naukami przy-
rodniczymi, 1 odwrotnie: nauki przyrodnicze nalezy powiazac z filozofia. Jest
to mozliwe - zdaniem Trendelenburga 1 Brentany liponiewaz metoda filozofii
nie jest inna niz nauk przyrodniczych, moze wiec byc ich synteza. Jest ich
krytyka - podkreslali neokantysci. Jest ich sktadnikiem stopniowo przez nie
wchianianym - twierdzili pozytywisci. Tak pojmowana filozofia przeistaczata
sie z maclerzy nauk w ich stuzebnice (,,ancilla scientiarum”), lub bardziej
wspotczesnie: w ,,nauke o nauce”.

Filozofia jako ,,Wissenschaftslehre” zajmowata sie przede wszystkim po-
jeciami, zwiaszcza ich precyzowaniem, wiernoscig ich stownego zapisu, ich
uktadem w wielkich systemach naukowo-filozoficznych. Na drugi z wymienio-
nych tu aspektow zwrocit uwage Gottlob Frege: ,,Jak tatwo nazwa kieruje nas
ku fatszywym wypowiedziom 1 jakze wielka wartos¢ dla filozofii musi miec
wyzwalanie sie spod panowania mowy poprzez zapis pojeciowy (Begriffs-
schrift)”4L W zwiazku z tym Frege, Cantor, Schroder, Peano, zwitaszcza Rus-
sel, zwracali uwage filozoféow na osiagniecia owczesnej logiki I matematyki.
Jednoczesnie historycy filozofii ustalali role 1 funkcje poje¢ w klasycznych
systemach naukowo-filozoficznych. Za wzorcowy pod tym wzgledem uchodzit
system Arystotelesa. Jego przedstawieniem zajat sie w rozprawie doktorskiej
Uktad poje¢ w filozofii Arystotelesad2 Wiadystaw Tatarkiewicz. Stwierdzit
W niej, ze ,,historia filozofii jest historig odkrywania pojec”, ze ,,Arystoteles
dysponuje bez watpienia systemem pojec, ktore, zgodnie z catym swym cha-
rakterem, przynalezag do tych najbardziej pierwotnych podwalin [filozofii]
| usituja utrwaliC problematyczny Swiat rzeczy, wedtug gtownych ich klas. To
sg kategorie”,

Pojmowanie filozofiijako ,,stuzebnicy nauk” implikowato powazne dla niej
zagrozenia. Rozumiana bowiem jako ,,nauka krytyczna”, koncentrujaca sie na
metodzie, tatwo popasC¢ mogta - zdaniem Rickerta - w niebezpieczenstwo

4 G. Frege, Nachwort zu: Dialog mit Piinjer tiber Existenz (przed 1884 r.), w: Schriften zur
Logik und Sprach-Philosophie, red. G. Gabriel (1971), s. 21. Cyt. za: Historisches Worterbuch der
Philosophie, Basel 1989,t. 7,s. 727. Zwrocitem uwage na tego autora, poniewaz ks. prof. Kaminski
rozpoczat swoje badania naukowe od studiow nad jego logikag zdan i rolg definicji w systemie
dedukcyjnym.

P2W. Tatarkiewicz, Uktadpojec wfilozofii Arystotelesa, przekt. I1zydora Dambska, War-
szawa 1978, s. 20,42.
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clagtego ostrzenia noza zamiast krajania. Uzalezniajac sie od nauk przyrodni-
czych zmuszana byta do zajmowania sie tylko ta rzeczywistoscia, ktdrg one sie
zajmowaty, co z kolel grozito je] wchionieciem przez nie, a co pozytywiscl
uznawali za nieuchronne. Romantyzm pomogt filozofii wyzwoli¢ sie spod
supremacjl nauk matematyczno-przyrodniczych. Przesunat bowiem akcent
Z rzeczywistoscl poznawanej ,,medrca szkietkiem 1 okiem” na cztowieka I jego
dzieje. Filozofowac to tyle, co nadawac sens wszelkim stronom ludzkiej egzy-
stencji, dociekac, co I jak myslat cztowiek w ciggu wiekow. Tylko w Swietle
swych wiasnych dziejow filozofia daje sie rozpoznacC jako interpretatorka
ludzkiego losu. Nic zatem dziwnego, ze XIX-wieczni filozofowie utozsamiali
filozofie z je) historig badz tez pisywali historie filozofii w celu uzasadnienia
gtoszonych przez siebie pogladow filozoficznych. Te zas w dobie Romantyzmu
czesto charakteryzowaty sie irracjonalizmem, ktory znajdowat ujscie w mitach
gloryfikujacych legendarnych protoplastow rodow I panstw. Rowniez dziejo-
pisarstwo historycznofilozoficzne nie byto wolne od tych tendencji. Tftumacza
one znaczny wzrost badan nad prapoczatkami filozofii 1 nad jonskimi filozo-
fami przyrody.

Temu stanowi rzeczy Husserl przeciwstawit hasto: ,,Zu den Sachen selbst”.
Historia jest dla mysSlenia teoretycznego tylko motywacja, a nie przedmio-
tem43. A wiec badania filozoficzne nie powinny rozpoczynac sie od analizy
pogladow filozoféw, lecz od analizy istniejagcych rzeczy 1 od roztrzasania pro-
blemow, w celu poznania ,,korzeni wszystkiego”. Wioda one az do bytu abso-
lutnego, ktorym zajmuje sie metafizyka. Ma ona - jak to zauwazyt Schleierma-
cher - jak gdyby Janusowe oblicze: jedno z nich jest ukierunkowane na na-
turalne (potoczne) 1 naukowe pojmowanie bytu, drugie zas na byt absolutny.
Kiedy zwraca sie w druga z tych stron, dostarcza wiedzy o zbawieniu I uswie-
ceniu. By¢ moze ten wiasnie aspekt metafizyki miat na mysli Heidegger, Kiedy
oSwiadczyt, ze Jego poszukiwania moga go uczyniC najwiekszym z teologow.
Podobnie oceniat role filozofii Max Scheler: jest ona ,,krolowa nauk”, ale takze
,Stuzebnica wiary” (nie teologii!)44.

43 Tego samego zdania byt sw. Tomasz z Akwinu: ,,Nie nalezy troszczyc sie zbytnio o to, co
mowili filozofowie, poniewaz studium filozofii nie polega na dowiadywaniu sie, co sadzili ludzie,
lecz na poznawaniu prawdy o rzeczach”. Por. S. Thomae Aguinatis, w: Aristotelis libros De caelo et
mundot | lec. XXII 228.

44 Do uzgadniania wiary 1 nauki wzywajg takze wybitni uczeni: ,,Watpie - pisat W. Helsenberg
- czy spotecznosci ludzkie potrafig na dtuzsza mete zycC z takim ostrym rozdziatem miedzy wiedzg
awiarg”. Czesc i1 catosc, przekt. K. Napiorkowski, Warszawa 1987, s. 113. Postulatowi temu zdaja
sie wychodzic¢ naprzeciw rozprawy publikowane w serii wydawniczej ,,Wort und Wissen” ukazu-
jace]j sie w Neuhausen-Stuttgart. Tym, ktorzy wciaz jeszcze wierza, ze cztowiek moze zbawi¢ sam
siebie, Heidegger odpowiedziat w swoim ostatnim przed Smiercig wywiadzie: ,,dzi$ juz tylko jakis

bog moze nas zbawicC”. Nalezy zatem ponownie otworzyc¢ sie na Swietos¢ 1 boskosc 1 czekac na
,,NOWY poczatek historii”.
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FILOZOFIA EGZYSTENCJI LUDZKIEJ

Husserlowska koncepcja filozofii jako ,,Wissenschaft von der Phanome-
nen” nawigzywata do pogladow Arystotelesa. Heidegger doszedt do przeko-
nania, ze korzeni filozofii Zachodu szukac nalezy raczej u Sokratesa I Platona,
ktorzy badali byt nie ,,in abstracto”, lecz jako konkretne istnienie, zwtaszcza
Istnienie ludzkie. Ich metafizyke 1 humanizm dopeiniaja obecnie stechnicyzo-
wane nauki, stwarzajac mozliwosc¢ rozciagniecia myslenia na dotad nie mysla-
ne, a co nie moze juz byc dalej przedmiotem myslenia filozoficznego. Zaczeto
wiec przedstawiac filozofie jako ,,straz graniczna”, jako ,,wieczng filozofie”,
ktora wcigz na nowo wyprawia sama siebie w droge (Jaspers), filozofowanie
zas Jako ,,rozjasnianie egzystencji”. Jeszcze przed pierwszg wojng Swiatowa
Miguel de Unamuno wysunat na plan pierwszy filozofie tragicznego pragnie-
nia zycia, zadanie nieSmiertelnosci. Punktem docelowym filozofii stawat sie
cztowiek: metafizyka przeistaczata sie w ,,metantropike” (Unamuno, Scheler).
,, 1 erenem filozofii jest cztowiek” - pisat Sartre. Filozofia musi wiec bycC wiedza
praktyczna, w przeciwnym bowiem wypadku zniza sie do roli ideologii, czyli do
marginalnej] wiedzy pasozytniczej.

Skoncentrowanie sie filozofii wspotczesnej na istnieniu uswiadomito czto-
wiekowi - na zasadzie kontrastu - jego przemijalnos¢, wzmagajac jeszcze bar-
dzie] jego naturalny lek przed umieraniem 1 catkowitym unicestwieniem.
W kregu kultury grecko-tacinskiej byt on tagodzony przez filozofie 1 chrzesci-
janstwo, ktore krzewity wsrod ludzi jesli juz nie pewnosC, to przynajmniej
prawdopodobienstwo I nadzieje nieSmiertelnosci. Sposrod filozofow greckich
najgtebiej] w te sprawy wnikat Platon, ktory okreslat filozofie wrecz jako
»Przygotowywanie sie do smierci” (Fedon, 64 a) 1 jako ,,upodabnianie sie do
Boga wedtug ludzkich mozliwosci” (Teajtet, 176 b) po to, by moc wies¢ boskie,
a wiec niesmiertelne zycie. Nawet Epikur nawotywat: ,,Przygotuj sie do Smier-
ci”. ,Smieré za$ - uspokajat Seneka - ktorej tak bardzo sie boimy i ktéra
odtrgcamy, przerywa tylko zycie, lecz go nam nie odbiera” (List XXXVI, 10).
,Cztowiek, ktory naprawde zycie spedzit na filozofii, bedzie dobrej mysli przed
Smiercig I bedzie sie tam najwiekszego dobra spodziewat po smierci” {Fedon,
64 a). Filozof bedzie sie spodziewat, nie wie wiec na pewno, czy Smierc udo-
stepnia mu najwyzsze dobro, 1 ze dzieki temu ona sama jest najwyzszym dobrem
ludzkiego zycia. W przeciwienstwie do filozofa ogot zachowuje sie wobec
Smierci tak, Jakby kazdy z ludzi na pewno wiedziat, ze jest ona najwiekszym
zkem. Zydzi i chrzescijanie nie stanowili pod tym wzgledem wyjatku. Chrzesci-
janie jednak nie musieli juz przed nig odczuwac leku. Zmartwychwstanie Chry-
stusa bowiem ,,pochtoneto Smierc” (1 Kor 15,54). Nie ma wiec nawet przerwy
W clagtosci zycia, jest tylko jego przemiana z doczesnego W wieczne.

Przepowiadanie tej wiasnie podstawowe] prawdy wiary chrzescijanskiej
budzito najwiecej watpliwosci 1 zastrzezen nie tylko wsrod stuchaczy pogan-
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skich (por. Dz 17, 32), ale takze ws$rod Zydow (por. Dz 24, 21), a nawet
chrzescijan (por. 1 Kor 15,12). W Sredniowieczu nie watpiono w zmartwych-
wstanie umartych 1 w zycie wieczne. Totez do Smierci starannie sie przygoto-
wywano jako do poczatku wiasciwego zycia. Czekano na nig jak na upragnio-
nego, bliskiego sobie cztowieka. ,,Badz mi pozdrowiona, Smierci, moja Sio-
stro!” - wotat sw. Franciszek z Asyzu. Bano sie hatomiast nagtej 1 niespodzie-
wanej smierci, poniewaz mogta ona zaskoczyC cztowieka do niej nie przygo-
towanego, to zas grozito wiekuistym cierpieniem. Lek przed nim tagodzono
nauka o czysccu | wiarg w Boze mitosierdzie, dobroC 1 mitos¢. W czasach
nowozytnych spory 1 walki religijne, nieche¢ do spekulacji filozoficznych,
a zZwtaszcza rozwoj nauk przyrodniczych 1 techniki, ostabiaty role 1 znaczenie
filozofii 1 religit w kulturze Zachodu. Na ich miejsce wciskat sie trzezwy, ciasno
pojmowany racjonalizm, w ramach ktorego dowodzono, ze ,,pocieszenia”
w odniesieniu do ostatecznego losu cztowieka nie maja zadnego pokrycia
w dowodach naukowych. ,,Wszyscy jestesmy skazani na Smierc - pisat Wolter
- Jak barany beczace, Igrajace, skaczace w oczekiwaniu na zarzniecie. Zwie-
rzeta maja jednak nad nami te przewage, ze nie wiedza, 1z czeka je smierc. My
jestesmy tego catkowicie swiadomi [...]. Smutna to Swiadomosc, ale nieodtacz-
na od cztowieka, ktory jest stworzeniem myslacym”45. Ukojeniem moze bycC
unikanie tego wszystkiego, co te smutng swiadomosc pobudza, a wiec spoty-
kania umierajacych 1 umartych, i nadzieja na nagta I niespodziewang smierc. Sa
Je] Jednak pozbawieni ludzie nieuleczalnie chorzy, zwilaszcza na raka czy
AIDS. Przystowiowe chowanie gtowy w piasek ze strachu przed smiercig
sprawia, ze coraz wiecej ludzi umiera w opuszczeniu I samotnosci (czesciej
w zamoznych domach niz w slumsach). Jest to zjawisko o tyle juz powsze-
dnie, 1z w niektorych nekrologach podkresla sie jako cos wyjatkowego, ze
kto$ odszedt godnie, otoczony w chwili zgonu rodzing 1 przyjaciotmi.
Wymienione tu znamiona ludzkiego losu oraz inne, tu nie wspomniane,
Swiadczg - zdaniem Jaspersa, Heideggera, Tillicha, Sartre’a - o tragizmie
ludzkie] egzystencji, o tym, ze nie jest ona niczym innym jak tylko ,,choroba
na smierC” (Kierkegaard) nacechowangudreka i lekiem przed losem 1 Smiercia,
przed pustka I bezsensownoscia, przed poczuciem winy | potepieniem. Zda-
niem Tillicha (zm. 1965), te trzy rodzaje leku zawsze byly obecne w historii
kultury zachodniej. Ich intensyfikacja w poszczegdlnych epokach zalezata od
aktualnie odczuwanych zagrozen. Absolutyzm 1 tyrania epoki klasycznej wy-
wotywaty lek przed losem 1 lek przed Smiercig. Usitowali go przezwyciezac
filozofowie, zwitaszcza stoicy. Po dzien dzisiejszy rozbrzmiewa zwielokrotnio-
nym echem okrzyk Horacego: ,,Non omnis moriar” (Ody, 111 30,6). Moralnosc
religii judeochrzescijanskiej zaowocowata w wiekach Srednich lekiem wynika-

W olter, O zyciu, mitosci 1 Smierci, wybor J. Adamski, Warszawa 1961, s. 28n.
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jacym z poczucia winy | zagrozenia potepieniem. Lek ten zelzat wskutek .
zatamania sie jednosci religii w okresie reformacji. Dzisiaj na plan pierwszy
wysunat sie lek przed pustka | bezsensownoscia, przed osamotnieniem w swie-
cie, ktory stracit swoja duchowa tresc46

Ullich przedstawit swoja wizje dziejow w swietle wspotczesnego mu egzy-
stencjalizmu niemieckiego (Nietzsche, Husserl, Heidegger). Starat sie mu
nadaC wymiar jak najbardziej religijny, zgodnie ze wspotczesnym dazeniem
do jednania nauki, wiary, filozofii, jesli juz nie w odniesieniu do Swiata, to
przynajmniej w odniesieniu do cztowieka. Jako wybitny teolog protestancki
nie wyzbyt sie - jak wolno mniemacé - niecheci do Sredniowiecza. Podkre$lat
bowiem udreki tej epoki 1 wyzwolicielskg role reformacji, natomiast nie uwy-
puklit nalezycie jej ,.kumania sie” ze Smiercig. Niemniej jego ujecie roli
| znaczenia religii oraz filozofii w dziedzinie kultury zachodniej jest wysoce
oryginalne, dydaktycznie pozyteczne 1 diagnostycznie trafne, jesli myslimy
otym, co sie wokot nas dzieje.

46  Zob.J.Jakubowska, Pawia TiUichasakralizacja rzeczywistosci, Warszawa 1975. Autor-
ka zainteresowata sie stanowiskiem TUIlicha wobec marksizmu. Swoje analizy podsumowata
stwierdzeniem, ze podjat on probe ,,neutralizacji” marksizmu zaréwno jako filozoficznego mate-
rializmu, jak tezjako teorii proletariackiej rewolucji (por.s. 278). Jego ,,prezny I wysoce oryginalny
egzystencjalizm religijny” przedstawit zwiezle: B. A. G. Fu 1ler, Historiafilozofili, t. 2: Filozofia
nowozytna , przekt. Cz. Znamierowskli, Warszawa 1967, s. 624n.





