Marek CZACHOROWSKI

SPUSCIZNA RADZIECKIEJ REWOLUCJI SEKSUALNEJ

Marksa teoria zbawienia cztowieka jest [...] otwarta na uzupeinienia ptyngce ze
strony dwdch pozostatych ,,mistrzow podejrzen” naszego stulecia (Nietzschego

i Freuda), poniewaz oprocz ,pozqdliwosci oczu” jest w czlowieku takze ,,po-
2qdliwosé ciala i pycha tego zywota”. Doskonale one ze sobg wspoipracujq.

Koriczace si¢ stulecie 1 tysigclecie sktania do bilanséw czasowych. Zdaniem
Jana Pawtla II nasza epoka zastuzyla sobie na miano ,,wieku rodziny”: ,,Nigdy
bowiem, tak jak w tym stuleciu, rodzina nie byla narazona na tyle niebezpie-
czeristw, atakéw i erozji”'. Wiadomo, ze problematyka matzeristwa i rodzin
znalazta si¢ w centrum pracy duszpasterskiej i dziatalnosci naukowej Papieza“.
Znamienne jest jednak, iz to doSwiadczenie dwéch totalitarnych systeméw XX
stulecia mialo zrodzi¢ w Janie Pawle 1I zainteresowanie problematyka rodzi-
ny". W ich program wpisana zostata bowiem wtasnie walka z instytucja rodziny,
czyli przemoc wobec rodziny. Przyjrzyymy si¢ zatem, jaki zestaw idei stal
u podstaw tej walki oraz na czym owa walka z rodzing polegala w systemie
totalitaryzmu komunistycznego. Ta karta bowiem ludzkiego myslenia i ludzkie;j
praktyki wydaje si¢ wcigz by¢ malo znana i jeszcze nie przezwyciezona. Skoro
historia jest nauczycielkg zycia, to moze z tej calkiem jeszcze Swiezej lekcji —
zgodnie z zasadg per opposita cognoscitur — wyciggniemy wnioski odnosnie do
tego, jak dalej organizowaé nasze zycie spoteczne w roéznych jego wymiarach.

MARKSISTOWSKIE PODSTAWY DWOCH REWOLUCJI

Zgodnie z 0gblng wizjg stosunkéw mi¢dzyludzkich zakladang w matena-
lizmie historycznym, w Manifescie komunistycznym wprost napi¢tnowano
takie relacje w malzenstwie i1 rodzinie, ktére sprowadzone zostaly ,,do nagiego

! Przem6wienie w czasie spotkania z rodzinami 12 X 1980. Jan Pawel II, Nauczanie
papieskie, 111, 2, Poznan-Warszawa 1986, s. 463.

2 Por. A. Fross ard, Nie lekajcie sie. Rozmowy z Janem Pawlem II, Watykan 1982, s. 17;
Jan Pawel II, Przekroczy¢ prég nadziei, Lublin 1994, s. 149, 154.

> Por.Jan Pawel II, Dar i Tajemnica, Krak6w 1996, s. 64n.
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stosunku pienieznego™® opartego ,na kapitale, na dorobku prywatnym””.

Wydaje si¢, iz trudno bytoby znalez¢ kogos, kto by si¢ pod tym pot¢pieniem
nie podpisal. Marksistowski program na tym si¢ jednak nie konczy. Tam, gdzie
wszyscy sg jednakowo oskarzeni, tam brakuje oskarzycieli. Pierwszym zatem
podejrzanym wedlug tego programu jest mezczyzna, ktory ma widzie€ ,,w swej
zonie zwykle narzedzie produkcji”®. Zdaniem Engelsa nie jest to sytuacja
wyjatkowa, czy tez — przeciwnie — cze¢sto si¢ zdarzajaca, ale dziejowa koniecz-
nos¢: ,, Wspéiczesna rodzina monogamiczna opiera si¢ na jawnej lub zamasko-
wane) niewoli kobiety. [...]. W rodzinie jest on [m¢zczyzna] burzuazja, a Zona
reprezentuje proletariat”’. Zdaniem Engelsa malzefistwo monogamiczne to
efekt ewoluc)i zwigzkéw seksualnych niemonogamicznych, majacych — we-
dlug niego — miejsce w pierwotnych wspolnotach komunistycznych, bez oj-
cOw, bo owo ojcostwo zawsze bylo niepewne. Monogamia ,,nie byla owocem
indywidualne) mitosci piciowej, z ktérg nie miata nic wspolnego”. Oparta
bowiem jest ,,nie na naturalnych, lecz na ekonomicznych przestankach, mia-
nowicie na zwyciestwie wlasnosci prywatnej nad poczatkowa pierwotng wilas-
nosciag wsp6lna”®. Tak wiec matzeristwo monogamiczne bynajmniej nie wkra-
cza do historii jako pojednanie mi¢dzy me¢zczyzng i kobieta, a tym mniej jako
jego najwyzsza forma. Przeciwnie. Wystepuje ono jako ,,ujarzmienie jedne]
plci przez druga, jako proklamowanie nieznanej dotychczas w dziejach
pierwotnych wrogosci ptci”®.

Marksistowskie oskarzenie mezczyzny idzie jednak dalej. Zarzuca si¢ mu
ekonomiczne nastawienie takze wobec wlasnych dzieci, ktére s3 mu potrzebne
poniekad do pielegnowania zludzenia przediuzenia posiadania bogactw poza
wilasng $mier¢: ,Monogamia powstala ze skoncentrowania wigkszych bogactw
w [...] reku mezczyzny - i z koniecznosci przekazania tych bogactw w spadku
dzieciom tego mezczyzny, a nie zadnego innego”'®. Wiasny ojciec zaprezento-
wany zatem zostal dzieciom jako ich podwdjny wrég: ciemiezyciel matki oraz
chciwy eksploator 1 sknera wobec wlasnego potomstwa. Wedle Manifestu
komunistycznego to rOwniez oboje rodzice sg ekonomicznymi wyzyskiwacza-
mi swoich dzieci'’.

4 K.Marks, F En g e 1 s, Manifest komunistyczny, w: K. Marks, F. Engels, Dziefa wybrane,
t. 1, Warszawa 1949, s. 14-55.

> Tamze, s. 41.
6 Tamze.

"F. E n g el s, Pochodzenie rodziny, wlasnosci prywatnej i paristwa, w: tenze, Dziela
wybrane, t. 2, s. 159-310.

® Tamze, s. 211.
® Tamze, s. 212.
19 Tamze, s. 220.
11 Zob. tamze, s. 41.
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Marks dostrzegal ostateczne konsekwencje przedstawionego ,.sieroctwa”
cztowieka, do ktérego prowadzi rzucone podejrzenie pod adresem kazde;
»,ziemskie) rodziny”, skoro ta ,jest tajemnicg Swigte) rodziny” 1 ,,musi by¢
[...] poddana krytyce w teorii i ulec rewolucyjnemu przeksztalceniu w prakty-
ce”'?. Chodzi wiec o wyeliminowanie z historii czlowieka takze Boskiego
Ojcostwa, ,,0d ktérego bierze swe imi¢ wszelkie ojcostwo na niebie 1 ziemi”
(Ef 3, 15). Co najwyzej w §wiecie moze pozostac jeszcze pozaswiatowy Absolut
nie zainteresowany historig cziowieka, do ktérej to koncepcji powrdécono
w epoce pokartezjarskiej. Nie jest to jednak wizerunek Boga jako Ojca.
A jezeli nie mamy wspollnego ojca, to pozostaje walka ,,wszystkich przeciw
wszystkim” jako wlasnym wrogom. Jak zauwaza Jan Pawet II, z Heglowskiego
paradygmatu pan-niewolnik ,,rodzi si¢ [w wyktadni marksistowskiej — M.Cz.]
filozofia przemocy. Jesli istnieje jaka$ silta, ktéra z tg filozofiag potrafi si¢
skutecznie rozprawié, to jest nig tylko Chrystusowa Ewangelia, ktéra uktad
pan-niewolnik do korica zamienita na uklad: ojciec-syn”"". Zwr6émy jednak
uwage, ze pierwszymi wrogami w Swiecie, ktérym Boég si¢ nie interesuje, s
rodzice...

W CIENIU REWOLUCJI PAZDZIERNIKOWE]

Walka z rodzing w obr¢bie §wiata poddanego komunistycznemu totalita-
ryzmowi widoczna jest wyraZnie od rewolucji paZzdziernikowej'®. Walke te
prowadzono réwniez pod hastem ,,rewolucji seksualne)”, ktére w tym wiasnie
kontekscie historycznym zostalo po raz pierwszy uzyte. Poshuzyl si¢ nim Bat-
kins, dyrektor Moskiewskiego Instytutu Spoteczne) Higieny, autor broszury
Rewolucja seksualna w Zwigzku Radzieckim. Owa rewolucja wyraZnie byla
sterowana przez Lenina od poczatku przejecia wladzy. Zdaniem bowiem wo-

12 K. M ar ks, Tezy o Feuerbachu, w: tenze, Dzieta wybrane, t. 2, s. 383-385.
 yan Pawetl II, Przekroczyé prég nadziei, s. 165.

14 Zob. W. R e i c h, The Sexual Revolution. Toward a Self-Governing Character Structure,
London 1951, s. 153-260. Por M. Heller, A.Niekricz Utopia u wiadzy. Historia Zwigzku
Sowieckiego, t. 1, Londyn 1985, t. 2, Londyn 1987, s. 46, 139n. Por. L. Kot a k o ws k i, Gidwne
nurty marksizmu, t. 3, Paryz 1976, s. 60. O tych przemianach w ZSRR méwiono wtedy na
Zachodzie. W 1919 roku w USA Mitchell Palmer, prokurator generalny, przedstawil w Kongresie
poufny raport dotyczacy dziatalnosci ,,wyznawcédw doktryny Trockiego”, ktérzy ,,w miejsce przy-
si¢gl malzenskie) chca wprowadzi€ rozwigzie prawa” (zob. P. J o h n s o n, Historia swiata od roku
1917 do korica lat 90-tych, Londyn 1992, s. 275). Od 1918 roku w Niemczech opisywano szereg
faktoéw dotyczacych bolszewickiej rewolucji seksualnej (zob. W. R e i c h, The Mass Psychology of
Fascism, New York 1976, s. 103). Zgodnie z rozpowszechnionymi ewolucjonistycznymi teoriami
wskazywano, ze obyczaje seksualne w ZSRR odpowiadaja prehistorycznym czasom. , Izwiestia”
pisata o licznych przypadkach takze poliandrii w Moskwie.
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dza rewolucji pazdziernikowej ,,Komunizm nie powinien przynie$¢ ascetyzmu,
ale rado$¢ zycia i energi¢ zyciowa przez wypelnione mitoscia zycie”!>. Chociaz
sfowo ,,milo$€” jest wieloznaczne, to jednak mimo wszystko dziwnie brzmi
w ustach, ktore zachlystywaly si¢ nawotywaniem do stawiania ,,pod $ciang”
coraz to nowych ,,wrogéw klasowych”.

Lenin najpierw dokonal zmian w prawodawstwie dotyczacym malzeristwa.
Trudno przeciez prowadzi€ nieskrepowane Zycie seksualne w ,,okowach” mo-
nogamicznego zwigzku malzenskiego. 19 i 20 grudnia 1917 roku wprowadzone
zostaly dekrety ,,O rozwigzaniu maltzenstwa” i1 ,,O cywilnym malzenstwie,
dzieciach 1 rejestracji malzenistwa”. W 1918 roku zostatl zatwierdzony kodeks
rodziny 1 malzenstwa, ktoéry byl w ogéle pierwszym sowieckim kodeksem.
Prawa te czynily instytucje malzenstwa tylko formalnoscig. Zniesiono $lub
koscielny. Wprowadzono wolny rozwéd, ktéry mozna bylo uzyskaé bardzo
latwo, nawet korespondencyjnie, za niewielkg optatg 1 bez zawiadamiania
drugiej strony. Rejestracja zwigzkOw seksualnych nie byla zreszta wymaga-
na. Zniesiono wszelkie réznice prawne mi¢dzy dzieémi Slubnymi i nieslubny-
mi. ,,Rozwdd kosztuje teraz trzy ruble — pisat w ,,Prawdzie” M. Kolcow — Nie
trzeba juz zadnych formalnosci, dokumentéw, wezwan, nawet uprzedniego
zawliadomienia osoby, z ktorg bierzesz rozw6d. Czasem trudniej jest nawet
zaabonowaé jakie$ pismo... Za trzy ruble — czemuz si¢ nie zabawié!”!, Szybko
z tej propozycji skorzystano na szeroka skale, co tatwo dostrzec, poniewaz
w przedrewolucyjnej Rosji rozwody praktycznie nie istnialy'’.

Elementem komunistyczne) rewolucji seksualnej — jak stusznie si¢ zauwaza
~ byla tez pierwsza w historil $wiata (oprécz wczesniejszego kréotkiego epizodu
podczas Rewolucji Francuskiej) legalizacja aborcji (18 listopada 1920 roku), co
miato wyzwoli€ ,,seksualng przyjemnos¢”. Tylko w jednym moskiewskim szpi-
talu w ciagu roku dokonywano w tych latach 50 000 aborcji'®.

13 Zob. R e i ¢ h, The Sexual Revolution, s. 187. W rozmowie z Klara Zetkin Lenin wyrazat
jednak niezadowolenie z rozpowszechniania wéréd miodziezy ,,nowego Zycia seksualnego” (sto-
sunek seksualny tak mato wazny jak wypicie szklanki wody). Reich usprawiedliwia te prywatne -
nie wyglaszane publicznie — opinie Lenina i1 broni ,,wodza” przed zarzutem, iz opowiadal si¢ on za
abstynencjg dla miodziezy (tamze, s. 187n.).

®Heller, Niekricz, dz cyt.,s. 143.

17 Zob. E.R oss e t, Rozwody, Warszawa 1986, s. 33. Zdaniem Gorana Therborna (Drogi do
nowoczesnej Europy. Spoteczenstwo europejskie w latach 1945-2000, przekl. Z. Pucek, Warszawa
1998, s. 170) rosyjscy rewolucjonisci mieli tylko skopiowaé szwedzkie prawo malZerskie
z 1915 roku. Zdaniem tego szwedzkiego autora (przedstawiajacego si¢ jako studencki rewolucjo-
nista 1968 roku) radzieckie prawo miato stanowi¢ §wiatlo podczas panujacej wtedy w Europie
wpatriarchalnej nocy”. Autor podkre§la pozytywny wkilad wschodnioeuropejskich komunistéw,
kt6rzy ,,polozyli kres patriarchalnym stosunkom natychmiast po przejeciu wltadzy” (tamze, s. 170).

18 7Z0b. R e i ¢ h, The Sexual Revolution, s. 200.
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ZauwazyC rowniez nalezy, iz zachodnia Europa 1 USA zostaly wyprzedzo-
ne przez ZSRR takze w popularyzacji homoseksualizmu. W latach dwudzie-
stych zniesiono odnosne carskie zakazy prawne 1 ta nowa sytuacja obowigzy-
wala az do czerwca 1934 roku'’. Poniewaz prawo ksztaltuje obyczaje (jak
zwracal uwage juz Arystoteles), wyzwolono w ten sposéb calg fal¢ zjawiska
homoseksualizmu. Pomagata w tym takze Wielka encyklopedia sowiecka,
w ktore) hasto ,,homoseksualizm” opracowano na podstawie propagandy tego
zachowania przez Magnusa Hirschfelda, czynnego homoseksualisty”’.

Nie zapomniano w ZSRR réwniez o koniecznosci zmiany mentalnosci
1 sytuacji kobiet w spoleczenstwie 1 w rodzinie. W tym tez celu Lenin pisal
w artykule Wielka inicjatywa: ,,Kobieta jest wciaz jeszcze niewolnica domowa,
mimo wszystkie wyzwalajagce ja ustawy, przytlacza ja, dusi, oglupia, poniza
drobne gospodarstwo domowe, ktére przykuwa ja do rondl 1 pieluch, trwoni
jej prace na roboty barbarzynsko nieprodukcyjne, drobne, denerwujace, przy-
tepiajace, oglupiajace. Prawdziwe wyzwolenie kobiety, prawdziwy komunizm,
rozpocznie si¢ dopiero tam 1 dopiero wtedy, gdzie 1 kiedy rozpocznie si¢ walka
masowa (kierowana przez posiadajacy wladze panstwowg proletariat) przeciw
temu drobnemu gospodarstwu domowemu, a raczej jego masowa przebudowa
w wielkie gospodarstwo socjalistyczne. [...] Stoléwki publiczne, ztobki, przed-
szkola — oto przyklady tych pierwszych pedéw [komunizmu], oto te proste,
powszednie Srodki, nie majace w sobie nic pompatycznie krasoméwczego,
uroczystego, ktore zdolne sg faktycznie wyzwoli¢ kobiete 1 faktycznie zdolne
sg zmnie)szy€ 1 znie$¢ nierO0wnosc, jaka zachodzi mi¢dzy nig a mezczyzng pod
wzgledem roli w produkcji spotecznej i w zZyciu spotecznym”?'. Stuzba mitosci
1 zyciu wyraZznie miala zosta¢ wytracona z ragk kobiet. Réwniez 1 te pomysty
Lenina zostaly wcielone w zycie w ZSRR, gdzie az 95% kobiet w wieku
zdolno$ci produkcyjnych (od 16 do 60 lat) pracowalo poza domem. Takze
w PRL zblizono si¢ do tego ideatu, gdyz 75% kobiet w wieku produkcyjnym
bylo zatrudnionych w ,,gospodarce uspolecznionej””’. Latwo zauwazyé, iz
,,dobrodziejstwo” zatrudnienia kobiet poza domem — w tym samym wymiarze
czasu, co zatrudnienie me¢zczyzn — jest zawsze tylko pozornym zréwnaniem,
poniewaz faktycznie jest przecigzeniem kobiety nadmiarem obowigzkoéw.
W konsekwencji ,kobieta zostaje bodaj czeSciowo wytrgcona z roli Zony
1 matki i pozostawiona poza rodzing [...]. Wraz z tym zmienia si¢ stosunek
rodzicéw do dzieci, ktére w mierze o wiele wigkszej wychowuje obecnie spo-
leczenstwo, panstwo, podczas gdy dawniej w wiekszej mierze wychowywali je

19 Tamze, s. 153.

20 Tamze, s. 208.

L. W. L. L e ni n, Wielka inicjatywa, 28 czerwiec 1919, w: tenze, Dziela, t. 2, s. 527n.
22 7ob. L. C z u m a, Katolicka nauka spoteczna, Lublin 1993, s. 59.
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rodzice. W §lad za tym idzie obnizka autorytetu rodzicéw wobec dzieci”*>. Oto
zatem laficuch przyczyn i skutkéw, ktoéry mozna dokladnie przes§ledzi¢ na
wszystkich etapach historii ludzkosci, o ile podeymowane jest niszczenie insty-
tucji rodziny””.

Zadbano tez w ZSRR o odpowiednie dla §wiata bez rodziny wychowanie
dzieci i miodziezy. Juz w 1918 roku zatwierdzona zostata ,,Ustawa o jednolitym
szkolnictwie dla pracujacych”, na mocy ktérej ,,wyrzuca si¢ |[...] [ze szkoly]
wszystko, co «przestarzale»”, a zamiast tego wprowadza si¢ mi¢dzy innymi
przymus koedukacji (w oparciu o pomysty J. Deweya, uwazanego za ojca
nowoczesnej pedagogiki)®. Nie dzialo si¢ to przypadkiem. Lenin otwarcie
glosit, ,,ze to, co zrobimy w szkolnictwie, jest tez walka o obalenie burzuazj,
otwarcie méwimy, ze szkota poza zyciem, poza polityka jest ktamstwem”?°.
Stad tez Z. Linina (Zona Zinowiewa), kierujgca oSwiata w Piotrogradzie, na-
legala na ,,«upanstwowienie dzieci», poniewaz «mozna je urabia¢ jak wosk»
i «zrobié z nich prawdziwych, dobrych komunistéw»"%’,

Zgodnie z tymi wytycznymi Lenina dzialat tez Bucharin — zwany ,,ulu-
bieficem partii” — autor Abecadta komunizmu (Azbuka komunizma, 1928),
w ktérym pisal: ,,Dziecko nalezy do spoleczenstwa, w ktérym si¢ urodzito, a nie
do rodzicow”. Twérca za$ kodeksu rodzinnego w ZSRR, prof. A. Gojchberg,
réwniez nie ukrywal, iz ,,rodzine musi zastapié partia komunistyczna”?®. Role

2 K. Wojtytla, Propedeutyka sakramentu matzeristwa, ,, Ateneum Kaplariskie” 50(1958)
1. 90,8 22,

4 Okazuje sie, iz te komunistyczne idee twardsze s — i trwalsze — nawet od ,,zelaznej
kurtyny” dzielacej powojenny Swiat. Miedzy innymi to Zgromadzenie Parlamentarne Rady Euro-
py stato si¢ aktualnie forum dla promoc;ji raportéw, w ktérych widoczna jest tendencja do zakwes-
tionowania roli kobiety jako zony i matki, a promocja idealu kobiety pracujacej poza domem. Dla
kregéw forsujacych takie poglady Irlandia stanowi Zywy kamien obrazy. Tamtejsza bowiem kon-
stytucja z 1937 roku (Bunreacht na hEireann), bedaca dzietem Eamona de Valera i Hohna Char-
lesa McQuaida (arcybiskupa Dublina), nie tylko zawiera w preambule wezwanie Tréjcy Swietej
i Jezusa Chrystusa, ale w art. 41.2.1. deklaruje, iz patistwo jest Swiadome, ze kobieta poprzez swojq
prace w domu daje panstwu poparcie, bez ktérego niemozliwe byloby osiagni¢cie wspoélnego
dobra. W art. 41.2.2 wzywa si¢ za$§ do zapewnienia opieki kobiecie, zeby nie byla zmuszona
pracowaé poza domem. Wida¢, i ten rejon §wiata nie znalazl si¢ jeszcze catkiem w cieniu rewolu-
cji pazdziernikowej. Por. A. Grz e § k o wi a k, Zasada réwnosci kobiet i mezczyzn na forum
Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy, ,,Ethos” 8(1995) nr 29, s. 57-75; D. Quinn, Turn
Left for ,, The Culture of Death”, ,,The Human Life Review” 23(1997) nr 1, s. 63-70.

25 Zob. S. H e s s e n, Mikotaj Hans. Pedagogika i szkolnictwo w Rosji Sowieckiej. Rozwdj
szkolnictwa sowieckiego i zmiany komunistycznej polityki oswiatowej od Rewolucji PaZdzierni-
kowej do korica planu pigciolecia (1917-1932), przeki. A. Zieleficzyk, Lwéw-Warszawa (b.r.w.),
s. 32, 42.

% Heller,Niekricz dz. cyt., s. 140.
7 Tamze, s. 46. Por. H e s s € n, dz. cyt., s. 35, 136.
2 Heller, Niekricz, dz. cyt., s. 140.

ETHOS” 1998 nr 3 (43) - 17
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jednego z ,,0jc6W” w tej nowej ,rodzinie” zajat Feliks Dzierzynski, ktory
kierowat — oprécz dowodzenia tajng policja Lenina (Wszechrosyjska Komisja
Nadzwyczajng do Walki z Kontrrewolucja i Sabotazem, tzw. Czekg), zajmujaca
si¢ masowymi mordami (tysiagc egzekucji miesiecznie w latach 1918-1919)
1 organizowaniem pierwszych obozéw koncentracyjnych — Komisjg do Spraw
Poprawy Zycia Dzieci. W ramach edukacji dzieci Dzierzynski zatozyt w roku
1924 dla kryminalistéow pierwsza komun¢ mlodziezowg (Bolszewo), w ktoére]
prowadzili oni nieskrepowane zycie seksualne®.

W pierwszym szeregu radzieckiej rewolucji seksualnej walczyla takze
Aleksandra M. Kollontaj, jeszcze ,,przedpaZdziernikowa” feministka, jedna
z czolowych postaci rewolucji pazdziernikowej i porewolucyjnego rzagdu Leni-
na. Od 1920 roku byla ona kierowniczkg Wydzialu Kobiecego KC RKP(b)
i ludowym komisarzem do spraw opieki spotecznej, a w latach dwudziestych
i trzydziestych — sowieckim ambasadorem w Norwegii, a p6Zniej w Szwec)i.
Wedtug Kottontaj ,,skrzydlaty Eros” miat zajaé miejsce rodziny . Lenin pry-
watnie pono¢ niezbyt zyczliwie wypowiadat si¢ na temat dziatalnosci Kotton-
taj, w wyniku ktére) ,,mlodziez nasza [...] po prostu dostala wscieklizny”, ale
nigdy nie byla to krytyka publiczna’".

Zdaniem niekt6rych historykéw Zwiagzku Sowieckiego 6wczesna literatura
piekna dobrze obrazuje, jak ,,«<nowa moralnosé» — przede wszystkim w postaci
«wolnej milosci» — przenika na wie§ przez komoérki komsomolskie”%, W lite-
raturze gloryfikowano réwniez donosy na czlonkéw rodziny: bohaterem so-
wieckich dzieci staje sie 12-letni Pawlik Morozow, ktéry zadenuncjowatl wias-
nego ojca. Gorki domagat sie od pisarzy, by glosili chwal¢ owego chiopca,
ktéry ,,nie zwazajac na wiezy krwi, dowidédt wiezi duchowej”. Leonid Leonow
pisze powiesS€ Skutarewski, w ktérej stary inteligent, wielki uczony, zdradza
wlasnego syna. Pomagata w tym sytuacja prawna, ktéra przewidywala (ustawa
z 1934 roku ,,0 zdradzie ojczyzny”) odpowiedzialno$¢ karng (wlacznie z karg
§mierci) nawet 12-letnich dzieci za brak donosicielstwa, ktére to prawo Hitler
w dziesieé lat p6Zniej skopiowal w Niemczech™.

Z pewnoscig zatem to z uznania dla tych osiggnie€ komunistycznej rewo-
lucji bohaterom Nowego, wspanialego swiata Aldousa Huxleya, powiesciowej
wizji nowego totalitarnego spoleczenstwa seksualnej rozrywki — nadano imio-
na i nazwiska: Lenina (imi¢ Zeniskie), Marx, Engels, Trocki, Bakunin.

29 Zob. R e i ¢ h, The Sexual Revolution, s. 221n.

0 Zob. A. K ottontaj, Sexual Relations and the Class Struggle, 1911, w: Ethics: A Feminist
Reader, red. E. Frazer, J. Hornsby, S. Lovibond, Oxford 1992, s. 303. Zob. tezz: M. Buckleyy,
Women and Ideology in the Soviet Union, Brighton 1989.

' Heller, Niekricz dz cyt.,s. 139. Por. R e i ¢ h, The Sexual Revolution, s. 18]7.
“Heller, Niekricz, dz cyt.,s. 143.
33 Tamze, s. 232.
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Pod koniec lat dwudziestych — a szczegdllnie w latach trzydziestych -
w ZSRR zaczeto odstepowaé od szerokiej propagandy seksualnej zabawy,
a nawet ograniczono ja>*. Zaczeto miedzy innymi represjonowaé homoseksua-
listéw. W prasie powrdcono do prezentowania szkodliwosci aborcji. ,,Prawda”
glosita, iz rodzina jest ,,powazng sprawg”. Wedtug Wilhelma Reicha te zmiany
wskazuja, 1z seksualna rewolucja w Rosji Sowieckiej od samego poczatku
obarczona byla sprzecznoscia, poniewaz przyznano prawo do seksualnej swo-
body, ale nie dano ku temu ekonomicznych mozliwosci. W przepetnionych
mieszkaniach mlodziez nie znajdowata warunkéw prowadzenia nieskrgpowa-
nego zycia seksualnego. Owczesne za§ prawo alimentacyjne domagato si¢ od
me¢zczyzny $wiadczen finansowych tylko przez szes€ miesigcy, w przypadku
gdy ,,partner” pozbawiony byl pracy czy niezdolny byt do samodzielnego
utrzymania si¢. Rosyjscy rewolucjonisci byli réwniez nieprzygotowani teore-
tycznie do rewolucji seksualnej, poniewaz klasycy marksizmu nie dali ku temu
wystarczajgcych wskazéwek.

Inaczej tlumaczy te gwaltowna zmiane sowieckiej polityki Leszek Kola-
kowski. Zdaniem tego bylego marksisty kazda rewolucja ma swoje fazy
i w ZSRR dokonano tylko przejscia od ,,burzycielskich 1 rewolucyjnych ha-
sel, charakterystycznych dla wczesnej fazy rewolucji” do dziatan, ,ktére
stuzyly utrwaleniu wszechwtadzy panstwa w stosunku do obywateli, zlikwido-
wano natomiast wszystkie inne”””. Dalsza destabilizacja rodziny musiataby
doprowadzi¢ do destabilizacji paristwa. Rewolucja seksualna potrzebna byla
tylko na pewnym etapie budowania systemu totalitarnego. Shuzyta ona stwo-
rzeniu nowego czlowieka, czlowieka zdolnego zyé w systemie totalitarnym
1 gotowego go tworzyC. Juz w 1922 roku okazalo si¢, ze w ZSRR jest 7
milionéw dzieci ,bezprizornych” (bez opieki). Komunistyczny rezim byl
Swiadomy tego, ze owo sieroctwo jest mi¢dzy innymi skutkiem prowadzonej
walki z rodzing. Poczatkowo zresztg ,,traktowano miodziez opuszczong jako
pozadany material dla eksperymentu pedagogicznego”®. Jednak réwniez
reszta spoleczenstwa, ktéra poddala si¢ totalitarnej przemocy, okazala si¢
wsierotami”. Oczekiwany skutek zatem osiggni¢to. Zniszczenie poczucia do-
bra 1 zla w sferze seksualnej zasialo wrogos¢ w rodzinie: wrogos¢ rodzicow do
dzieci (jJako niepozadanych intruzéw) i dzieci do rodzicéw (jako nie z mitosci
powotujacych na §wiat). Droga rewolucji seksualnej stworzono cate pokolenie
ludzi samotnych, wrogich sobie 1 dlatego stabych wobec wszechpot¢znego

* Na ten temat zob.: R e i ¢ h, The Sexual Revolution. Ta nowa linia polityczna wplyneta tez
na zachodnich komunistéw. Na przykiad ,Humanite” w 1935 r. ostrzegala przed katastrofalng
sytuacja demograficzng Francji. Por. W. R e 1 ¢ h, The Mass Psychology of Fascism, New York
1976, s. 204.

» Kotakowski, dz cyt., t. 3, s. 60.
* Hessen, dz. cyt., s. 136.
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paristwa, co jest koniecznym warunkiem istnienia totalitarnego systemu®’.

Dla podboju §wiata potrzebna jednak byla pot¢zna armia, a swoboda zabija-
nia dzieci przed urodzeniem spowodowala gwaltowny spadek przyrostu na-
turalnego i starzenie si¢ spoleczenstwa. Stalin za§ mial dostrzegaé, iz ,ze
wszystkich kapitaléw najcenniejszy jest czlowiek”. Z tego tez powodu na
jaki$ czas zniesiono aborcyjne prawodawstwo, do ktérego jednak powrécono
w 1955 roku®®.

Rewolucja seksualna nie tylko rozpoczeta przemiang Rosji w totalitarny
system ludzi samotnych. Zbigniew Brzezinski — odgrywajacy wielka role
(zwlaszcza za prezydentury Cartera) nie tylko w amerykarnskiej, ale takze
w globalnej polityce (wspéizatozyciel Tréjstronnej Komisji, szczegblny znaw-
ca ZSRR) - to wlasnie od rewolucji seksualnej oczekiwal na poczatku lat
siedemdziesiatych podminowania fundamentéw tego imperium. Jak widaé,
powazni politycy doceniajg wplyw polityki seksualnej na Swiadomos$¢ obywa-
teli. Ilekro¢ zatem obserwujemy symptomy niszczenia instytucji rodziny przez
panstwo, tylekro€ nalezy oczekiwa¢ znanych nam juz skutkéw. ,,Wszedzie tam,
gdzie prawo naturalne bylo zachowywane — pisal Pius XI w encyklice O bez-
boznym komunizmie (nr 21) - narody starozytne wznosily si¢ na taki stopien
wielkosci, ze dzi$ jeszcze budzi to przesadny podziw u powierzchownych ba-
daczy historii. Jezeli jednak w sercach ludzkich gasnie idea Boga, wtedy na-
stepuje rozluZnienie obyczajéw, co nieuchronnie spycha ludzi w najokrutniej-
sze barbarzynstwo”.

SPUSCIZNA REWOLUCJI

Totalitaryzm komunistyczny — w ktérego obrebie dokonano pierwszej
w dziejach préby zniszczenia instytucji matzenstwa i rodziny — znajduje swoje
ideologiczne korzenie w Karola Marksa ofercie wyzwolenia czlowieka. Jako
dziedzic nowozytnej mysli, ktéra swe zainteresowanie skupila nie na obiektyw-
nym $wiecie, ale na subiektywnych przezyciach podmiotu, K. Marks dokonat
filozoficznej eksploatacji znanego wszystkim przezycia traktowania innych
1 siebie tylko jako $rodka do posiadania dobr materialnych. W biblijnym j¢zy-
ku 6w kompleks przezy¢ okresla si¢ jako ,,pozadliwos€ oczu”.

Marksa teoria zbawienia czlowieka jest jednak otwarta na uzupeinienia
plynace ze strony dwdch pozostatych , mistrz6w podejrzeni” naszego stulecia
(Nietzschego i Freuda), poniewaz oprécz ,,pozadliwosci oczu” jest w cztowieku
takze ,,pozadliwos¢€ ciala i1 pycha tego zywota”. Doskonale one ze sobg wspoél-

37 Por. H. A r e n d t, Korzenie totalitaryzmu, t. 1, Warszawa 1993, s. 515.

38 Na temat powod6w powrotu w ZSRR w 1955 r. do legalizacji aborcji zob.: M. Czacho-
rowski, Nowy imperializm, czyli o tzw. edukacji seksualnej, Warszawa 1995, s. 66n.
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pracuja. Nic zatem dziwnego, iZ w naszym stuleciu dokonano préb uzupetnie-
nia Marksa o nietzscheanska 1 freudowska perspektywe. Miedzy innymi
wspomniany juz Wilhelm Reich® (bezposredni uczeri Zygmunta Freuda, ale
takze czlonek Austriackiej Partii Komunistycznej), a za nim Herbert Marcu-
se*’ i Charles Reich*! proponowali wzbogacié Marksowga oferte o Freudowska
mys$l, ktOra réwniez z istoty swej wymierzona jest przeciwko rodzinie. Obywa-
tele opisywanego przez Huxleya totalitarnie urzagdzonego Swiata (w oparciu
o spoiwo, ktérym jest seksualna rozrywka*’) nauczeni zostali, ze to wlasnie
Freud byl pierwszym, ktéry odstonit niebezpieczenstwa zycia rodzinnego. Za-
proponowano w naszym stuleciu jednak nie tylko poszerzenie listy trapigcych
cztlowieka klopotéw, zredukowanych przez Marksa do klopotéw ekonomicz-
nych. Wymieniono nadto oci¢zatego ziemskiego ,,mesjasza”, ktérym miata si¢
teraz staé sfrustrowana seksualnie mlodziez, jakoby gnebiona moralnymi za-
kazami przez §wiat dorostych. Edukacja seksualna miata wyzwoli€ 6w poten-
cjal seksualny mlodziezy.

Pomyst ten juz Wilhelm Reich starat si¢ zrealizowaé w praktyce. To wlasnie
jemu niektérzy historycy psychoanalizy przypisuja ,,zasluge” zainteresowania
si¢ psychoanaliza w ZSRR. Jego praca Dialektyczny materializm a psycho-
analiza ukazala si¢ najpierw w Moskwie, opatrzona tytulem Pod sztandarem
marksizmu®. Leszek Kotakowski takze zwrécil uwage, ze w pierwszych latach
po wojnie domowej w radzieckiej psychologii ,,dzialali zwolennicy Freuda,

¥ Por. W. R ei c h, Dialektischer Materialismus und Psychoanalyse (1929), Kopenhagen 1934;
tenze, The Sexual Revolution oraz The Mass Psychology of Fascism. W polowie lat szes€dzie-
sigtych za sprawg rewolucji mtodziezowej nastapilo ozywienie zainteresowania Reichem zaré6wno
w Ameryce, jak i w Wielkiej Brytanii. Zob. C. Wilson, A Quest for Wilhelm Reich, London 1981,
s. 267.

4 Por. H. M arcuse, Eros and Civilization. A Philosophical Inquiry into Freud, New York
1955; t e n Z e, Czlowiek jednowymiarowy, Warszawa 1991.

41 Zob. Ch. R e i ¢ h, Zieleni siec Ameryka, przekl. D. Passent. Jego zdaniem, jesli Marcuse
-mOwil 0 wyzwoleniu instynkéw czlowieka”, to ,,nasza epoka dokona czego$§ wigcej: nie tylko
wyzwoli instynkty, lecz zasili je oraz natchnie i uczyni z tego gléwny cel spoteczeristwa” (s. 424).

¥ Zob. A. H u x| e y, Nowy, wspanialy Swiat poprawiony, przekl. J. Horzelski, Paryz 1960.
Ksigzka ta jest komentarzem Huxleya do Nowego, wspaniatego swiata. Witadcy owego nowego
Swiata osiagajq swoj cel ,,przez ulegalizowanie takiego zakresu swobody seksualnej (umozliwione;j
przez zniesienie rodziny), jaki w praktyce zabezpiecza Nowy Wspanialy Swiat przed jakimikol-
wiek formami destrukcyjnych (czy twérczych) napie€ emocjonalnych” (s. 31).

4 Zob. C. Wils on, The Quest for Wilhelm Reich, London 1981, s. 142. W ksiazce Reich
Speaks of Freud (Harmondsworth 1975) W. Reich wyrazit dystans wobec swojego wczesniejszego
powiazania z komunistami. Stwierdzil, ze nigdy nie byl politycznym komunistg. W teorii za$ teraz
uwaza, ze wprawdzie kapitalizm jest zly, lecz trapigce ludzkoéé klopoty maja glebsze Zrédia
(tamze, s. 104).
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ktérzy podkreslali materialistyczny charakter psychoanalizy i jej determini-
styczng orientacj¢ (nalezat tu m.in. I. D. Jermakow; sam Trocki objawial dla
freudyzmu zyczliwe zainteresowanie)”*. Dzialo sie to jednak z pewnoscia
poza plecami i checiami Freuda, dla ktérego juz samo stowo ,,bolszewik”
mialo pejoratywny sens. W wyniku konfliktu z Freudem w 1930 roku Reich
musial przenies¢ si¢ z Wiednia do Berlina, gdzie kwitl ruch psychoanalitykéw,
skupiony wokét Berliniskiego Instytutu Psychoanalizy. Niekt6rzy z nich (mig-
dzy innymi Erich Fromm) byli Zyczliwie ustosunkowani do marksizmu. Seria
wykiadéw Reicha w tamtejszych srodowiskach komunistycznych spotkata si¢
z bardzo zyczliwym przyjeciem. Marksisci zaakceptowali go jako psychonali-
tyka, a psychoanalitycy jako marksiste. Spodobat si¢ tez Komunistycznej Partii
Niemiec, albowiem dostrzezono, ze poglady Reicha mogg by¢ atrakcyjne dla
mas 1 ulatwig zwerbowanie nowych czionkéw. Powierzono mu zatem wspoél-
kierowanie ruchem ,,Sex-pol”. Szybko opracowal manifest, w ktérym seksu-
alna swoboda uznana zostala za istotny krok w obaleniu kapitalizmu. Reicha
Niemieckie Towarzystwo dla Proletariackie) Polityki Seksualnej odbylo swéj
pierwszy kongres w Diisseldorfie w 1931 roku. Przylaczylo si¢ do niego osiem
innych towarzystw dziatajacych na rzecz seksualnej swobody. Do konca roku
szeregi liczyly 40 000 czlonkéw. Komunistyczna Partia Niemiec (najwieksza
w Europie) miata wtedy 124 000 czlonkéw. Ruch Reicha zatem prawie podwoit
jej szeregi (nade wszystko o mlodziez), co jednak ostatecznie doprowadzito do
utraty zaufania do Reicha w komunistycznych wiadzach zaniepokojonych ta
popularnoscia.

Reich ostatecznie udat si¢ do USA. Kiedy w listopadzie 1944 roku wcigz
dymily krematoria Auschwitz, Wilhelm Reich pisal przedmowe do trzeciego,
angielskiego wydania Seksualnej rewolucji. Jego zdaniem obecnie przecho-
dzimy gleboka rewolucje, dzi¢gki ktérej — za cen¢ ofiar nie mniejszych niz
poniesione przez $wiat pomi¢dzy 1848 a 1917 rokiem - zmysly cziowieka,
uspione przez tysiaclecia, ulegly przebudzeniu®. Szczegélne jest jednak to,
ze tym miejscem na ziemi, gdzie miala si¢ toczy¢ owa rewolucja, nie byla
oczywiscie skrwawiona Europa, ale Stany Zjednoczone. Zdaniem Reicha
zdradzong w sowieckiej Rosjl rewolucj¢ seksualng kontynuowano w USA
juz w 1944 roku. Co wi¢cej, 6w przybysz z Europy wlasnie swojej dziatalnosci
przypisal czolowg role w skierowaniu tego kraju na tory rewolucji seksual-
nej, postulowanej przez niego w latach trzydziestych. Przykladem zaistnialej
wlasnie dzieki niemu zmiany mial by¢ nowy stosunek Amerykanéw do
malzenstwa.

“ Kotakowski,dz cyt., t. 3, s. 53.
45 Por. R e i c h, The Sexual Revolution.
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Ciekawe jest jednak to, ze w Stanach Zjednoczonych znalazl si¢ w tym
samym czasie co Reich przywolywany tu wielokrotnie Aldous Huxley, ostrze-
gajacy w Nowym, wspaniatym swiecie przed totalitarnym systemem opartym
na seksualnej rozrywce. Wstep do kolejnego wydania swojej ksiagzki Huxley
pisat w 1946 roku, prawdopodobnie w USA. W 1937 roku opuscit Europe¢ (z
racji zdrowotnych) i zamieszkal w Kalifornii. Jego zdaniem wtasnie tu opisy-
wany w Nowym, wspanialym swiecie obraz spoleczenstwa seksualnej rozrywki
jest bliski realizacji, czego §wiadectwem jest to, ze polowa amerykarnskich
malzeristw ulega rozpadowi*®. W jaki sposéb doszto do tego faktu?

Wielokrotnie zwraca si¢ uwage, ze po drugiej wojnie Swiatowe) w USA
freudyzm ,,stat si¢ dochodowym przedsi¢wzieciem komercyjnym” 1 zajat tam
,W zyciu publicznym miejsce réwne ranga inzynierii i bankowosci”*’. Réw-
niez Maria Ossowska nie kwestionuje opinii, iz zasadnicze idee tworcy psy-
choanalizy bardzo gi¢boko wplyn¢ly na spoleczenstwo amerykarskie, w kt6-
rym schronili si¢ czolowi psychoanalitycy uciekajacy przed nazizmem: ,,W
dzisiejszej Ameryce [...] wplyw intelektualny Freuda jest wigkszy niz wplyw
jakiegokolwiek mysliciela wspélczesnego. Srodki «masowego komunikowa-
nia» sg przez psychoanaliz¢ opanowane, podobnie uniwersytecka sala wy-
ktadowa, rozmowy na zebraniach towarzyskich, tereny zabawowe klas Sred-
nich. Psychoanaliza [...] opanowata psychiatri¢, psychologie spoteczng, an-
tropologi¢ kulturowa, wychowanie w domu 1 w szkole, shuzbe spoteczna,
literature pickna”*. Na psychoanalizie mozna jednak zbudowaé tylko
Swiat, w ktérym homo homini lupus est, skoro bonum delectabile - jako
fundament owego $wiata — posiada charakter dobra tylko subiektywnego.

% Zob. A. Huxl ey, Brave New World, London 1977, przedmowa, s. 14. Zdaniem J. Piepera
Nowy, wspanialy swiat jest to ,wybitna, poetycka wizja przyszlosci” (J. P i e p e 1, O milosci,
Warszawa 1983, s. 130). Por. tez: J. Ratzinger, Sol ziemi. Chrzescijaristwo i Koscidt katolicki na
przetomie tysigcleci, Krakéw 1997, s. 174 (zdaniem kardynata powie$¢ Huxleya przedstawia
»tragiczng wizj¢ nadchodzacego §wiata”), oraz K. Wo j t y t a, Znak sprzeciwu, Krakéw 1995,
s. 162.

‘7 A. B 1 0 o m, Unyst zamkniety, Poznani 1996, s. 162. Zdaniem Johnsona w latach dwu-
dziestych przeklad tekstéw Freuda na j¢zyk angielski przybral nieomal rozmiary przemystu (zob.
Johnson, dz. cyt,, s. 15). Wczes$niej jednak panseksualizm Freuda zrobit karier¢ w Niemczech
(zob. tamze, s. 156). To wlasnie w Berlinie otwarta zostata pierwsza klinika psychiatryczna stosu-
jaca metody ojca psychoanalizy. Obyczaje weimarskich Niemiec korespondowaly z mys$la Freuda:
prawo o cenzurze bylo tu ,,chyba najmniej represyjne w Europie. Takich filméw jak Blekitny aniot
nie wolno bylo wyswietla¢ w Paryzu. Rewie i pokazy w nocnych klubach Berlina byly objete
najmniejszymi ograniczeniami w poréwnaniu do innych stolic. Sztuki, powiesci, nawet obrazy
poruszaly takie tematy, jak homoseksualizm, sado-masochizm, transwestytyzm i kazirodztwo.
[...] W «Weltbiithne», najelegantszym 1 zawierajagcym mnéstwo informacji nowym pi$mie, pod
niebiosa wynoszono swobod¢ seksualng” (tamze, s. 156n.). W takiej oto atmosferze duchowej
wychowywane bylo pokolenie, ktére stworzylo Trzecig Rzeszg¢.

% M. O ssowsk a, Socjologia moralnosci, Warszawa 1963, s. 288.
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Na gruncie tych zalozen malzenstwo to twér obustronnej umowy, ktéra
jednak nalezy zerwac, jesli druga strona stanie na przeszkodzie wiasnemu
doznawaniu przyjemnosci.

Wprawdzie Freud — jak wiadomo - twierdzil, ze szcze$cie (przyjemnosé
seksualna) nie ma kulturowej wartosci, to jednak tezy tej juz nie podzielili
niektérzy jego bezposredni uczniowie. Oprécz wspomnianego juz Reicha,
w tym samym kierunku postulowal uzupetni€¢ poglady ojca psychoanalizy
Herbert Marcuse, niemiecki filozof ze szkoty frankfurckiej, réwniez ucieki-
nier do Stanéw Zjednoczonych, gdzie zetknat sie z ideami Freuda. Zechcial
je potaczyé z mysla Marksa. Marcuse uznany zostal przez amerykarska
zrewoltowang mlodziez lat sze$€dziesigtych za swojego proroka (obok
Mao i Marksa) i1 zapewnil sobie w ten sposéb sil¢ politycznego dzialania.
Moskiewskie radio nawet oskarzylo go — podobnie jak Zbigniewa Brzezii-
skiego — o doprowadzenie do ,kontrrewolucji” w Czechostowacji w 1968
roku®. Bunt mlodziezy (rozpoczety wydarzeniami w Berkeley 1964 roku)
wpisal na swoje sztandary stare hasta rewolucji komunistycznej 1 rewolucji
seksualnej.

KON TROJANSKI W PRL

Wiadomo, 1z idee rewolucji paZzdziernikowej przeniesiono za pomoca
sowieckich czolgéw réwniez do Polski. Nie zapomniano réwniez o walce
z rodzing. Wspomng¢ tu tylko o niektérych faktach. Polski Episkopat — pod
kierunkiem Prymasa Wyszynskiego — wielokrotnie si¢ na ten temat wypo-
wiadal. Miedzy innymi w wydanym w 1970 roku obszernym ,Memoriale
Episkopatu Polski do Rzagdu w sprawie zagrozen biologicznych i moralnych
narodu polskiego”° biskupi zwrécili uwage na ,wyraZne przeerotyzowanie
kultury masowej, a nawet przejawy pornografii” w PRL-u. Podkreslono
mi¢dzy innymi antywychowawcze konsekwencje tego stanu rzeczy, a wsréd
nich zwrécono uwage na zakldcenie wilasciwej relacji miedzy rodzicami
i dzieémi. W prowadzeniu tej dzialalno$ci mialy poméc — nie wymienione
wtedy z nazwy — ,,organizacje spoleczne” (nade wszystko chodzito o Towa-
rzystwo Rozwoju Rodziny dziatajace od 1957 roku). Episkopat krytykowat
w tym dokumencie propagowang w naszym Kkraju ,,i zbyt jednostronnie
realizowang polityke aktywizacji zawodowej kobiet”. Wspominano tez
o braku budownictwa mieszkaniowego jako czynniku powstrzymujacym

9 Zob.Z.Brzezifiski, Between Two Ages, New York 1970, s. 149.
30 Zob. S. kard. Wy sz y s ki, Wobronie zycia nienarodzonych, Warszawa 1990, s. 190-205.
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przed rodzicielstwem (w potowie lat siedemdziesigtych dwie trzecie mtodych
malzenstw nie posiadalo samodzielnego mieszkania). Sygnalizowano takze
katastrofalne skutki demograficzne istniejacej ustawy aborcyjnej (,,najsku-
teczniejszego Srodka walki z macierzyristwem”) i calej polityki antyurodze-
niowe). W , Memoriale konferencji plenarnej Episkopatu Polski” z dnia 21
stycznia 1977°! - skierowanym do premiera Piotra Jaroszewicza — oskarzono
dysponujacych polskimi mediami o celowe rozpowszechnianie antywycho-
wawczych wzoréw tak zwanej rodziny nowoczesnej, w tym propagowanie
wsrod kobiet wzoréw osobowych nie dajacych si¢ pogodzi¢ z macierzyn-
stwem. Biskupi nie ukrywali, ze ta formacja umystéw podporzadkowana
jest prowadzonej w naszym Kkraju polityce antyurodzeniowej, na ktérej uzy-
tek nawet falszowano prognozy demograficzne. ,Najskuteczniejszym srod-
kiem walki z macierzynstwem” byla ustawa aborcyjna, ktéra miata prowa-
dzi¢ — samym swoim istnieniem — do niewlasciwej swiadomosci spotecznej
1 ,,nieobliczalnych strat moralnych”. Badania opinii publicznej potwierdzity
skuteczno$¢ zmasowanego klamstwa (wigksza niz prowadzonej) w tym sa-
mym czasie antyrodzinnej polityki ekonomicznej!): w ,Memorandum” przy-
woluje sie badania GUS, wedle ktérych az dwie trzecie badanych zadekla-
rowalo negatywny stosunek do posiadania jeszcze jednego dziecka. Biskupi
zauwazyli réwniez, ze innym przejawem tej skutecznosci bylo rozplenienie
si¢ plagi rozwodow: w ciggu dziesi¢ciu lat ich liczba wzrosta prawie dwu-
krotnie, do czego rzadzacy bardzo si¢ przyczynili popierajagc rozmaitymi
sposobami ten stan rzeczy. Elementem peerelowskiej walki z rodzing byto
tez — w Swietle analizowanego dokumentu — uruchomienie produkc) srod-
kéw antykoncepcyjnych i ich panstwowa propaganda.

Ksigdz Prymas Wyszyniski potepit tez wprowadzane przez Towarzystwo
Rozwoju Rodziny ,,wychowanie seksualne”. Prymas stwierdzil, Zze wychowa-
nie to ,,prowadzi naréd do grobu. Jesli bowiem ono si¢ przyjmie, jesh wejdzie
w zZwyczaj, to pokolenie tak wychowane nie przekaze narodowi najwigekszej
wartosci, jakg moze przekazaé: zycia 1 bytowania. Pokolenie tak wychowane
bedzie pokoleniem grabarzy, bedzie uktadaé naréd do grobu”?.

Cala zreszta dzialalnos¢ TRR-u nie znajdowala uznania kardynala Wy-
szyniskiego, ktéry okreslit jego ,.instytucje Swiadomego macierzynstwa” jako
.kKlamliwe 1 szkodliwe dla polskiej racji stanu 1 dla narodu polskiego”. Cele
Towarzystwa Prymas nawet zestawil z antyurodzeniowg polityka prowadzong
przez okupanta hitlerowskiego wobec Polakéw™>.

°1 Zob. P.R ain a, Kosciét w PRL. Dokumenty 1975-1989, Poznafi 1966.
2 Wyszynski,dz cyt.,s. 154n.
53 Tamze, s. 60.
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Zdaniem Jana Pawla II ,,w Kosciele i w spoleczenstwie nadeszla teraz
epoka rodziny, ktéra jest powotana do odegrania pierwszoplanowej roli
w dziele nowej ewangelizacji”>*. Owa ,,epoka rodziny” — w odréznieniu od
konczacej si¢ epoki ,,walki z rodzing” — nie moze jednak stworzy€ si¢ sama.
Owa ,,epoke rodziny” winny budowaé nasze wybory zrywajace z dziedzictwem

komunistycznej rewolucji seksualne;.

** Jan Pawel II, Czym jestes rodzino chrzescijariska? Przem6wienie wygloszone do rodzin
§wiata 8 X 1994, ,,L’Osservatore Romano” wyd. pol. 15(1994) nr 12, s. 24.





