Andrzej SZOSTEK MIC

SWIETY TOMASZ MORUS
PRAWO WEADZY A PRAWO SUMIENIA

Swiadectwo sw. Tomasza Morusa adresowane jest wiec nie tylko do tych, ktérzy
chcq by¢ krolami ludzkich sumien. Morus obnazat - kto wie, czy nie dotkliwiej -

matos¢ zwyktych obywateli, ktorzy w imig ochrony siebie gotowi byli nie tylko
ktamad, ale na rozkaz postusznie zabijac¢ bardziej od nich uczciwych.

»,Jeslibym mogt uczynié to, co zadowolitoby Jego Mitosé Kréla, i réwnoczes-
nie nie obrazi¢ Boga, zaden czlowiek nie zlozylby przysi¢gi z wigkszym zado-
woleniem niz ja, jako ten, ktory czuje si¢ bardziej niz inni zobowigzany wobec
Jego Wysokosci Krdéla za jego szczodros¢ wielokrotnie deklarowang 1 okazywa-
na. Ale pozostajagc w zgodzie z moim sumieniem, zadng miarg nie moge tego
uczyni€; a szukalem nie w sposob powierzchowny wskazowki sumienia w tej
sprawie, ale przez wiele lat studiéw 1 wnikliwych dociekan, 1 jak dotychczas nie
znalazlem argumentu — i juz go pewnie nie znajde — ktéry nakionitby mnie do
zmiany sposobu myslenia; nic na to nie poradze, gdyz Bog osaczyl mnie tak, ze
albo musze Go smiertelnie obrazié, albo wytrzymac kazde doczesne cierpienie,
ktére On dopusci za moje inne grzechy poprzez te sprawe””.

Tak odpowiadal zatroskany Tomasz Morus swej ukochanej corce Malgo-
rzacie, gdy ta ktdrys raz z rzedu usitowata nakioni€ ojca, by przystal na zagdania
kréla Henryka VIII, ktory domagat si¢ od wszystkich obywateli krélestwa —
pod grozba oskarzenia o zdrade stanu — uznania za wazne jego malzenstwa
z Anng Boleyn oraz podpisania tak zwanego aktu supremacji, ustanawiajacego
krola gtowg Kosciola w Anglii. Konflikt byt trudny 1 bolesny dla obu stron:
zaréowno dla Tomasza, ktéry darzyt Henryka VIII szczerym szacunkiem 1 mi-
toscia, a za meczeristwem bynajmniej nie t¢sknit — jak 1 dla samego krola, ktory
cenit Tomasza 1 §wiadomy byl, jak klopotliwe konsekwencje polityczne wywo-
ta¢ moze stracenie meza tak w §wiecie znanego 1 powazanego. By zrozumiec
Istot¢ tego dramatu, trzeba bodaj w skrécie przypomnieé jego historyczny
kontekst.

Rzadzacy Anglia od 1509 roku krél Henryk VIII chcial uchodzi€ za wiadce
doskonatego, za pierwszego monarch¢ Europy. Byt nawet czas (w roku 1519),
gdy méwilo si¢ 0 nim jako o nast¢pcy zmartego wéwczas cesarza Maksymiliana I,

a jego najblizszy wspdétpracownik, arcybiskup Yorku i lord kanclerz Anglii

' T. M or e, Pisma wigzienne, Poznari 1985, s. 83n.
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Tomasz Wolsey dwukrotnie zabiegal o uzyskanie tiary papieskiej. Jeden 1 drugi
plan jednak si¢ nie powiddl. Co wigcej: za namowa swych doradcow krdl od-
stapil od tradycyjnego sojuszu z cesarstwem (przeciw Francji) akurat wtedy,
gdy na tronie cesarskim zasiadl Karol V, ktéry stal si¢ panem niemal cale;j
Europy, rozszerzajac swe panowanie na Hiszpanie, Burgundie (wraz z Nider-
landami) oraz Austrie, wywierajac tez silny wptyw na Stolice Swieta. Efektem
niefortunnej polityki zagraniczne] Henryka VIII byly réwniez trudnosci wew-
netrzne (zahamowanie handlu z Niderlandami, zazarty i skuteczny opdr spote-
czenstwa przeciw nowym podatkom). Pozycja Anglii stabla, krél tracit popu-
larnosé, a ponadto nie mogt si¢ doczekaé meskiego potomka ze zwigzku mat-
zeniskiego z Katarzyng Aragonska, wdowa po jego starszym bracie Arturze.

Krdl — pragnacy usilnie poslubi¢ mtodg dam¢ dworu Ann¢ Boleyn — wy-
stosowal do Rzymu prosbe o uznanie jego malzenstwa z Katarzyng (na ktdre
otrzymat w swoim czasie dyspens¢ papiesk3) za niewazne. Jako defensor fidei
(ktéry to tytul zostal mu przyznany za jego krytyke pogladéw Marcina Lutra)
liczyt na przychylnosé papieza. Pomyst ten z gory skazany byl jednak na nie-
powodzenie: brakowalo podstaw do zakwestionowania waznosci zwigzku Hen-
ryka z Katarzyng, ktéra w dodatku byla ciotkg wszechpot¢znego cesarza Ka-
rola. W tej krytycznej sytuacji krol podjat kroki zmierzajgce do zerwania z Rzy-
mem. Tylko w ten sposéb Henryk moégt odzyska¢ nadwyrezony dotkliwymi
porazkami politycznymi autorytet we witasnym parnstwie, droga konfiskaty mie-
nia koscielnego podreperowac krolewski budzet oraz umocni¢ swe panowanie,
czynigc si¢ glowa nie tylko panstwa ziemskiego, ale 1 Kosciota w Anglii. Bylo to
tym latwiejsze, ze juz w poZnym Sredniowieczu Koscidt uzyskat w tym kraju
znaczng autonomi¢ wobec Rzymu, zarazem uzalezniajac si¢ od wiladzy pan-
stwowej. Juz w roku 1351 uchwalony zostat Statute of Provisors zakazujacy
uiszczania $wigtopietrza, a w 1353 wszedt w zycie Statute of Praemunire, w kto-
rym zabroniono wnoszenia apelacji do papieza, a takze ogtaszania zarzadzen
1 klatw papieskich bez zgody kréla. Dodajmy do tego rosnaca w spoleczenstwie
angielskim niech¢¢ do hierarchii koscielne), w kregu ktorej szerzyly sie bogac-
two, pycha 1 nepotyzm. Za to wlasnie wyjatkowo znienawidzony byt kardynat
Wolsey. Odsunigcie go od wiadzy w roku 1529 oraz uczynienie — po raz pierw-
szy w historii Anglii — cztowieka swieckiego kanclerzem mialo wyrazng anty-
klerykalng wymowe.

Decyzji Henryka VIII nie mozna wi¢c traktowac jako infantylnej fanaberii
podstarzalego autokraty (z Anng Boleyn zwigzat si¢ w wieku 41 lat) zakocha-
nego w atrakcyjnej dwudziestoletniej pannie. Zerwanie z Rzymem miato po-
wazne przestanki polityczne, dawalo nadziej¢ na rozwigzanie probleméw dy-
nastycznych, uporzagdkowanie spraw gospodarczych, wyrazniejsze okreslenie
pozycji polityczne) Krolestwa Anglii w swiecie. Wprawdzie wiele tych nadziei
(na czele z dynastycznymi) si¢ nie speinito, tego jednak Henryk nie mégt
przewidzie¢. Dazyl do umocnienia panstwa poprzez umocnienie wiladzy kré-
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lewskiej — 1 czynil to z wielkg determinacja. Warunkiem powodzenia calego
przedsiewzigcia byla jednomys$lnosé elity spoteczno-politycznej kraju, totez
Henryk z calg surowoscig wystepowal przeciw tym, ktorzy nie chcieli poddaé
si¢ krolewskim dekretom. W przekonaniu kréla byt to nie tylko zamach na jego
osobisty autorytet, ale akt godzacy w zywotne interesy panstwa. Z tego wzgle-
du zashugiwal na miano zdrady stanu i winien by¢ karany smiercig. Taka wilas-
nie kar¢ przewidywaly krolewskie sady dla kazdego, kto nie bgdzie chciat
uzna¢ krola za ,,jedyng 1 najwyzszg glowe na ziemi Kosciota angielskiego”,
a takze zlozy¢ przysi¢gi na wiernos¢ potomstwu Anny Boleyn.

I tu sie zaczyna dramat Tomasza Morusa. Znakomity humanista, ksztalco-
ny w Oksfordzie 1 w Londynie, zaprzyjaZzniony z najwybitniejszymi umystami
epoki (z Erazmem z Rotterdamu na czele), autor Uropii, w ktérej daje wyraz
swym zainteresowaniom problematyka spoteczng (i formuluje szereg radykal-
nych, a niekiedy dos¢ kontrowersyjnych pogladéw), obywatel 6wczesnego
§wiata, niezmiernie mitujacy Angli¢ 1 jej krdla, ale wykraczajacy daleko ponad
wyspiarskie emocje 1 kompleksy — nie moze zgodzi€ si¢ na szalony pomyst, aby
traktowaé¢ Henryka jako angielskiego papieza. W sprawie rzekomej niewaz-
nosci malzeristwa z Katarzyng (tak zwana wielka krélewska sprawa ciaggnela sie
przez siedem lat) zwolennicy kréla powotuja si¢ na opini¢ teologéw z uniwer-
sytetow angielskich (jakzeby inaczej!), a takze krajow woéwczas z Anglig za-
przyjaznionych (Francji 1 pélnocnych Wloch), ale Morus wie, ze liczniejsze
jeszcze Srodowiska uniwersyteckie (w potudniowe;j Italii, w Niemczech 1 Hisz-
panii) wyrazily opini¢ przeciwng. Wie przede wszystkim, ze prawdy nie ustala
si¢ W oparciu o taki konkurs opinii ekspertow, ale w oparciu o argumenty. Tych
za$ nzie znalazl, cho€ szukat ich ,,przez wiele lat studiéw 1 wnikliwych docie-
kan”~.

Za me¢czenstwem Morus nie tgsknil. Jako wysoki urzednik panstwowy zyt
raczej dostatnio 1 umiatl si¢ cieszy¢ urokami tego zycia. Delektowal si¢ picknem
natury, nieklamang przyjemno$¢ sprawiaty mu studia, wszystkich zarazal po-
goda ducha, potrafit nawet udobruchaé swa dos¢ zrzedliwa druga zone¢ Alicj¢
Middleton. Prawnikom krélewskim bynajmniej nie ulatwial pracy, wykorzystat
swoja znakomitg wiedze 1 praktyke prawnicza, uciekajgc si¢ do roznych krucz-
kéw prawnych, ktére pozwolilyby mu uchroni€ zycie 1 jednoczesnie unikngé
zlozenia przysi¢gi na wspomniane akty supremacji 1 matrymonium. Starania
jego spelzly jednak na niczym. Krdl nie mégt pozwoli¢ na otwarty sprzeciw
swojego wysokiego urzednika, do niedawna lorda kanclerza Anglii, tak zreszta,
jak nie mogt pozostawi¢ bezkarnym niepostuszenstwa biskupa Rochester
Johna Fishera oraz kilku zakonnikdw.

Tomasz More niewatpliwie zastuzyt na to, by wynies¢ go na ottarze. Po-
niewaz byl wielkim, a przy tym niezmiernie sympatycznym czitowiekiem -

‘ Tamaze, s. 84.
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szybko zyskal wsréd wiernych duza popularnosé. Dlaczego jednak papiez Jan
Pawetl II oglosit go patronem politykéw? Czy dlatego tylko, ze peinit wazne
funkcje polityczne? W swietle powszechnie przyjetych standardow kariery po-
litycznej §w. Tomasz Morus kariery takiej nie zrobil; przebieg jego zycia wska-
zuje raczej na to, ze poniodst porazke. Owszem, sprawowat szereg funkcji w pan-
stwie — 1 to sprawowat je, budzac powszechny podziw. Byt adwokatem, a na-
stepnie postem do parlamentu. Po krétkim pobycie u kartuzow powrdcit do
zawodu, do ktérego przygotowaly go studia prawnicze. Byt s¢dzig do spraw
cywilnych, kilkakrotnie angazowano go do stuzby dyplomatyczne;j, wszedt do
rady krélewskie), pracowal w tak zwanym Sadzie Ubogich. Nobilitowany przez
krdla, otrzymat stanowisko podskarbiego, potem sprawowal funkcje kanclerza
ksigstwa Lancaster, a wreszcie, jako pierwszy cztowiek swiecki, zostal lordem
kanclerzem Anglii. To zaszczytne stanowisko piastowatl jednak zaledwie przez
trzy lata. Sam podat si¢ do dymisji — wlasnie dlatego, ze w sumieniu nie mogt
zaakceptowaé stanowiska Henryka VIII w ,wielkiej krélewskiej sprawie”.
Rychlo wiec skornczyla si¢ kariera polityczna Morusa, a powody, dla ktérych
tak si¢ stalo, byly natury nie tyle politycznej, ile osobistej. Niech¢tni Morusowi
zarzucaja mu zbytnie skrupulanctwo — a taka cecha politykowi zdecydowanie
nie przystoi. Bardziej mu przychylni chwalg go za wierno$¢ sumieniu, ale wier-
nos¢ ta — 1 los, jaki stal si¢ udzialem sw. Tomasza Morusa — stanowia raczej
wyrzut pod adresem politykéw, niz zadany im wzdér do nasladowania.

By¢ moze trzeba odréznié¢ wielkich mezéw stanu od matych politykéw,
ktorych chcialoby si¢ pejoratywnie okresli€ politykierami. Politykierzy upra-
wiajg gre obliczong na to, by jak najdluzej utrzymacd si¢ przy wiadzy. Beda
szukac¢ gestow 1 stow, ktére przysporza im popularnosci, przekladanej nastep-
nie na glosy wyborcze 1 polityczne etaty. Beda unikaé podejmowania decyzji
moze 1 stusznych, ale niepopularnych. Strzec si¢ bgeda zbyt jednoznacznych
deklaracji, z ktorych trzeba si¢ przeciez kiedys$ rozliczyé. Beda dbali o swoj
medialny wizerunek, przed kolejnymi wyborami zdecydujg si¢ na jakis spekta-
kularny gest, ktory przypomni wyborcom o ich istnieniu, bedg szukali wpltywo-
wych 0sob 1 instytucii, bardziej lub mniej wyraZnie oferujac swoje ustugi w za-
mian za poparcie wyborcze.

Taki obraz politykiera jest przez swa skrétowos¢ nieco przejaskrawiony.
Dlatego ze jest nieco prymitywny i cyniczny zarazem, jest jednoczes$nie wygod-
ny; dzigki temu kazdy z nas moze powiedzie¢: ,,Az taki przeciez nie jestem”.
Nie mam jednak poczucia, ze malujac taki wizerunek, daje upust czczej fantazji,
mysle raczej, ze w wymienionych tu pokusach, ktérym polityk tatwo moze ulec
(kazda profesja ma sobie wiasciwe stabosci 1 wady), upatrywa¢ mozna jedno ze
Zzrddet niecheci, z jakg wielu ludzi odnost si¢ do Swiata polityki. Antyteza
politykieréw sa wielcy mezowie stanu, ktérzy — rzecz zastanawiajaca — nader
cz¢sto koncza swoje zywoty tragicznie. Mahatma Gandhi zginal z rgk Hindusa,
przedstawiciela tych, ktorych poprawie losu poswigcit swoje zycie. M. L. King,
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a takze J. F. Kennedy zaplacili podobng cen¢ za stanowcze przeciwstawianie si¢
niesprawiedliwosci spotecznej 1 rasizmowl.

A czyz malo mamy przyktadow wielkich mezéw stanu w dziejach naszego
narodu 1 panstwa? Pochdd tych, ktdrzy nie wahali sie sprzeciwi¢ wladcom
w 1mi¢ respektu dla prawa moralnego, otwiera sw. Stanislaw ze Szczepanowa,
biskup krakowski, meczennik. Wspélczesnie do szeregu tego shusznie wlgcza-
my ksi¢dza prymasa Stefana Wyszynskiego, ktory nie mogl przewidzieé, jaki
bedzie dalszy jego los, gdy wypowiedzial swe glosne 1 stanowcze ,,Non possu-
mus!”. Nie sposéb nie wspomnie€ o zamachu w dniu 13 maja 1980 roku, u progu
piotrowego postugiwania Papieza, ktory juz w pierwszej swej encyklice dopo-
minat si¢ o respektowanie swigtych praw czlowieka, deptanych przez rozliczne
1 W owym czasie jawnie dzialajgce systemy totalitarnej przemocy.

Wielkos¢ tych mezéw wyrazala si¢ w tym wlasnie, ze potrafili si¢ przeciw-
stawi¢ moznym tego swiata — w imi¢ czlowieka, ktdrym mozni ci cheieli zawtad-
na¢ niczym swoja wlasnoscig; w imi¢ Boga, w ktérego domen¢ bez skruputow
wchodzili. Nie za obron¢ intereséw Kosciola bowiem gingli swigci Stanistaw
Szczepanowski 1 Tomasz Morus, a wysokg cen¢ placili Stefan kardynat Wy-
szyriski 1 papiez Jan Pawet I1. Bronili oni tego, ktdry jest ,,pierwsza i podstawo-
wa droga Kosciota™ i ktéry winien byé pierwsza droga wszelkich systeméw
polityczno-ekonomicznych, wszystkich rzadzacych. Powzi¢ta przez Morusa re-
zygnacja z urz¢du kanclerza rzeczywiscie byla aktem oskarzenia kierowanym
pod adresem krola 1 tych, ktorzy go koniunkturalnie wspierali; byt to protest
najtagodniejszy z mozliwych, autentycznie non violance — ale byl to protest
przeciwko systemowi, w ktérym czlowiek pragnacy zachowaé uczciwos¢ nie
znajduje dla siebie miejsca. Podjat go ten czlowiek, ktdry wystarczajgco do-
wiodt swego oddania krélowi 1 Anglii, a takze swej niezrOwnanej umiejgtnosci
podotania trudnym obowigzkom kanclerza, a dowiodl wystarczajgco, aby nie
by¢ posadzonym o ukryte przewrotne intencje. Wlasnie dlatego protest ten byt
tak silny. Ogromna byta tez moc przekonujaca kardynalskiego ,,Non possu-
mus!”, ktdra plyneta z uprzedniej szczerej 1 wrgcz ryzykownej proby znalezie-
nia ugody z komunistyczng wiadzg tak daleko, jak to tylko byto mozliwe. Latwo
jest od poczatku okopac si¢ w twierdzy sprzeciwow, zarzutow 1 roszczen, kto-
rych rola polega w gruncie rzeczy na tym, by zastanialy niech¢¢ do podjecia
konstruktywnych rozméw i dziatari. Trudniej jest natomiast szukaé, nieustepli-
wie 1 roztropnie, porozumienia zwasnionych stron, drég przezwyci¢zania ludz-
kich stabosci 1 tak zwanych obiektywnych trudnosci — rozumiejac zarazem,
ktoérych barier naruszy¢ nie wolno, bo ich przekroczenie oznacza zdradg czlo-
wieka. Swiety Tomasz Morus bronit nie tylko prawa wlasnego sumienia, bronit
pierwszenstwa prawa sumienia przed prawem stanowlonym, przed prawem
wiadcy. Gdyby nawet Henrykowi znakomicie powiodly si¢ plany matrymonial-

> Jan Pawelll Encyklika Redemptor hominis, nr 14.
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ne, ekonomiczne oraz polityczne 1 gdyby jedyng droga do tych sukcesow byto
zerwanie z Rzymem, to nadal zmuszanie kogokolwiek, pod grozbg surowe;j
kary lub mamieniem atrakcyjng nagroda, do aktu wypowiedzi niezgodnej
z wlasnym przekonaniem (czyli z wiasnym sumieniem) byloby politycznym
cigzkim grzechem. Jes$li droga nie tylko Kosciola, ale kazdej wladzy jest czto-
wiek 1 jesli czlowiek tym si¢ wyr6znia w §wiecie stworzen, ze zdolny jest w ro-
zumny 1 wolny sposob stanowi€ o sobie, to przymuszanie go do wypowiedzi
niezgodnych z sumieniem jest probg przetracenia mu moralnego kregostupa.
Mamy prawo si¢ chlubié — my, Polacy — postawa kréla Zygmunta Augusta,
ktory na wies¢ o pokoju augsburskim 1 zawartej tam w 1555 roku umowie
,cuius regio, eius religio”, mial zakrzyknaé: ,,Czyz jestem krdélem ludzkich
sumien?!”. Mamy prawo by¢ dumni z tego, co dokonalo si¢ w Lublinie czter-
nascie lat pdzniej, poniewaz Unia Lubelska to wyraz szlachetnego przekona-
nia, ze mogg razem zy¢ 1 stanowi¢ jedng Rzeczpospolitg ludzie réznych naro-
dowosci 1 réznych przekonan religijnych. Ta tradycja zobowigzuje.

Dodajmy: nie tylko totalitarna wtadza miewa zakusy, by czlowieka odwiesé
od wiernosci wlasnemu sumieniu. Bywa, ze sam czlowiek woli udawagd, ze nie
widzi prawdy, ktora wydaje mu si¢ zbyt trudna. Korzysta wowczas ze swej
wolnosci 1 wykorzystuje mechanizmy demokratyczne dla przeprowadzenia
swych zamystéw raczej ,,silg glosowania” niz sitg argumentéw. Co6z ma wtedy
czyni¢ polityk, ktéry ,,niechciang” spotecznie prawde widzi lepiej niz przeci¢tny
obywatel, lepiej tez dostrzega nieuczciwosé wielu, ktdrzy udaja, ze nie widza,
by bylo im zy¢é wygodnie}? Co ma czyni¢? Alez to si¢ zdarza stale! Polityk
wybierany jest przez tych, ktérzy ufaja, ze jest on ponadprzeci¢tnie obeznany
w sprawach spotecznych, lepiej wigc widzi, co naprawde stuzy cziowiekowi
1 jego rozwojowl. Ta jego ponadprzeci¢tna wiedza, zdolnosci 1 doswiadczenie
skazuja go na konflikt nierzadko z wlasnymi wzorcami, ale przede wszystkim
z tymi, ktorych oczekiwania sg niesprawiedliwe lub nierealne. Niekiedy konf-
likt ten doprowadza do Smierci polityka. W taki wlasnie sposéb zgingt Gandhi,
ktdry nie chciat si¢ zgodzi¢ na roztam miedzy wyznawcami islamu i1 hinduizmu.
Caly swQj autorytet poswiecit on temu, by zachowaé na Pétwyspie Indyjskim
,Rzeczpospolitg obojga narodéw”. Gandhi przegral: podzial nastapil, a on sam
zgingl. Nie znaczy to jednak, ze Indie 1 Pakistan wygraty, gdyz do dzis$ niszczy je
wzajemna nienawisé, a groZznym politykiem jest ten, kto — grajgc na tatwych
emocjach — nienawis¢ t¢ podsyca.

Czy odbieglismy od tematu Morusa? Czy nie jest on juz patronem takich
politykéw jak Gandhi? Alez caly jego pi¢tnastomiesi¢czny pobyt w londyriskim
wiezieniu Tower to okres spordw: nie z krélem, lecz z domownikami z jedne;j
strony (przede wszystkim z ukochang Maggie), a z wysokimi urzednikami pan-
stwowymi z drugiej. Dla nich Tomasz pozostawatl sola w oku, uporczywym
wyrzutem sumienia. Nie nakazywal im powstrzymac si¢ od przysiggi, ktorej
sam nie skladal, nie osadzat ich. Kto wie, czy nie latwiej by im bylo, gdyby
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Morus wprost wyrzucal im zaklamanie. Relacje z rozpraw zapisane przez zigcia
Morusa Williama Ropera w jego Zywocie Tomasza More’a, a takze niektdre
listy samego swigtego zdajg si¢ Swiadczy€ o tym, iz jego rozmowcow w szcze-
golne zaklopotanie wprawialo to, ze Morus cierpliwie i precyzyjnie wypowiadat
swoje racje — deklarujac zarazem, ze ufa ich szczerosci, i pozostawiajac im
swobod¢ poéjscia za tymi argumentami, ktére oni sami uznajg za przekonujace.
Argumentéw tych jednak nie bylo.

Swiadectwo $w. Tomasza Morusa adresowane jest wiec nie tylko do tych,
ktorzy chcg by¢ krolami ludzkich sumien. Morus obnazal — kto wie, czy nie
dotkliwiej — matos¢ zwyktych obywateli, ktdrzy w imi¢ ochrony siebie gotowi
byli nie tylko klamac, ale na rozkaz postusznie zabijaé bardziej od nich uczci-
wych. To nie przypadek przeciez, ze Hanna Malewska zaraz po opowiadaniu
zatytutowanym Sir Tomasz More odmawia zamieszcza kolejne, diuzsze 1 bodaj
bardziej przejmujace: Koniec Cranmera; tego Cranmera, ktory postusznie rea-
lizowal zamysty Henryka, a ktérego gwaltowna smier€ z reki krola takze nie
omineta®.

Sw. Tomasz jest wiec wielkim politykiem, bo w jego ustach prawda i spra-
wiedliwos¢ to nie sg puste stowa. Wie on, co oznacza poszanowanie wladzy
i prawdziwa lojalnos¢, potrafi jednak odrézni€ to, co ludzkie, od tego, co bos-
kie; to, co podlega wladzy swieckiej, od tego, co stanowi sanktuarium cziowie-
ka, niedostepne zadnemu wiladcy. Jak podkresla papiez Jan Pawel II w wyda-
nym niemal rok temu liScie oglaszajacym §w. Tomasza Morusa patronem rzg-
dzacych i politykéw, ,,wyrézniat si¢ [on] nieztomng wiernoscia prawowitym
wladzom 1 instytucjom wiasnie dlatego, ze pragnalt w ten sposéb stuzyé nie
wladzy, ale najwyzszemu idealowi sprawiedliwosci. [...] Majac tak mocny fun-
dament moralny, angielski maz stanu swa dzialalnoscig stuzyt cziowiekowi,
zwlaszcza stabemu i ubogiemu™.

Wsrdd licznych cnét i zalet Morusa Papiez podkresla tez jego ,,pokorg
wspartg pogodnym i zartobliwym usposobieniem”®. Wiele anegdot wigze si¢
z postaciag Swictego, traktujemy je tez czasem jako sympatyczne przyblizenie
postaci, ktéra bez tego bytaby zbyt monumentalna i niedost¢pna. Sadz¢ jednak,
ze Morusowe poczucie humoru nie jest dodatkiem do jego wizerunku polityka,
ale integralng czgscig tego wizerunku. Morus nie przestaje by¢ czlowiekiem,
bedac politykiem i piastujgc wysokie funkcje, a jest to sztuka, ktorej nie udato
sic opanowa¢ ani jego poprzednikowi na stanowisku kanclerza krolestwa, ani
jego nastepcy. Nie przestaje by¢ ludzki 1 zwykly w obliczu zblizajacej si¢ Smier-
ci; jego ostatni list do cérki Malgorzaty Roper pelen jest imion najblizszej

4 Zob. H. M alewska, Sir Tomasz More odmawia, Warszawa 1956.
>Jan Pawetll List apostolski ,,motu proprio” o ogtoszeniu sw. Tomasza Morusa

Patronem rzqdzqcych i politykéw, ,,L’Osservatore Romano” wyd. pol. 22(2001) nr 1, s. 11.
® Tamze.
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rodziny, ktére wymienia kolejno, zawsze cieplo 1 zawsze z jakim$ indywidual-
nym akcentem. Jest to list niedokoriczony, pisany kawaltkiem wegla drzewnego.
I w tych najbardziej ludzkich momentach Morus zdaje si¢ szczegdlnie wielki.
Ten cieply usmiech, szacunek 1 serdecznos¢ wobec rozmdéwcy obecne sg we
wszystkich jego zartobliwych wypowiedziach. Nie sposéb bodaj dwéch z nich
na koniec nie przypomniec, cho€ trudno powiedzied, ile w tych wypowiedziach
jest zartu, a ile glgbokiej powagi. Oto oznajmili Morusowi, ze z laski krdla
wyrok ¢wiartowania zamieniono mu na zwykle sciecie. Tomasz podziekowal
grzecznie 1 dodal: ,,Wolalbym jednak, zeby tego rodzaju taski nie sptywaly na
moich przyjaciét”’. Kiedy zas szedt juz na sciecie po stopniach szafotu, ktéry —
jak relacjonuje William Roper - ,,byl tak chwiejny, ze rozpadat si¢ prawie -
rzekl do Porucznika: «Prosze¢ ci¢, panie Poruczniku, pomé6z mi wejs¢ na gore,
z powrotem poradze sobie sam»”®,

Swiety Tomasz More: wielki czlowiek i wielki polityk. Wielki polityk, bo

wielki cziowiek. Wielki swiegty, bo prawdziwie 1 do gl¢bi cztowiek.

"Malewsk a, dz. cyt., s. 43.
® More, dz. cyt., s. 65.





