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,PEWIEN ZAS SAMARYTANIN [..] GDY GO ZOBACZYL,
WZRUSZYL SIE GEEBOKO” (Ek 10, 33)
Chrystus nauczycielem uniwersalnej etyki dla swiata

Przezycie stabosci i grzechu czlowieka wcigz jest doswiadczeniem ludzkosci, nie
zas objawiong prawdqg chrzescijariskq. Prawdq takq jest dopiero Jezus Chrystus,
ktorego przyjecie wymaga wiary. Ale jakze mocno o takie dopetnienie wiarg

i perspektywq nadprzyrodzong wota doswiadczenie ludzkiej stabosci, znane
chrzescijanom i niechrzescijanom, dzis i przed wiekami!

Przypowies¢ wszyscy znamy. Cho¢ nie jest to zdarzenie historyczne, ale
wilasnie przypowiesc, to jednak opowiedziana przez Pana Jezusa, a przytoczona
przez Lukasza Ewangelist¢ jest tak sugestywna, ze widzimy wrecz jej bohate-
row: kaptana, lewite, a nade wszystko pobitego i lezagcego przy drodze wed-
rowca, ktérym ,,wzruszyl si¢ gieboko” przechodzacy obok Samarytanin. Kiedy
odczytywany jest w kosciele ten fragment Ewangelil, zawsze che¢tnie go stu-
chamy, cho¢ znamy go niemal na pamig¢c; tak jak dzieci lubig, by im po raz
ktorys z rzedu opowiadaé t¢ samg bajke. Bo tez nie chodzi o to, by si¢ czegos
nowego dowiedzied, racze] o to, by raz jeszcze wejs€ w klimat opowiadania,
wzruszy¢ si¢ wraz z Samarytaninem i wzruszy¢ si¢ nim samym, przezy¢ w sobie
jego wzruszenie, wewnetrznie do niego przylgna¢ i uznac je za wilasne.

Zastuchani w Lukaszowa Ewangeli¢ zapominamy niekiedy, co bylo powo-
dem, dla ktorego Boski Mistrz obdarzy! nas tak piekng przypowiescia. A kon-
tekst przypowiesci jest nader pouczajacy. Oto ,,powstal jaki$ uczony w Prawie
1 wystawiajac Go na probe, zapytal: «Nauczycielu, co mam czynié, aby osiggna¢
zycie wieczne?»” (Ek 10, 25).

Aby doceni€ doniostos¢ tej kwestii, nalezy przywota¢ analogiczng rozmowe
zapisang przez pozostatych synoptykéw. Tam rozméwca - ten sam lub inny niz
u Lukasza - pyta: ,ktére przykazanie w Prawie jest najwicksze?” (Mt 22, 36;
por. Mk 12, 29). Pytanie istotne, bynajmniej nie ,,akademickie” w pejoratyw-
nym sensie. Przykazan jest przeciez w Prawie wiele, a zakresy ich cz¢sto ze sobg
kolidujg. Trzeba wigc je jako$ uhierarchizowaé, aby wiadomo bylo, ktore
przede wszystkim trzeba zachowac, a ktére mozna - z odpowiednio uzasadnio-
nych powodow, odwotujacych si¢ do przykazania ,,wyzszego rzedu” — niekiedy
pomina€. Inaczej 1 nieco glebiej rzecz uymujac: przykazaniem najwigkszym jest
to, ktore trescig swa przenika wszelkie normy wtdrne, stanowiace jego kon-
kretyzacje w okreslonych warunkach 1 sytuacjach. W tym sensie mozna powie-
dzieé, ze normy wtorne wywodzg si¢ od przykazania pierwszego, zZ niego czer-
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pig sw3 wigzaca moralnie moc. Pytanie wi¢c o to, ktore przykazanie w Prawie
jest najwazniejsze, jest tak naprawd¢ pytaniem, co jest istotg dobra 1 zta moral-
nego, pytaniem o sens moralnosci, o to, co gwarantuje osiggniecie zycia wiecz-
nego.

Mistrz nie odpowiada na to pytanie wprost, ale odwotuje si¢ do wiedzy
samego uczonego w Prawie: ,,Co jest napisane w Prawie? Jak czytasz?” (Lk 10,
26). Rozméwca ten zastuguje na swgj tytut uczonego w Pismie, w odpowiedzi
przytacza bowiem te same przykazania mitosci Boga 1 bliZzniego, na ktore —
w wers]1 Mateusza 1 Marka - wskazuje sam Pan Jezus. Tam jednak dialog w tym
miejscu si¢ konczy, Swigty Lukasz natomiast notuje, iz uczony w Prawie, ,,chcac
si¢ usprawiedliwié, zapytal Jezusa: «A kto jest moim bliZznim?»” (ELk 10, 29).

Watpliwosci rozmowcy nie sg btahe. Przykazanie jest dos¢ wyrazne, ale
okreslenie ,,blizn1” dalekie jest od klarownosci. Jesh ,,bliZzn1” znaczy tyle, co
,,bliski1”, to trudno nie zauwazy¢, ze relacja bliskosci jest stopniowalna, stop-
niowaniu powinno wi¢c podlegaé takze to, co nalezy si¢ od nas bliZzniemu.
Wszystkich potrzeb wszystkich ludzi nikt nie jest w stanie zaspokoié. Zapewne
wi¢ce] troski winienem okazac najblizszej rodzinie niz dalszym krewnym, wi¢-
cej sgsiadom 1 wspolpracownikom niz przypadkowym znajomym, wigcej wspol-
wyznawcom niz tym, ktérzy nie dzielg ze mng jednej wiary. Co wigc w praktyce
znaczy, by blizniego kochac ,,jak siebie samego”? Komu ile jestem winien? Kto
tak naprawdg¢ jest moim bliZznim?

Dopiero teraz, w nawigzaniu do tego pytania, Pan Jezus opowiada przy-
powies¢ o mitosiernym Samarytaninie. Jakze znamienna to odpowiedZ! Chrys-
tus nie si¢ga ~ jak poprzednio - do Prawa, cho¢ zawiera ono wiele zachet do
okazywania milosierdzia potrzebujgcym: ,,Jesli zobaczysz, ze osiot twego brata
albo wot jego upadl na drodze — nie odwrdcisz si¢ od nich, ale z nim razem je
podniesiesz” (Pwp 22, 4), ,,Gdy bedziesz zbieral winogrona, nie szukaj powtor-
nie pozostatych winogron; niech zostang dla obcego, sieroty i wdowy” (Pwp 24,
21). Zalecen takich Prawo i Prorocy wskazuja wiele. Pan Jezus nie odwoluje si¢
tez do wlasnego autorytetu, cho¢ uczony w Prawie, nazywajac Go Nauczycie-
lem, okazuje, ze odnosi si¢ do Niego ze szczeg6lnym szacunkiem. Zauwazmy,
ze Mistrz z Nazaretu nie wahat si¢ ktas¢ na szal¢ swojej stanowczej opinii, 1 to
wlasnie w odniesieniu do norm moralnych: ,,Styszeliscie, ze powiedziano przod-
kom: Nie zabijaj! [...]. A Ja wam powiadam: Kazdy, kto si¢ gniewa na swego
brata, podlega sadowi” (Mt 5, 21-22), ,,Styszeliscie, ze powiedziano: Nie cudzo-
16z! A ja wam powiadam: Kazdy, kto pozadliwie patrzy na kobiete¢, juz si¢
w swoim sercu dopuscil z nig cudzotéstwa” (Mt 5, 27-28). Teraz za$ na pytanie
uczonego w Pi§mie Mistrz z Nazaretu nie udziela autorytatywnej odpowiedzi,
lecz opowiada przypowies¢ i konczy j3 pytaniem: ,,Ktéryz z tych trzech okazat
si¢, wedlug twego zdania, bliznim tego, ktéry wpadt w rece zbdjcow?” (Ek 10,
36). ,,Wedlug twego zdania”. Kiedy sprawa dotyczy najwazniejszego i pierw-
szego przykazania, kiedy chodzi o istot¢ moralnego prawa, czlowiek musi sie
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odwota¢ do swojego zdania, do wlasnego uczciwego rozeznania, co jest dobre,
a co zle, 1 kto okazal sie bliznim, a kto nie.

W kontekscie przypowiesci odpowiedZ mogla by¢ tylko jedna — 1 uczony
musial jej udzieli¢, mimo ze Pan Jezus tak dobral bohateréw do swej przypo-
wiesci, by rozméwca mial do pokonania dodatkowe psychologiczne przeszko-
dy. Kaptan i lewita cieszyli si¢ w spoteczenstwie Izraelitéw powazaniem, inaczej
niz pogardzani, pélpogariscy i wiecznie z Zydami skiéceni Samarytanie. Ale tak
dla rozmowcy Jezusa, jak i dla kazdego, kto si¢ z ta przypowiescig zetknal, nie
ulega watpliwosci, kto si¢ okazal bliZznim pokrzywdzonego czlowieka — nawet
gdyby poza tym nie znal Ewangelii, ani nie potrafit da¢ dobrej definicji bliz-
niego. Co wigcej: przypowiesé ta 1 koriczace 3 pytanie jest okazja, by cztowiek
odkryl, kim on sam naprawdg jest, co stanowi 0 jego czlowieczenstwie, 0 jego
szczegOlnej godnosci. Moralne prawo to przeciez prawo, ktore umacnia czto-
wieczenstwo w czlowieku 1 przez to prowadzi do zycia wiecznego.

Czego wigc uczy Prorok z Nazaretu: etyki specyficznie chrzescijanskiej czy
tez etyki uniwersalnej, czyli takiej, ktéra jest zrozumiata 1 obowiagzujaca dla
kazdego czlowieka, niezaleznie od jego religijnych przekonan 1 kulturowych
uwarunkowan? Trudno nie dostrzec, jak dobitnie Chrystus zaklada elementar-
ng zdolnos¢ kazdego czlowieka do odrézniania dobra od zla, nawet u tego, kto
jest Mu nieprzychylny 1 wystawia Go na préb¢. Te podstawowg zdolnosé
Chrystus czyni zarazem kluczem do wiasciwej interpretacji Prawa Mojzeszo-
wego. Gdy faryzeusze zarzucali Mu, ze tamie szabat, uzdrawiajac w tym dniu,
,wtedy Jezus rzekt do nich: «Pytam was: Czy wolno w szabat dobrze czynié, czy
zZle; zycie ocali¢ czy zniszczy¢?»” (Ek 6, 9). ,, Kto z was, jesli ma jedng owce,
1 jezeli mu ta w dét wpadnie w szabat, nie chwycl 1 nie wyciagnie jej? O ilez
wazniejszy jest czlowiek niz owca! Tak wigc wolno jest w szabat dobrze czyni¢”
(Mt 12, 11-12).

Trudno wprost przeceni€ znaczenie tej pedagogii Chrystusowej, tak wyraz-
nie 1 — rzec mozna — ufnie odwolujacej si¢ do wspdlnej wszystkim ludziom
podstawowej swiadomosci 1 wiedzy moralnej. I trudno si¢ dziwié, ze to wiasnie
w kregu chrzescijaniskie) mysli uksztattowala si¢ doktryna o prawie naturalnym,
Boskim prawie, wszczepionym w ludzka natur¢ tak, ze czlowiek zdolny jest
swoim rozumem uczestniczy¢ w prawie wiecznym 1 odrézniaé dobro, ktore
nalezy czyni¢, od zla, ktorego nalezy unikaé. Zdolny jest do tego, poniewaz
potrafi pozna¢ prawde¢ 1 dostrzec moralnie wigzaca moc tej prawdy. Potrafi
poznac 1 zrozumied, ze czlowiek jest wazniejszy niz owca, ze w potrzebie wota
o takie wzruszenie, ktore nie poprzestaje na tanim, sentymentalnym westchnie-
niu, ale przeklada si¢ na mitosierny czyn, na samarytanska postuge. Nawet jesli
myli si¢ w swych przekonaniach dotyczacych tego, co powinien w danej sytuacji
czynié, to jednak dopodki uczciwie szuka prawdy 1 dobra, dopdki postepuje
zgodnie ze swym najglebszym przekonaniem, dopéty nawet biad nie niszczy
jego moralnej prawosci. Taka jest ranga sumienia, a jednoczesnie tak glieboko
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sumieniec ma fundament racjonalny. Ugruntowane jest ono w wyrozniajacej
cztowieka w sSwiecie zdolnosci poznania prawdy 1 jej respektowania, w szczegol-
nosci zas zdolnosci do poznania prawdy o czlowieku, o jego wielkosci 1 kruchos-
ci zarazem, kruchosci wotajgcej o wspolczujagca pomoc. W rozmowie zZ uczonym
w Prawie, jak zresztag w wielu innych wydarzeniach zapisanych w Ewangelii,
Chrystus okazuje si¢ nauczycielem etyki, ktora nie zamyka si¢ w ekskluzywnym
kregu wtajemniczonych przez sakrament chrztu, ale otwiera si¢ na kazdego
czlowieka, odwotuje si¢ do jego naturalnego rozumienia dobra 1 zta 1 do jego
tesknoty za dobrem, tgsknoty, ktora sprawia, ze zawsze tak chetnie stuchamy
przypowiesci o mitosiernym Samarytaninie.

Nie mozna zapominac jednak rowniez o tym, kto t¢ przypowies¢ opowia-
da. Czyni to Ten, ktory ,,umilowawszy swoich na swiecie, do kornca ich umi-
towal” (J 13, 1). ,,Do konca” - jak Samarytanin, ktéry nie poprzestal na
litosSciwym pokiwaniu glowa nad nieszcze¢snikiem, ale opatrzyl mu rany, za-
widzl do gospody 1 tam go pielegnowal. Co wigcej, zaplacit za dalsza opieke
wiascicielowi gospody 1 byl gotéw doptaci¢, gdyby byla potrzeba. Nawet jesh
niec mamy watpliwosci, ze tylko Samarytanin okazal si¢ bliznim tego, kto
wpadt w rece zbdjcow, to kogdz z nas byloby sta¢ na taka pomoc? Czyz
w postaci dobrego Samarytanina nie odnajdujemy idealu, dla nas samych
wrecz nieosiggalnego? Czyz nie odnajdujemy rysOw samego Autora przypo-
wiesci? Tego, ktdéry ,,umilowawszy swoich na $§wiecie, do korca ich umilo-
wal”’? Umitowacé ,,do konca” znaczy do korca ukazac korzenie ludzkiej osoby,
a jednoczesnie jej ostateczne przeznaczenie. Chrystus przychodzi 1 objawia si¢
jako Syn Bozy, Syn Milosiernego Ojca, ktory stat si¢ cztowiekiem, by ukazac
nam sobg oblicze Ojca i nas do Niego pociggnaé. ,Filipie, [...] kto Mnie
zobaczyl, zobaczyt takze 1 Ojca” (J 14, 9). Przypowies¢ o milosiernym Sama-
rytaninie powinna by¢ w tym miejscu dopetniona przypowiescig 0 synu mar-
notrawnym, a raczej o Milosiernym Ojcu.

Co wigcej: Syn Bozy nie tylko ukazuje droge do Ojca, ale sam o sobie mowi,
ze jest Droga, Prawda i Zyciem i ze nikt nie moze przyjsé do Ojca inaczej, jak
tylko przez Niego (por. J 14, 6). Kiedy wigc On — Bozy 1 Czlowieczy Syn -
stawia moralne wymagania, kiedy daje nam za przyktad mitosiernego Samary-
tanina, kiedy mowi kobiecie pochwyconej na cudzotostwie: ,,I Ja ciebie nie
potepiam. — IdZ, a od tej chwili juz nie grzesz!” (J 8, 11) — to mowi te stowa
Ten, ktory jako jedyny moze nas uzdolni¢ do zycia zgodnego z tymi zasadami
1 idealami, moze nas skutecznie wesprze¢ w przezwyciezaniu zta. Stlowa te méwi
Ten, ktory sam ponidst na krzyz nasz grzech 1 stabos¢. ,,Umitowat do korica”.
Nie sposéb wigc petniej 1 bardziej przejmujaco ukaza¢ zarazem wielkosci 1 ng-
dzy cztowieka. Jak drogi Ojcu jest kazdy cztowiek, skoro nie waha si¢ On dla
ratowania tego czlowieka posta¢ swego jedynego umilowanego Syna, 1 to po-
sta¢ Go na haniebng 1 bolesng Smier¢ krzyzowa? Jak wielki jest upadek czto-
wieka, skoro potrzeba az takiej ceny za jego wybawienie od zia?
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Czy taka oferta odkupienia czlowieka ciagle jest jeszcze etyka uniwersalng?
Oczywiscie nie w tym sensie, aby odwotywata si¢ do zywionych przez wszyst-
kich przekonan moralnych 1 religijnych. Trudno oczekiwaé, by prawda o odku-
pieniu w Jezusie Chrystusie byla znana 1 uznana tak powszechnie, jak przesta-
nie moralne plynace z przypowiesci o mitosiernym Samarytaninie. Ale trudno
tez zaprzeczy(¢, ze ukazywanie moralnego prawa jako jedynej drogi, ktéra wie-
dzie do zycia wiecznego, bez zaopatrzenia na t¢ droge w niezbedny posilek,
tylko potgguje tragiczng sytuacje czlowieka. Jak pisat przed laty C. S. Lewis:
,, Wszystkie istoty ludzkie, na calym swiecie, posiadajg owo ciekawe pojecie,
mdwigce, iz powinno si¢ postepowaé w pewien okreslony sposob, 1 tego wyzby¢
si¢ nie mogg. Po wtoére, ludzie w rzeczywistosci w ten sposob nie postepuja.
Znaja prawo naturalne i prawo to tamig”'. Na tym polega dramat czlowieka,
ktoremu nie wystarcza ukazanie drogi prowadzacej do wiecznosci, ale potrze-
buje on jeszcze stalego wsparcia na tej drodze. To wszystko. Przezycie stabosci
1 grzechu czlowieka wcigz jest doswiadczeniem ludzkosci, nie zas objawiong
prawdg chrzescijaniskg. Prawdg takg jest dopiero Jezus Chrystus, ktorego przy-
jecie wymaga wiary. Ale jakze mocno o takie dopetnienie wiarg 1 perspektywa
nadprzyrodzong wota doswiadczenie ludzkiej stabosci, znane chrzescijanom
1 niechrzescijanom, dzi$ 1 przed wickami! Video meliora, proboque, deteriora
sequor — to przeciez wyznanie Owidiusza, aktualne po dzis§ dzien.. Ukazujac sie
nam jako Droga, Prawda i Zycie, Chrystus pozostaje nauczycielem etyki uni-
wersalnej w tym sensie, ze adresuje swoje przestanie do kazdego czlowieka
1 kazdemu ofiarowuje swa zbawczg pomoc.

Pigtnascie lat temu w przemowieniu wygloszonym na dziedziricu Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego papiez Jan Pawel II nawigzal do fragmentu
Ewangelii Janowej, zwlaszcza zas do stow, 1z ,,Ojciec dat Mu wszystko w rece”
(J 13, 3). Mowil wtedy: ,,«Wszystko» to pojecie bliskie temu, co miesci si¢
w wyrazeniu universitas. Universitas to szczegllne srodowisko nastawione na
poznanie «wszystkiego». Podmiotowe] universitas odpowiada przedmiotowe
universum. [...] Instytucje, ktére nosza nazwe¢ uniwersytetu (polskie: wszech-
nica), glosza samym imieniem t¢ podstawowg prawd¢ o czlowieku. O ludzkim

poznaniu. Cala rzeczywisto$¢ jest zadana cztowiekowi pod katem prawdy”?,

1 C.S. Lewis, O wierze i moralnosci chrzescijariskiej, Warszawa 1959, s. 25.

> Jan Pawetl I, Jezeli stuzysz Prawdzie, stuzysz Wolnosci, wyzwalaniu cztowieka i Narodu
(Homilia podczas liturgii Slowa, Lublin, 9 VI 1987), ,,L’Osservatore Romano” wyd. pol. 7(1987)
nr 5(90), s. 13.
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Nast¢pnie Papiez odnidst stowa Ewangelii Janowej do tajemnicy Boga w Tréjcy
Jedynego 1 powiedzial: ,,Stwarzajac czlowieka na swdj obraz i podobienstwo,
Ojciec w sposob szczegdlny «dat wszystko» Synowi. Mozna powiedzie¢: dat —
1 zadal. [...] Zadal Mu, Synowi, grzech zalegajacy dzieje czlowieka «od poczat-
ku». Zadat Mu odkupienie $wiata”. Tak wigc: ,,«Wszystko» jako zasigg pracy
poznawcze] — jest rownoczesnie tym «wszystkim», ktére ma swoéj poczatek
przed «poczatkiem»: poczatek w Bogu, w odwiecznym Stowie — Synu wspolis-
totnym Ojcu. Jest tym «wszystkim», ktére Ojciec «dal w r¢ce» Synowi, Chrys-
tusowi wowczas, gdy przyszta Jego Godzina: Godzina Odkupienia $wiata™”.

W stowach tych odczytuje wielkie 1 trudne wyzwanie kierowane do wszyst-
kich, w szczegolny jednak sposéb do spotecznosci Katolickiego Uniwersytetu
w Lublinie. Trzeba, abySmy podejmowali trud poznania — i to poznania obej-
mujacego samego Boga, caly swiat 1 cztlowieka w nim; poznania wszechstron-
nego, rzetelnego 1 doglebnego. Trzeba — po drugie — bySmy to uniwersalne
poznanie potrafili prawidlowo odnies¢ do tego, co pochodzi ze Stowa Bozego
Objawienia’, abysmy umieli ujaé cala rzeczywisto§¢ w wymiarze teologicznym,
odstaniajacym jej ostateczny sens. Trzeba wreszcie po trzecie, abySmy z te]
uniwersalne] perspektywy nie usungli wymiaru Odkupienia: wymiaru, ktory
uwydatnia stabos¢ czlowieka, ale silniej jeszcze uwydatnia jego wielkosc 1 za-
checa do jej osiagniecia drogg takiego milowania ,,do konca”, jakie ukazal
Chrystus swoim nauczaniem, swoim zyciem, a nade wszystko swoja odkupien-
czg Pascha.

W tym sensie w misj¢ uniwersytetu, zwlaszcza katolickiego, wpisana jest
takze etyka, ktdra jest uniwersalna przez to, ze odwoluje si¢ do fundamental-
nych, powszechnych przekonan moralnych, ale takze przez to, ze odstania
wazng dla wszystkich, nawet jesli nie przez wszystkich rozpoznang 1 zaakcepto-
wana, droge wyzwolenia od zla, droge nadziei na zycie wieczne, ktorg jest

Chrystus.

3 Tamze.
4 Tamze.
> Por. tamze.






