Jacek SALIJ OP

CZY MOZNA ZDRADZIC CHRYSTUSA?

JesliJudasz streszczat sobq to, co w nas wszystkich najgorsze, jesli pamietac o tym,
2e to my wszyscy swoimi grzechami wydalismy Syna Bozego na smierc, to mo-

ment zdrady Judasza ujawnia radykalng asymetrycznos¢ relacji miedzy Bogiem
a grzesznikiem: Bog nie przestaje kochac grzesznika nawet w momencie, kiedy
ten usituje Go skrzywdzié, kiedy odrzuca Jego mitosc i sie od Niego oddala.

WIELOPOSTACIOWOSC ZDRADY

»BO zaiste, c6z to znaczy zdradzi¢? — pytal Mickiewicz w wykladach z lite-
ratury stowianskiej — Zdradzi¢ jest to opusci¢ ide¢ trudna do zrealizowania, to
porzuci¢ zmudny obowigzek dla korzysci namacalnych, widocznych i tatwo
uchwytnych”!.

Mam trzy uwagi do tej jakby-definicji. Po pierwsze, zdrada to chyba bar-
dziej porzucenie zywych ludzi (me¢za, zony, przyjaciol, oblezonego miasta, oj-
czyzny) niz idei. Ludzi — wobec ktérych mialo sie zobowiazania, ktérym moze
nawet si¢ przysi¢galo wiernosc¢ i ktorzy mieli wszelkie powody po temu, zeby
spodziewac si¢ ze strony tego, kto zdradzit, lojalnosci, wspdlpracy, a moze
nawet opieki.

Zdrada jest rowniez takie porzucenie zwigzanych z sobg osdb, ze si¢ je
pocigga za sobg na ich zgube. Na pewno zdrady dopuszcza si¢ matka, ktora
wtajemnicza swoj3 cork¢ w uprawianie prostytucji, czy ojciec wciggajacy whas-
ne dzieci w swoje natogi. Zdrajcami — nie tylko wobec Chrystusa 1 Kosciola, ale
rowniez wobec swoich parafian — byli ci Sredniowieczni ksi¢za butgarscy, ktorzy
nie mogac juz udzwignaé wprowadzone) przez Turkow dyskryminacji chrzes-
cijan, przekonali parafian do zbiorowego przejscia na islam.

Po wtore, ludzie dopuszczajg si¢ zdrady nie tylko ze wzgledu na trud,
jakiego wymagataby wiernos¢. Takze dlatego, ze po prostu nie przejmujg si¢
losem tych, ktorych zdradzajg. Cé6z na przykiad kosztowaltoby aliantow nie
zdradzi¢ Polski w Jalkcie?® Nie jest réwniez tak, zeby ucieczka przed trudem
czy zmudnym obowigzkiem byla gtéwnym powodem zdrad matzenskich.

' A.Mickiewicz, Literatura stowiariska, kurs drugi, wyklad XIX, ttum. L. Ploszewski, w:
tenze, Dziela, t. 10, Spéldzielnia Wydawnicza ,,Czytelnik”, Warszawa 1955, s. 246.

? Por. sam nawet tytul wspomnier pierwszego ambasadora amerykariskiego w PRL Arthura
Bliss-Lane’a I Saw Poland Betrayed (The Bobbs-Merill Company, Indianapolis-New York 1948),
wyd. pol. A. Bliss-Lane, Widziatem Polskg zdradzong, Wydawnictwo Krag, Warszawa 1984.
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Zdarza si¢ nawet, ze dokonanie zdrady wymaga od czlowieka nieporéwna-
nie wi¢ce] trudu, niz przezwyci¢zenie pokusy, zeby zdradzi€. llez musiat si¢
natrudzi¢ tworca Rekopisu krolodworskiego oraz Rekopisu zielonogorskiego,
aby jego ,,podrzutki” mogly zrobi¢ tak oszalamiajacg karierg, jakg zrobily, to
znaczy, aby przez dlugie lata uznawane byly za autentyczne utwory srednio-
wieczne! Chociaz jego intencje byly subiektywnie szlachetne, nie ma watpli-
woscl, ze zdradzil w ten sposéb zaréwno nardd czeski, ktoremu wyswiadczyl te
niedzwiedzig przystuge, jak i spolecznosé uczonych, ktorzy maja przeciez swie-
te prawo do tego, aby nie podejrzewac si¢ wzajemnie o swiadome oszustwa
naukowe.

Wreszcie po trzecie, zdrada nieraz jest czyms$ wigce] niz zwyczajnym odej-
sciem 1 porzuceniem tych, wobec ktérych miato si¢ zobowigzania. Szczegdlnie
nikczemng postacig zdrady jest przejscie na stron¢ nieprzyjaciela 1 aktywne
zaangazowanie si¢ przeciwko tym, dla ktérych bylem wspottowarzyszem 1 kto-
rzy mieli prawo uwaza¢ mnie za swojego przyjaciela, a nawet za opiekuna
1 obronce. Takim zdrajcg byt na przyktad miody ksigdz unicki Jozef Siemaszko,
ktory podsungt Mikotajowi I strategie oderwania swojego Kosciola od Stolicy
Apostolskie) 1 przez prawie dziesi¢é lat — zostawszy za sprawg cara metropolitg
tego Kosciola — zaymowat si¢ podst¢pnie jego rozmontowywaniem, zanim ofi-
cjalnie oglosil jego zerwanie ze Stolica Apostolska”.

Dwa etapy w historii zdrady arcybiskupa Siemaszki pozwalaja zobaczy¢ na
konkretnym przyktadzie, ze czgsto towarzyszacy zdradzie podstgp nie nalezy
do jej istoty, jest raczej wynikiem wybranej w danym momencie — obliczonej na
skutecznos¢ zdradzieckiego dzialania - taktyki. Od chwili, kiedy podst¢p osiag-
nat skutek, zdrajca kontynuuje swoje dzialanie z otwartg przytbica.

Dodajmy jeszcze, ze aktywne zaangazowanie przeciwko swojej dotychcza-
sowe] wspolnocie moze wyrazaé si¢ syndromem apostaty, trafnie opisanym
przez Maxa Schelera. Wydaje si¢, ze opis ten moze dotyczy¢ zaréwno antyse-
mityzmu niektérych oséb pochodzenia zydowskiego czy antypolonizmu nie-
ktérych Niemcéw urodzonych w polskich rodzinach na Gérnym Slasku, jak
réwniez wrogosci wobec swojego poprzedniego wyznania u niektorych neofi-
téw radykalnych ugrupowan protestanckich:

»2Apostatg — twierdzi Max Scheler — nie nalezy nazywaé czlowieka, ktory
kiedys w toku swego rozwoju zmienit radykalnie swe najgi¢bsze przekonanie
religijne lub jakiekolwiek inne (polityczne, prawne, filozoficzne); nie mozna go
tak nazwaé nawet wtedy, kiedy nastgpuje to nie w sposob ciagly, lecz nagle,
w formie zerwania. Apostatg jest raczej cztowiek, ktory nawet po zmianie wiary
nie zyje przede wszystkim jej trescig pozytywng i nie dazy do realizacji wilasci-
wych jej celow, lecz walczy jedynie z dang wiarg 1 zyje po to, by ja zanegowac.

> Bogata dokumentacje swojej zdrady opublikowal sam zdrajca. Por. J. Siemaszko, Za-
piski, t. 1-3, Sankt-Petersburg 1883,
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Nie zaakceptowal on nowych tresci ze wzgledu na same tresci, lecz speinia
tylko dlugi cigg aktéw zemsty na wlasnej przesziosci duchowej, ktora faktycznie
trzyma go nadal w niewoli, a nowe przekonania funkcjonujg wobec niej tylko
jako potencjalny uktad odniesienia, pozwalajacy mu odrzucac 1 negowac prze-
konania dawne. Apostata jako typ religiny jest zatem przeciwienstwem czio-
wieka odrodzonego, dla ktorego nowe tresci wiary 1 odpowiadajacy im nowy
gléwny nurt Zycia maja znaczenie i wartos$é same przez si¢””.

TRZY ASPEKTY ZDRADY JUDASZA

Jak si¢ wydaje, samo pojecie zdrady pojawia si¢ w Biblii dopiero w ksiggach
machabejskich (por. 1 Mch 1, 11-15; 2, 23; 6, 21-27; 7, 5-7; 10, 61; 11, 21.25; 2 Mch
4,7-15), chociaz nie jest wyrazone wprost za pomoca 0znaczajacego je wyrazu.
Jesh wspoiczesne przeklady wczesniejszych ksigg Starego Testamentu siggaja
po wyraz ,,zdrada” czy ,,zdradzi¢”, to dla oddania takich poj¢é, jak ,,szkodzi¢”
(Rdz 21, 23), ,,dzialaé przeciwko” (Kpt 26, 40), ,,dziata¢ niegodziwie” (1 Sm 24,
12), ,,dziata¢ podstgpnie” (Syr 1, 30), ,,dziala¢ przewrotnie” (1z 24, 16).

Nawet zdrada Judasza przedstawiona jest w Ewangeliach za pomoca po-
jecia ,wydaé w rgce wrogow” 1 jeszcze Biblia Wujka nie nazywa Judasza ,,zdraj-
cg”, ale imiestow mapadidovg oddaje jako ,,ktdry go wydal” (por. Mk 14, 44;
Mt 26, 48). Warto natomiast zauwazy¢, ze na poczatku Dziejéow Apostolskich
czyn Judasza - ucznia i przyjaciela, ktory ,,pokazat droge tym, co pochwycili
Jezusa” (1, 16) — przedstawiony jest jako ,,zboczenie z miejsca shuzby i apostol-
stwa, aby 1$¢ na swoje wlasne miejsce” (1, 25). Stowem, bardziej podkresla si¢
to, ze Judasz straszliwie skrzywdzit samego siebie 1 zmarnowal swoje powola-
nie, niz to, ze wydat swojego Mistrza na me¢ke 1 Smieré.

W zdradzie Judasza warto zauwazy¢ kilka momentow, ktére odrozniajg j3
od przypadkéw zdrady, jakie zdarzaja si¢ mi¢dzy ludZzmi. Po pierwsze, zdrajca
stosowal maskowanie i1 podstep, chociaz nie bylo tak, ze Zdradzony dat si¢
podejs$€ 1 zaskoczyé. Jezus z calg swiadomoscig dopuscit do tego, aby zdrada
zostata dopetniona (por. J 13, 21-30 i par.), i1 realnie mogt do niej nie dopuscié
(por.J 19, 17-42; Mt 26, 45-46.53). Taki wiasnie jest Bog: dopuszcza do tego, ze
od Niego odchodzimy i ze Go zdradzamy, chociaz z calg pewnosciag mdéglby
tego nie uczyni¢ (por. np. Sdz 2, 11-19; 2 Krl 17, 7-18). Takze wigc poprzez swoj
stosunek do zdrajcy 1 do zdrady Jezus zostawit nam pouczenie, jak reaguje na
zdrad¢ Jego Ojciec (por. J 12, 45).

Po wtoére, Judasz swojg zdradg wystawit Jezusa na niesprawiedliwe 1 nieda-
Jace si¢ wyobrazi€é ponizenie i cierpienia, ale Jezus wskutek jego zdrady niczego

4 M. Scheler, Resentyment @ moralnosé, thum. J. Garewicz, ,,Czytelnik”, Warszawa 1977,
s. 64n.
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nie stracil (por. Hbr 5, 7). Przeciwnie, ,,dat swoje Zycie jako okup za wielu”
(Mt 20, 28), pokonat $smier¢ (por. Rz 6, 9) i dokonatl pojednania calego stwo-
rzenia ze swoim przedwiecznym Ojcem (por. Kol 1, 20).

W ten sposéb Jezus stat si¢ dla nas wzorem réwniez w odniesieniu do zdrad
i krzywd, jakich doznajemy. Jesli w Nim trwamy, zadna zdrada nie sprowadzi
na nas straty ostatecznej (por. Mt 10, 28), a cierpliwe znoszenie tych krzywd,
ktérych nie potrafimy uniknaé, przemienia si¢ dla nas w nasza droge¢ do zycia
wiecznego (por. 2 Kor 4, 8-18).

I po trzecie, zdrajca wydat na $mier¢ absolutnie niewinnego Jezusa, nato-
miast Jezus nie przestal go kochaé i nawet w samym momencie zdrady trakto-
wal go jak swego przyjaciela (por. Mt 26, 50). Jesli Judasz streszczal sobag to, co
w nas wszystkich najgorsze, jesli pamigta¢ o tym, ze to my wszyscy swoimi
grzechami wydaliSmy Syna Bozego na $smier¢, to moment zdrady Judasza ujaw-
nia radykalng asymetrycznos$¢ relacji mi¢dzy Bogiem a grzesznikiem: Bog nie
przestaje kocha¢ grzesznika nawet w momencie, kiedy ten usitluje Go skrzyw-
dzi¢, kiedy odrzuca Jego mitos¢ 1 si¢ od Niego oddala.

Powyzsza perspektywa nabiera niewyobrazalnej wrecz intensywnoscl, jesli
w straszliwych cierpieniach Jezusa zobaczy¢ — co tak mocno podkreslal Hans
Urs von Balthasarl';‘p — obraz tajemniczych cierpien mitosci, jakie z powodu na-
szych grzechéw ogarniajg niezmiennego 1 niepodlegajacego przeciez zadnym
doznaniom tréjjedynego Boga®.

MIEDZY PRZESLANIEM BIBLIINYM
A INTERPRETACJA OSWIECENIOWA

Posta¢ Judasza niepokoi wspolczesnych chrzescijan giéwnie z powodow
teoretycznych, rzadko natomiast ogarnia kogos$ z nas niepokdj — o siebie lub
o innych — aby nie p0js€ jego nieszczesng droga. Jako duszpasterz ciaggle stysze
ludzkie niepokoje — najczesciej inspirowane wypowiedzig Chrystusa Pana za-
pisang w Ewangelul wedtug sw. Lukasza (22, 22) - czy Judasz nie byt przypad-
kiem do swojego czynu zdeterminowany’. A przeciez bez poréwnania wazniej-

> Por. np. H. Urs von Balthasar, Teologia misterium paschalnego, thum. E. Piotrowski,
WAM, Krakow 2001; T. Wilski, Krzyz jako trynitarna wiernos¢ Bogu, sobie i ludziom, ,Studia
Gnesnensia” 1981, t. 6, s. 119-138.

¢ Por. Iz 43, 24; Ef 4, 30; Jan Pawel II, Encyklika Dominum et Vivificantem, nr 39;
J. Galot, Czy Bog cierpi?, ,Przeglad Powszechny” 1991 nr 3, s. 359-376; W. Hryniewicz,
Bog cierpigcy? Rozwazania nad chrzescijariskim pojeciem Boga, ,Collectanea Theologica”
51(1981) nr 2, s. 5-24. Zob. tez Th. G. Weinandy, Czy Bdg cierpi?, tlum. J. Majewski, Wy-
dawnictwo ,,W drodze”, Poznan 2003.

7 W odpowiedzi na te niepokoje zazwyczaj zwracam uwage na dwa momenty: 1. w kazde;
wielotysi¢cznej spolecznosci grzesznik 6w pojawia si¢ statystyczna koniecznos¢ popeinienia zbrodni
(np. w milionowym miescie rokrocznie musi doj$é co najmniej do kilku morderstw), z czego nie



Czy mozna zdradzi¢ Chrystusa? 115

sze jest pytanie, czy w moim sercu nie ro$nie zdrada, ktéra moze si¢ zakonczy¢
tym, ze 1 ja sam odiacze si¢ od Chrystusa, 1 innych za sobg pociagng.

Mentalnos¢ oswieceniowa, ktorej po trosze wszyscy ulegamy, powoduje, ze
prawie nie zauwazamy niczwykle licznych tekstow nowotestamentalnych, wzy-
wajacych do wiernosci Chrystusowi oraz ostrzegajacych przed zaparciem si¢
Go lub odejsciem od Niego. Daltonizm ten jest owocem oswieceniowego do-
gmatu, nakazujacego widzie¢ w wierze tylko swiatopoglad 1 wobec tego trak-
tujacego utrat¢ wiary po prostu jako zmian¢ swiatopogladu. Kolejny zdumie-
wajacy dogmat mentalnosci o§wieceniowej glosi, ze ludzie zmieniajg Swiatopo-
glad wylacznie z powodu intelektualnej uczciwoscl, totez wskazywanie na mo-
ralnie naganne powody odchodzenia od wiary jest zamachem na wolnos¢ su-
mienia.

Przypomnijmy pokrétce, jak si¢ ma wiara do swiatopogladu. Sw. Tomasz
z Akwinu, przedstawiajac wiare jako zalazek zycia wiecznego®, jej ,,dzianie si¢”
w nas, opisywal j3 jako trzy wzajemnie uhierarchizowane warstwy. Jest w wie-
rze wymiar ,wierze, ze”, ktory polega na uznaniu jej tresci za prawdziwa,
wymiar ,,wierz¢ Bogu”, czyli nawigzanie, dzigki Bozej tasce, osobowe] relacji
z Bogiem; 1 wreszcie wymiar ,,wierz¢ w Boga”, czyli zmierzanie, w stanie ltaski
uswigcajacej 1 dzigki darowi nadprzyrodzonej mitosci, ku caloosobowemu za-
wierzeniu Bogu samego siebie i wszystkich swoich spraw”’.

Ot6z swiatopoglad dotyczy tylko pierwszego wymiaru, wymiaru , wierze,
ze”. I nigdy dos¢ przypominania, ze gdyby czyjas wiara ograniczala si¢ wylacz-
nie do uznawania prawdziwosci cho¢by nawet wszystkich bez wyjatku prawd
wiary katolickiej, cztowiek taki bytby nadal cztowiekiem niewierzacym. Nie ma
bowiem teologalnej cnoty wiary bez osobowej relacji z Bogiem zywym.

Sytuacj¢ czlowieka uznajacego juz prawde wiary katolickiej, a wigc przyj-
mujacego katolicki swiatopoglad, ale wcigz jeszcze niewierzacego, trafnie opi-
sal sw. Augustyn, zdajac sprawe¢ ze swoje] wlasne) drogi do wiary. Tamten
moment swojego zycia porownal Augustyn do tak dobrze znanego nam stanu,
kiedy to po przebudzeniu lenimy si¢ ze wstawaniem: ,,Chociaz ze wszystkich
stron mi okazywales, [Boze,| ze taka jest prawda, 1 bylem juz o tym zupelnie

wynika ani to, ze zbrodniarz byl do popelnionej przez siebie zbrodni zdeterminowany, ani to, ze nie
jest on za swoj3 zbrodnie odpowiedzialny; 2. pelne zharmonizowanie prawdy o Bozej przedwiedzy
z prawda o nasze) ludzkie) wolnosci przekracza obecne sity naszych umysiéw, natomiast niewat-
pliwie falszywe s3 takie wyjasnienia, ktére opierajg si¢ na zwatpieniu w prawd¢ naszej wolnosci.

8 _Fides est habitus mentis, qua inchoatur vita aeterna in nobis, faciens intellectum assentire
non apparentibus”, Sw. Tomasz z Akwinu, Summa theologiae 2-2, q. 4, a. 1 (,,Wiara jest to
usprawnienie umystu, zaczynajace w nas zycie wieczne i sklaniajagce rozum do przyjgcia rzeczy
niecoczywistych”, sw. Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 15, Wiara i nadzieja, thum.
P. Betch OP, Katolicki Osrodek Wydawniczy ,,Veritas”, Londyn 1966, s. 61).

? Por.§w.Tomasz z Ak winu, Summa theologiae 2-2,q.2,a.2;J.Salij OP, Co to znaczy

byé cztowiekiem wierzgcym?, w: tenze, Eseje tomistyczne, Wydawnictwo ,W drodze”, Poznar
1995, s. 69-79.



116 Jacek SALI] OP

przekonany, umiatem Ci odpowiada¢ tylko sennymi stowami omdlatego czto-
wieka: «Jeszcze chwilg! Jeszcze tylko chwilg! Poczekaj nieco...»”'". Wkrétce
miata miejsce stynna — opisana pod koniec tej samej 6smej ksiggi Wyznan -
scena ,, Tolle, lege”, ktéra zakoriczyla si¢ tym, ze Augustyn naprawd¢ w Chrys-
tusa uwierzyl.

Gdyby wiara byla tylko religijnym $wiatopogladem, w dodatku gdyby jej
przedmiotem byly mniemania i domysly (80Ea), a nie poznana prawda
(Emotnun), wéwczas odejscie od niej na rzecz innego $wiatopogladu byloby
— w kazdym razie mogloby by¢ — czyms$ rownie usprawiedliwionym, a nawet
pozytecznym 1 przyblizajacym do prawdy, Jak zmiana wst¢pnej hipotezy w po-
szukiwaniach naukowych.

Skoro jednak wiara jest relacjag wzajemnego zaangazowania si¢ Boga i czlo-
wieka, odejscie od niej jest czyms$ podobnym do odejscia syna marnotrawnego
od ojca (por. Lk 15, 11-32) albo do odejscia zony od kochajacego me¢za (por.
Jer 2, 20) — czyms, co rani Boga, cztowieka zas$ odcina od Zycia i wydaje na tup
Smierci. To wlasnie dlatego utrat¢ wiary Nowy Testament poréwnuje do roz-
bicia okretu (1 Tm 1, 19) 1 przedstawia jako nieszczg¢scie ostateczne: ,,Nie
mozna bowiem tych — ktdrzy raz zostali oswieceni, a nawet zakosztowali daru
niebieskiego i stali si¢ wspotuczestnikami Ducha Swigtego, zakosztowali réw-
niez wspanialosci stowa Bozego i mocy przyszlego wieku, a [jednak] odpadli -
odnowi¢ ku nawrdceniu. Krzyzuja bowiem w sobie Syna Bozego 1 wystawiaja
Go na posmiewisko” (Hbr 6, 4-6; por. 2 P 2, 20-22; Mt 12, 43-45).

W nowotestamentalnych wezwaniach do wytrwania w wierze uderza wielos¢
czasownikéw pochodnych od slowa pévewv (trwaé, pozostawaé)''. Otéz warto
zdaé sobie sprawge, ze stowa tego Septuaginta uzywa w wypowiedziach podkres-
lajacych Boza wiecznotrwalo$é'. Natomiast w Ewangelii wedtug $w. Jana tym
wiasnie stowem okresla si¢ nasza najintymniejsza lacznosé z Jezusem'.

Stad wiernos¢ przekonaniom czy dostosowanie si¢ do obowigzujacych
w Kosciele pogladéw — bo tak mentalnosé oswieceniowa wyobraza sobie pie-

'0°Sw. Augustyn, Wyznania, ksiega 6sma, nr 5, thum. Z. Kubiak, Instytut Wydawniczy
»~Pax”, Warszawa 1982, s. 138. O tym, ze uznajac prawd¢ wiary tylko w wymiarze , wierze, ze”,
mozna nadal by€ cztowiekiem niewierzacym, méwi réwniez Tomasz z Akwinu w Wykladzie Listu
do Rzymian (cap. 4, lect. 1, nr 327), thum. J. Salij OP, ,,W drodze”, Poznan 1987, s. 69.

1 Smopéverv (Mt 10,22; 24, 13; Mk 13,3: Rz 12,2; 2 Tm 2, 12; Hbr 10, 32; Jk 1,12; 5,11; 1 P 2,
20); i pochodzacy od tego stowa rzeczownik vropovn (Ek 8, 15; 21,19; Rz 2, 7; 2 Kor 1, 6; 2 Tes 3,
5); mpoopevew (Dz 11, 23;13,43;1 Tm §, 5); dwopévewv (Ek 22, 28); emuevewy (Rz 11, 22; Kol 1, 23;
1 Tm 4, 16); napapévew (Jk 1, 25).

12 Zamiar Pana trwa na wieki, zamysly Jego serca — poprzez pokolenia” (Ps 33, 11);
~sprawiedliwos¢ Jego trwa na wieki wiekéw” (Ps 111, 3.10; 112, 3), ,prawda Pana trwa na
wieki” (Ps 117, 2). (Wyr6znienia — J. S.).

' Trwajcie we Mnie, a Jaw was. [..] Kto trwa we Mnie, a Ja w nim, ten przynosi owoc
obfity” (J 15, 4-7); ,,Kto spozywa moje Ciato 1 Krew moj3 pije,trwa we Mnie, a Jaw nim” (J 6, 56
por. 5, 38; 6, 27; 8, 31; 14, 17). (Wyré6znienia - J. S.).
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legnowanie prawowiernosci oraz wstuchiwanie si¢ w gloszone przez Kosciét
dogmaty - to kategorie w Nowym Testamencie w ogdle nieznane. Wezwania
do wytrwania w wierze i w czynach wiary — do wytrwania pomimo przeslado-
wain, cierpien, pokus czy innych przeciwnosci — dotyczg tam wiernosci Chrys-
tusowi: nie jakiejs idei, ale Chrystusowi, ktory zyje 1 prowadzi nas do zycia
wiecznego'.

Owszem, juz w czasach apostolskich niektdrzy prébowali degradowac wia-
r¢ do poziomu wyznawania pogladow, ktére podlegaja zmianom. W Nowym
Testamencie znajdziemy bardzo wiele protestow przeciwko tego rodzaju ma-
nipulacjom (por. Ga 1, 6-9;1 Kor 15,12-19;1J4,1-3;1 Tm4,1-3;2 Tm 2, 16-18;
4, 4). Nie ma jednak watpliwosci, ze nie chodzilo tu o konflikt pogladéw -
pogladéw przyjetych w Kosciele 1 jakichs pogladéw konkurencyjnych - ale
o konflikt wiary z pogladami czysto ludzkimi, o konflikt wiary w Jezusa Chrys-
tusa z pogladami niszczacymi t¢ wiar¢. Kto odrzuca prawdziwego Chrystusa —
napisal apostol Jan — opowiada si¢ po stronie Antychrysta (por.1J4,3;2J7).

Nowy Testament nie ma jeszcze terminu okreslajacego zdradeg, wyraz
»,zdrada” pojawia si¢ dopiero w jego wspotczesnych przektadach. Wczytajmy
si¢ jednak uwaznie w terminy, za pomocg ktérych opisuje sic¢ w Nowym Tes-
tamencie utrat¢ wiary, a znajdziemy w nich sporo tych tresci, ktére taczymy
z pojeciem zdrady.

I tak Chrystusa i wiary mozna si¢ ,,zaprze¢” (apveiobau Mt 10, 33; 26, 70,
Dz 3,13-14;,1 Tm 5,8;2Tm 2, 12; Tt 1, 16; 2 P 2, 1-25; 1 J 2, 22-29; Jud 4).
Mozna od Niego albo od wiary ,,odstapi¢” (a¢drotavar: £k 8,13;1 Tm 4, 1; Hbr
3,12), mozna zgubié wlasciwy wierze lub prawdzie kierunek (¢otoyeiv': 1 Tm
1,6;6,21;2Tm 2, 18), w wierze mozna ,,zbtadzi¢” (mhavav; amonhavayv Jk S,
19; 1 Tm 6, 10). Co najmniej dwa pierwsze terminy natychmiast kojarzg si¢ ze
zdrada, zwlaszcza jezeli odniesione s3 do Chrystusa Pana'®.

'4 Por. teksty przywolane w przypisie 11.

15 Stowo 6 oto0g oznacza cel.

6 Odrebnym tematem byloby bogactwo nowotestamentalnej terminologii na okreslenie ko-
rozji, jakiej moze ulega¢ wiara. A moze ona ,,stabnaé, ulegaé¢ za¢mieniu” - éxAeinewv (Ek 22, 32),
moze by¢ pomieszaniem ,tak” i ,,nie” — dwaxpiverv (Mt 21, 21; Jk 1, 6), chrzescijanin moze byé
cztowiekiem ,,0 dwéch duszach”, jednej wierzace), drugiej niewierzacej — dwpvxos (Jk 1, 8; 4, 8),
w wierze mozna watpi¢ - dwotalewv (Mt 14, 31; 28, 17), zaciemnia¢ j3 ,,pusta mysla” — darloyonog
(Ek 24, 38, Flp 2, 14), mozna uczynic€ si¢ ,,niezdatnym” do wiary — adoxyog (2 Tm 3, 8), mozna by¢
wreszcie czlowiekiem ,,matlej wiary” — dhyomotog (Mt 6, 30; 8, 26; 16, 8; 17, 20).





