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FENOMEN KSIEGI

Trzeci tom Biblioteki Dziel Religij-
nych jest kolejnym ogniwem wkiladu
rozwijane) na Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim nauki o literaturze w dorobek
polskiej nauki i literatury. Dzig¢ki synte-
zie wysokich wymagarn stawianych wlas-
nej] metodologii oraz wysokich wyma-
gan stawianych estetyce badanych tek-
stow stworzono dzieto oryginalne, a za-
razem charakterystyczne dla tej ,,szko-
ty”: zbi6ér maltych form prozatorskich,
owoc fascynacji Biblig dwudziestowiecz-
nych twércoéw polskich.

Dzielo - opracowane w zastuzonym
dla promocji KUL-owskiej mysli Zakla-
dzie Badan nad Literaturg Religiing -
stanowi dojrzaly owoc badan nauko-
wych prowadzonych z wnikliwoscia 1 rze-
telnoscia znawcéw tematu'. Swiadczy
0 tym choc¢by gruntownie przemyslany,
reprezentatywny dla dwudziestowiecz-
nej literatury polskiej dobor tekstow,
a takze fachowy, erudycyjny 1 porzadku-
jacy lektur¢ wstep oraz wymiar edytor-
sko-bibliograficzny catosci.

' Mate prozy biblijne, wybér M. Jasiriska-
-Wojtkowska, M. Nowak, wst¢p i komentarz
M. Nowak, Wydawnictwo KUL, Lublin 2002,
ss. 442,

Zasadniczy korpus ksigzki obejmuje
uszeregowane chronologicznie utwory
autorstwa: A. Niemojewskiego, K. L.
Koniniskiego, J. Korczaka, J. Zawiey-
skiego, Z. Kubiaka, L. Kolakowskiego,
M. Jastruna, L. Proroka, M. Malinskie-
go, R. Brandstaettera, G. Herlinga-Gru-
dziriskiego. Tak dokonane zestawienie
nazwisk w obrebie jednej antologi
wskazuje zaréwno na heterogenicznos¢
poetyk, przekazow ideowych, jak row-
niez na duzg rozpietos¢ talentéw, grada-
cj¢ artyzmu. Zapewne wszystkie te czyn-
niki, odslaniajace si¢ w momencie kry-
tycznego namyshu nad Matymi prozami
biblijnymi, wkalkulowane sag w koncep-
cj¢ redakcyjng zbioru.

Tom sktania do refleksji nad kultu-
rotwércza rolg Bibliu. Wszystkie male
formy prozatorskie — cho¢ rozne - faczy
niejako genealogiczna relacja intertek-
stualna, korzystanie z Biblii nie na zasa-
dzie ornamentyki, lecz postrzeganie jej
jako centralnego ukladu odniesienia,
mozna rzec — Zrédlowej inspiracji. Swia-
doma i czytelna w intencjach inicjatywa
redaktorsko-edytorska zwraca uwage
na fenomen Ksi¢gi 1 przypomina, ze pol-
ska kultura ksztaltowala si¢ 1 ksztaltuje
w jej kontekscie. Wielce prawdopodob-
ne jest, iz badaczom realizujgcym tak
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nickomercyjne przedsiewzi¢cie edytor-
skie nieobcy byl zamiar przywrécenia
stfowu wlasciwego miejsca w Swiadomos-
ci racze] waskiego kregu odbiorcéw, nie-
ustannie zresztg uszczuplajacego si¢ na
skutek wplywowych, inwazyjnych od-
dziatywan przekazow ikonicznych we
wspolczesne] kulturze.

Jak juz zostalo zasygnalizowane,
Mate prozy biblijne skupiaja teksty roz-
ne, niejednorodne takze pod wzgledem
stosunku do Ksiggi — od sceptycznych,
zdystansowanych, ze znakiem firmo-
wym ,,szkoly podejrzen” (jak np. Kusi-
ciele Niemojewskiego), po teksty wprost
przywolujace biblijne przestanie (cho¢-
by Prorok Jonasz Brandstaettera).
W kazdym z nich idzie o odpowiedZ na
postawione Biblii pytanie. Biblia scala
omawiany zbidr prozy 1 umozliwia jego
autorom formutowanie filozoficzno-reli-
gijnych probleméw, tak waznych dla
ludzkiego zycia.

Autor wstepu, Macie) Nowak, przy-
bliza zamyst redaktoréw, charakteryzu-
jac wnikliwie, cho¢ krétko, poszczegdlne
teksty oraz wyodr¢bniajac trzy grupy te-
matyczne na podstawie stosunku pisarza
do biblijnego tekstu: teksty , wprost”
zwigzane z Biblig — ,,swoista biblistyka
literacka”; samodzielne formy epickie
w tworzeniu ktérych Biblia stanowila
punkt wyjscia; teksty najblizsze biblijne-
mu przestaniu, unikajace jego transfor-
macji, dopowiadania.

Wstep osadza zebrane utwory w sze-
rokim konteks$cie przemian literatury
dwudziestowiecznej. Zwraca uwag¢ na
ewolucje malych préz biblijnych w pol-
skim piSmiennictwie artystycznym, wy-
lonienie si¢ nurtu, w ktérym podstawo-
we znaczenie ma relacja mi¢gdzyteksto-
wa. W warstwie genologicznej zaobser-
wowa¢ natomiast mozna charakterys-

tyczne przejscie od wzorca fabularno-
-narracyjnego do fabularyzowanego
eseju w rodzaju Krola Dawida Kubiaka.

Utwory autorow znanych szerszemu
badZ wezszemu kregowi czytelniczemu
— niekoniecznie od biblynej strony -
znakomicie ukazujg réznorodnos¢ spo-
sobéw artykulacji inspiracji biblijnych.
Specyfika tekstow Korczaka, Konin-
skiego czy Kotakowskiego wynika z for-
macjl intelektualno-konfesyjnej twor-
cow. Jak w jednej z recenzji zebranych
w WeZle gordyjskim zauwaza Herbert:
,nasz punkt widzenia to krzeslo nr
384”. Artysci, ktorych dokonania selek-
tywnie prezentuje omawiana antologia,
tworzyli z miejsca, w ktérym si¢ znajduja
— literacko, erudycyjnie, $wiatopoglado-
wo, religijnie. Ich dzieta odzwierciedlajg
prywatne pasje, obsesje, ambicje, stale
pozostaja jednak w giéwnym nurcie
problemowym epoki. I tak w przypadku
Janusza Korczaka zainteresowanie Bib-
lig zdaje si¢ wynikaé z potrzeb niejako
zawodowych, u Mieczystawa Jastruna -
z historycznego faktu zblizenia srodo-
wisk laickich do Kosciota, za§ Gustaw
Herling-Grudziriski wystawia na probe
biblijny autorytet, zderzajac go z pyta-
niami wspoétczesnosci.

Podobnie jak r6zne motywacje - ar-
tystyczne 1 pozaartystyczne - stojg za po-
wstaniem proz zgromadzonych w oma-
wianym zbiorze, tak i1 techniki pisarskie
poszczegllnych autoréw cechuje ogrom-
na réznorodnosé. Niektdérzy tworcy ucie-
kajg si¢ do stylizacji 1 archaizacji jezyka,
osiggajac przez to efekt estetyczny zbli-
zony do tego, jaki ewokuja nobliwe frazy
Wujkowe (az do metabiblijnosci Studni
niepamigci Zawieyskiego); inni — prze-
ciwnie - poprzez konstrukcje warstwy
slownej utworéw bezceremonialnie
przenosza osoby 1 wydarzenia biblijne
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w czasy wspoiczesne, we wspolczesny
kontekst (cieckawym przykladem jest tu
Krél Dawid Kubiaka). Co wazne - do-
bor tekstow tak zrdéznicowanych pod
wzgledem formalnym z pewnoscig zado-
woli czytelnikéw o réznych gustach, na-
wet najbardziej wybrednych mitosnikow
literatury.

Piszac o poetyce Proroka Jonasza,
Pozegnania w Ostii 1 wszystkich pozos-
talych, w sumie jedenastu tekstéw skia-
dajacych si¢ na omawiany tom, trzeba
koniecznie wspomnie¢ o interesujagcym
spostrzezeniu autora wstepu. Otéz w wy-
selekcjonowanych tematycznie utwo-
rach zwrécit on uwage na zasadniczg
zbiezno$¢ w kreacji postaci znanych
z kart Pisma Swigtego — zwyklosé biblij-
nych bohateréw powtarzajacg si¢ w uje-
ciu polskich pisarzy, nietworzacych
przeciez zadnej wspoélnej szkoty ani nie-
reprezentujacych jednolitego pradu lite-
rackiego. Zwyklos¢ osiaggang réznymi
srodkami wyrazu.

Przyjrzyjmy si¢ jednemu z cickaw-
szych przykladéw kreowania owej
zwyklosci postaci w Judaszu Mieczyslta-
wa Maliriskiego. Utwdr zostal zakwalifi-
kowany przez redaktoréw do grupy tek-
stéw stosujgcych wobec Biblii ,,poetyke
zaniechania” (s. 21), a wiec z zalozenia
nicodbiegajacych od biblijnego przesta-
nia. Maliiski czg¢sto cytuje stowa Jezusa,
przywotuje ewangeliczne sceny, pozos-
tajac zasadniczo w obrebie tego, co za-
pisane w Ksi¢dze. Te biblijne sytuacje s3
nam doskonale znane - tworzy to atmo-
sfer¢ bliskosci, owej zwyklosci wlasnie.
Jednocze$nie dzigki zabiegom autora
widzimy wydarzenia z perspektywy Ju-
dasza, Maliriski prébuje dopowiedzieé
jego motywacj¢. Tak wigc na dobrze
znang biblijng sceneri¢ nakiada si¢ kreo-
wany konsekwentnie brak dystansu wo-

bec osoby bohatera literackiego. Po-
przez konwencj¢ prozy psychologicznej
mozemy od srodka niejako poznacé spo-
s6b myslenia, odczuwania, reakcji glow-
nego uczestnika 1 obserwatora zdarzen.

Ten psychologiczny portret jest por-
tretem zdrajcy — ale tez portretem tra-
gicznej ludzkiej pomyiki. Judasz jest
czlowiekiem takim jak my, niepewnym
konsekwencji swoich wyboréw, zagu-
bionym w tym, co go przerasta. Dokonat
wyboru - i to, co zrobil, spowodowato
lawine zdarzen: nast¢pujg po sobie szyb-
ko, jakby w zageszczeniu. Z tej perspek-
tywy inne osoby s3 jedynie zaplatane
w dramat. Zaréwno uczniowie — niero-
zumiejacy, zalgknieni, jak 1 thum, ktéry
nie wie, co si¢ stalo, nawet kaptani wy-
korzystujacy czy)as$ stabos¢, przekonani,
ze wszystko dzieje si¢ po ich mysli - sta-
nowia tylko tlo osobistej historii Apos-
tota. Jedynie Jezus pozostaje jej swiado-
mym uczestnikiem, wiacza sie¢ w te his-
tori¢, wchodzi w dialog. Judasz odkry-
wa, ze Mistrz wie — zna to, co kryje serce
Apostota.

Dlaczego Iskariota przegral? Czy
dlatego, ze kaptani snujacy wlasne intry-
g1 byli od niego sprytniejsi? Czy tez dla-
tego, ze nie zrozumial, kim jest Mesjasz?
Autor opowiadania zdaje si¢ sktanmia¢ ku
drugiej odpowiedzi. Czy Judasz uznal
swojg wine? Mowi: ,wydalem Spra-
wiedliwego”. To zrozumienie moze oka-
zac si¢ dlan ocalajace. Zdrada przyjacie-
la, nawet w dobre) wierze, pozostaje
zdrada. Judasz to akceptuje, w korico-
wych sekwencjach opowiadania nie pré-
buje si¢ usprawiedliwiac.

Malifiski kreuje swoistg kontek-
stualno$¢ zdrady. Patrzymy w twarz Ju-
dasza z punktu widzenia cziowieka
wspolczesnego — jego oczekiwan 1 na-
dziei, jego wyalienowania 1 stabosci.
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Dla Iskarioty wszystko skonczylo si¢
kleska, nic nie wie 0 Zmartwychwstaniu.
Wraz z autorem przeczuwamy jednak,
ze nie jest to ostatnie zdanie tej histori.
Paradoksalnie bowiem plan Judasza si¢
powiddl - Jezus zrealizowal swoje me-
sjanriskie postanie. W Boskim scenariu-
szu nawet wina zdrajcy moze okazaé
si¢ blogostawiona. Takze dlatego Judasz
w ujeciu Malinskiego, btadzacy w labi-
ryncie jerozolimskich uliczek, ma twarz
zadziwiajgco podobng do nasze;.

Osoba zdrajcy Jezusa fascynuje
tworcow, takze rodzimych. Wystarczy
wspomnie¢ choéby o dramacie Rostwo-
rowskiego czy wierszu Pasierba, w kto-
rym bohater liryczny stwierdza gorzko:
»przeciez kazdy z nas mial mowié, ze to
On”. Préba zobaczenia twarzy Apostota
podj¢ta przez Malinskiego jest cenna
takze dlatego, iz autor nie wydaje wyro-
ku na Judasza, nie dopowiada ewange-
licznej historn. Drzewo figowe, ktore
wczesniej przeklat Jezus, bo nie wyda-
walo owocu, stoi nagie. Ten obraz zamy-
ka opowiadanie, unaocznia fakt, 1z sad
nie nalezy do nas — skoro tylko Jezus
mial prawo potepié, tylko Jezus moze
uzdrowi€.

Mate prozy biblijne s3 pi¢kne w naj-
glebszym sensie tego stowa, siggajacego
korzeniami tego, co w estetyce chrzesci-
janskie 1 europejskie zarazem. Jest to
»,pickna literatura pigkna”, co nieko-
niecznie trzeba uzna¢é za tautologi¢ dzi-
siaj, na styku tysiacleci, po paru — w 0s-
tatniej dekadzie - zenujacych sytuacjach
zwigzanych z przyznawaniem literackiej
Nagrody Nobla. Przedsigwzigcie bada-
czy z Zakladu Badan nad Literaturg Re-
ligiing Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego odpowiada na biezacg (i pala-
cg) potrzebe¢ lansowania i promocji lite-
ratury wartosciowe;j.

Podsumowujac oméwienie antologi
przygotowanej przez M. Jasiniskg-Woijt-
kowska 1 M. Nowaka nalezy stwierdzic,
ze ratio 1 pulchrum pozostaja w niej
w shuzbie veritas. ROwniez wigc w stuzbie
fides.

Warto siegnaé do Matych proz bib-
lijnych pdéki pobrzmiewa jeszcze w §ro-
dowiskach naukowych, w szerokich kre-
gach pisarzy i czytelnikow echo Listu do
artystow Jana Pawla II, cytujacego Nor-
wida, Dostojewskiego i1 przywolujacego
biblijne pierwowzory niejednego z boha-
teréw antologii.





