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WYZWANIE

Wséréd dokumentéow prébujacych
os3adzi¢ czas stanu wojennego, dwczes-
ne zycie teatralne oraz postawy Srodo-
wiska aktorskiego, szczegdlne miejsce
zajmuje ksiazka zbiorowa Komedianci
— rzecz o bojkocie wydana w r. 1988
w Paryzu, w oficynie Editions Spotka-
nia*. Jest to nie tylko rejestracja nieda-
wnej) przeszlosci. Trzydziesci kilka
0sOb przywolujac ten szczegdllny feno-
men zarOwno w historil naszego zycia
teatralnego, jak 1 jego reperkusje
w krajach Europy — nadaje mu znamig
Swiadectwa.

Bojkot w stanie wojennym objal
wickszos¢ srodowisk tworczych — brali
w nim udzial pisarze, dziennikarze,
plastycy, wydawcy, muzycy. Jednak
najbardziej widoczny, spektakularny,
poruszajacy wicle grup spolecznych byt
u aktoréw, ,.ktérzy jako nieobecni stali
sie blizsi”. '

Przedlozony przez aktorow w oma-
wiane] publikacji akt nieuczestniczenia
w radiu i telewiz)i jest niepelny. Obej-
muje przede wszystkim sytuacje w War-
szawie, we fragmentach zas we Wrocla-
wiu, Gdansku, Lublinie 1 Poznaniu.
Zapis wypowiedzi ma charakter szcze-
gélny — méwia 0 nim nie obserwatorzy,
ale uczestnicy. Dopelniaja go przeciw-
nicy bojkotu.

Czym byl bojkot, owa obecnosé
przez nieobecno$é? Okreslenie ency-
klopedyczne definiuje, i1z jest to ,,meto-

* Komedianci. Rzecz o bojkocie, oprac.
Andrzej Roman, Paris 1988.

da politycznej 1 ekonomicznej walki
polegajaca na zupelnym lub czescio-
wym zerwaniu stosunkOw z pewna 0so-
ba, organizacja, panstwem”. Nabralo
ono w tych latach o wiele glebszego
1 bardzie} zréznicowanego charakteru,
dotaczajac przede wszystkim element
moralny.

Bojkot mial ré6zne oceny i oblicza.
Zrodzit si¢ jako ,,odruch spontaniczny,
nikt nim nie kierowat, nikt nie narzucal
swej woli, ani nie sugerowal takiego
dzialania”. (s. 168) Ta odmowa, ,,nie
byta, jak chcialyby tego wtadze, akcja
zorganizowana przez dzialaczy, czy
sympatykéw Solidarnosci” (s. 175). Byl
zaskoczeniem dla samego Srodowiska,
w ktorym takze na poczatku bylo wiele
zagubienia, pomewaz decyzje trzeba
bylo podejmowaé osobiscie, indywidu-
alnie. Pamigtam wiele rozmoéw 1 pytan
kierowanych wtedy do mnie; odpowie-
dzie€ jednak mialo sumienie 1 roztrop-
nos¢ kazdego z uczestnikoéw.

Okreslaja oni ,,bojkot” jako ,,0d-
mowe¢, Kontestacje, samookreslenie,
wybor, odruch, wymawianie sie od
udzialu, okres jasnych Kkryteriéw,
sprzeciw wobec zla”. Przeciwnicy wi-
dzag w nim: ,,anarchi¢, przymus, glupo-
te”. Jednak zaistniala sytuacja byta da-
leka od zabawy, kt6ra widzi jeden z re-
spondentow.

Przede wszystkim byla to odpo-
wiedZ artystow jako odpowiedzialnych
obywateli wobec sytuacji politycznej,
jako negacja stanu wojennego. ,,Za-
protestowali w jedyny mozliwy dla sie-
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bie sposob, przeciwko restrykcjom sta-
nu wojennego, przeciwko wi¢zieniu lu-
dz1 za ich przekonania, przeciwko ta-
maniu sumien w imie stanowczo nie
przekonywajace] racjl stanu... przeciw-
ko inwektywom 1 szkalowaniu ludzi po-
wszechnie uznawanych za autorytety
moralne™ (s. 112). |

Dla zagranicznych artystow byl to
odruch niepojety, nadspodziewanie
dojrzaty 1 bohaterski. Pami¢tam diuga
rozmowe na ten temat przeprowadzong
z Arianne Mnouchkine, przewodnicza-
ca AIDA, pomna zachowan aktorow
francuskich podczas wojny. Przywiozla
do Polski transport, w ktorym byly ba-
jecznie kolorowe spddnice z jednego
z paryskich doméw mody. Rozdziela-
liSmy je aktorkom. Z daleka byly wido-
czne o letniej porze na ulicach stolicy
— obnoszac ten dziwny wyzywajacy
a zarazem skromny znak solidarnosci
aktoréw francuskich. Nie tylko im boj-
kot ,uswiadomil, ze problem granic
kompromisu artysty, obywatela, gra-
nic, poza ktoérymi stajemy si¢ kolabo-
rantami i wspolnikami wiadzy... doty-
czy artystow Zyjacych w Swiecie demo-
kratycznym.” (s. 11)

Jawiacy si¢ problem ethosu artysty,
jego odpowiedzialnosci jako osoby pu-
blicznej, gdzie powolanie si¢ga dale]
niz wezwanie do rozrywki, problem

przelozony na zycie wymagal ofiar

i wzywal do przemyslen i samookresle-
nia. Wyrastal daleko poza politykg
i orientacje swiatopogladowe. Doma-
gal si¢ od aktoréw odpowiedzi na po-
ziomie elementarnym — co znaczy byC
przyzwoitym czlowiekiem?

Szeroko mimo woli rysuje si¢ takze
zwiazek artystow z widownig oraz
wspoltworzenie tego obrazu odmowy
przez spoleczenstwo. Jednych obsypy-
wano kwiatami 1 Zyczliwoscig, drugich
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wyklaskiwano i doprowadzano do sta-
now przedzawalowych. Na ile publicz-
nosC wspoltworzyta to swoiste kathar-
s1s srodowiska, bedzie zapewne przed-
miotem oddzielnych studidw. Dobrze
si¢ jednak stato, ze owo wspdtistnienie
1 wspolzaleznos¢ pomigdzy aktorem
1 widzem tamtego czasu zostaly zasyg-
nalizowane.

Zatuje, ze respondenci, ktérzy byli
u Ksiecdza Kardynata Jozefa Glempa
Zz prosba o pomoc w zakonczeniu boj-
kotu, gdy w ich odczuciu nadszed! na
to odpowiedni czas, nie wyjasnili spra-
wy, dlaczego Prymas Polski osobiscie
zaangazowal si¢ w sprawy Srodowiska
1 publicznie wystapit zacheca)ac je, aby
powrdcito do radia 1 telewiz)i. Ksiadz
Kardynal wykazat wielka troske¢ o los
artystow, nickwestionowana lojalnosc
wobec srodowiska 1 uzyl swego autory-
tetu, aby stworzy¢ sytuacje¢, w ktore]
z podniesionym czotem artyscii w chwa-
le osiagni¢tego autorytetu mogliby wro-
ci¢ do srodkow spolecznego przekazu.
Opinia publiczna, nieSwiadoma prosby
aktoréw, oraz niedommformowane Sro-
dowisko teatralne, przyjgly wtedy t¢ za-
chete ze sprzeciwem. Byla sposobnosc,
aby w publikowanych teraz wypowie-
dziach da¢ pelne swiadectwo prawdzie
1 nanie$¢ korekt¢ na tamten stan umy-
stow. Zaluje, Ze tego zabrakto.

Skutki bojkotu? Jedni upatrujgy
w nim sposobnos¢ do zjednoczenia $ro-
dowiska, drudzy jego rozbicie, jedni
uzyskanie wiarygodnosci 1 autorytetu,
drudzy infamig 1 upadek poziomu arty-
stycznego.

Faktem jest jednak wielka wzajem-
na troska, ktdérej bylem Swiadkiem.
Artysci w wielkim oddaniu stuzyli po-
moca finansowa, materialna, humani-

. tarna swoim kolegom i kolezankom.

Obejmowali swoja opieka wszystkich
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potrzebujacych — chorych, starych
i malzenistwa z malymi dzieémi, bez
wzgledu, po ktore) znajdowali si¢ stro-
nie. Czyzby przez pokore pomingli je-
den z najbardziej wazkich aspektow
walki dla swego Srodowiska podczas
bojkotu?

Poziom dziatan artystycznych poza

teatrem — w kosciolach, teatrze domo-

wym, w dzialaniach okolicznoscio-
wych, ktére prébuja odnotowac nie-
ktére wypowiedzi, wymyka si¢ prakty-
cznie ocenom. Trzeba by przywolac
dziesigtki, setki comiesi¢cznych pro-
graméw, prezentowanych w miastach,
miasteczkach 1 wioskach — owa szcze-
gblna ,,scen¢ dla kazdego”. W nich za-
warte bylo przede wszystkim wotanie
o nadzieje, o przetrwanie, 0 umocnie-
nie w $wiecie zagrozen, stad wynika
wazniejszy problem, odnalezionej
przez artystow funcji spoteczne) sztuki
i nos$nika idei moralnych, dbania ne
o swoje dobro, lecz stuchaczy. Ich od-
danie, zaangazowanie i rzetelnos¢ szly
czesto w parze z artyzmem.

Nie oszukujmy si¢ jednak, w tych
dzialaniach w skali Polski bralo udziaf
nie wiece) niz 200 aktorow.

Ukazana w ksiazce wieZz aktorow
z Koséciolem w zakresie dziatan artysty-
cznych miala, niestety, charakter dora-
Zzny. Nie wyniknal z niej nowy teatr re-
ligiijny, podejmujacy temat Boga,
Ewangelii, czy chrzescijaniskiego zycia.
Obie strony nie wykorzystaly dotych-
czas tamtego wzajemnego spotkania
i nie odnalazly jeszcze nowe) drogi.

Mlodzi, tak czesto wymienian
w Komediantach, poniesli szkody nie
tyle materialne, ile tyczace ich zywota

artystycznego. Utrudniony start, nie-
moznos$¢ obecnosci artysty w szerokich
kr¢gach spotecznych, dotkngly wielu.
Czy nadchodzacy czas, mimo odmien-
nych zagrozen, stworzy im lepszy, cho-
ciaz opézniony start?

Brakuje w wypowiedziach, czgsto-
kroé¢ tak szczegélowych, odnotowania
pierwszej petycji do wtadz, ktéra jako
sprzeciw wobec stanu wojennego pod-
pisywali 13 grudnia takze 1 aktorzy
(w Duszpasterstwie Srodowisk Twor-
czych w Warszawie). Byla ona aktem
odwagi 1 pelnego troski glosu podno-
szonego przez Ssrodowiska tworcze — juz
wtedy padlo pierwsze ziarno sprzeci-
wu, ktory przeksztalcit si¢ migdzy in-
nymi w bojkot. Zawodzi réwniez pa-
mieé¢ dotyczaca powstawania Komitetu
Pomocy Uwig¢zionym, ktory zawigzal
sie nie w jednym ze zwiazkéw, ale na
terenie Duszpasterstwa, ktore nie dys-
ponujac baza lokalowa znalazlo miej-
sce dla tego rodzaju pomocy w kosciele
Sw. Marcina. Jednak sam Komitet bie-
rze poczatek z jedynego wtedy wolne-
go miejsca dla twércow, jakim si¢ stato
ich Duszpasterstwo.

Zapis dokumentacyjny zawarty
w ksigzce, rejestrujacy dziatama arty-
styczne indywidualne 1 zbiorowe, po-
dejmowane w trosce o nardd 1 jego kul-
ture, jest cenng pozycjq, ktora moze
sta¢ si¢ zaczynem do przyszlego opra-
cowania o roli artystow 1 zycia teatral-
nego w brzemiennych latach osiem-
dziesiatych. Oby doswiadczenia, ktére
tak wysoko podniosty postugiwanie ak-
tora, staly si¢ trwalym 1 pozywnym
dziedzictwem zaréwno dla aktorow jak
i dzialan artystycznych ich srodowiska.



