OD REDAKCIJI

WRZESIEN ’39 - O ZASADE DZIEJOW

Rocznica to wezwanie do zatrzymania uwagi na tym, co bylo niegdys,
z my$la o dzi§, 1 o jutrze. To propozycja powrotu dzisiaj do ,,przedtem”,
z mysla o ,teraz”, i o ,potem”. Tak wigc najglgbszy sens rocznic sprowadza
si¢ ostatecznie do tego, by niepokoi€ pytaniem o najgi¢bszy sens samej histo-
rii: Jaki wlasciwie sens maja nasze dzieje, a doktadniej, co jest w stanie im
ten sens nadaé, skoro na ich rdzen sktada si¢ przeciez nie to, co si¢ nam tylko
wydarza lub tylko z nami dzieje, lecz to dopiero, co od nas samych zalezy, co
si¢ znajduje w naszej mocy, co jest po prostu naszym wiasnym dzietem?

Zaiste, ,,Spiew dzie)6w spelnia)a czyny zbudowane na opokach woli” (Ka-
rol Wojtyta, Myslgc Ojczyzna...), a biblijne stowo ,,thimszel” (Rdz 4, 7):
,»,MozZesz, nie musisz, zdecydujesz sam o sobie” — wskazuje na klucz, ktérym
otwieramy dopiero bram¢ do najwazniejszego w naszej historii. Czymze za-
tem jest to najwazniejsze?

John Steinbeck przerywa nagle tok swej fascynujacej powiesci Na wschéd
od Edenu w jej najbardziej bodaj pasjonujagcym momencie, by udzieli€¢ odpo-
wiedzi na to wiasnie pytanie:

,Dziecko moze zapyta: «O czym to jest historia §wiata?» A dorosly
mezczyzna lub kobieta moze si¢ zastanowié: «Jaka droge obierze §wiat? Jak
si¢ konczy, a skoro juz o tym mowa, jaka ma tre$¢ jego historia?»

Sadze, ze na §wiecie istnieje jedna, tylko jedna historia — ta, ktoéra napa-
wa nas lekiem i natchnieniem, tak ze zyjemy jakby w seryjnym filmie nieusta-
jacych mysli i roztrzasan. Ludzie w swym zyciu, w rozumowaniu, w pozada-
niach 1 ambicjach, w swym skapstwie 1 okrucienstwie, a takze w dobroci
1 wspanialomys$lnos$ci — sa uwiklani w matni¢ dobra i zta. Mysle, ze to jest je-
dyna nasza historia i Zze rozgrywa si¢ ona na wszystkich poziomach uczué i in-
teligencji. Cnota i wystgpek byly watkiem 1 osnowa nasze) pierwszej Swiado-
mosci 1 pozostang tkaning ostatniej, 1 to na przek6ér wszelkim przemianom,
jakie mozemy narzuci¢ polom, rzekom 1 gérom, ekonomii 1 obyczajom. Nie
ma innej historii. Czlowiekowi, ktory strzasnie juz z siebie pyt i $mie€ zycia,
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pozostang tylko twarde, jasne pytania: czy to zycie byto dobre, czy zte? Czy
postgpowatem dobrze, czy Zle?” (ttum. B. Zielifiski).

Istotnie. Elementarny wglad w to, co nazywamy obrachunkiem z samym
sobga, lub po prostu rachunkiem sumienia, ujawnia nam, Ze tym, co cztowiek
musi samemu sobie na jego forum wyrzuci€ i za co sam na tymze forum musi
samego siebie postawi¢ w stan oskarzenia, jest w koncu zawsze 1 nieodmien-
nie to jedno:

Oto wybratem, czego nie aprobowalem!

Sam wybral, czego sam nie zaaprobowal. Sam wi¢c zezwolil na zawtad-
ni¢gcie soba mocom sprzecznym z glosem prawdy. Sam dopomégt zdiawié
moc jej glosu. Ulegt sile. Sam stanal do jej dyspozycji w dziele wiasnego
zniewolenia godzac si¢ na rol¢ sprawcy wiasnego zaklamania. Sam ,,oddatl
si¢ diablu”. Wybraé¢ dobro — to nic innego jak daé pierwszernstwo prawdzie
1 jej racjom wbrew sile i je) racjom. Wybraé zto — to daé pierwszenstwo
sile 1 Jej racjom wbrew prawdzie 1 jej racjom. Czemu z tych dwojga dajemy
de facto pierwszenstwo w aktach wolnego wyboru: prawdzie czy sile 1 jaki
ksztalt sami przez to nadajemy wiasnym dzielom i dziejom, skoro wyboru
unikng¢ niepodobna, skoro proba wstrzymania si¢ od wyboru jest takze wy-
borem, skoro czego$ trzeciego mi¢dzy tymi dwojga nie ma? Tertium non da-
tur. ,,Plus veritas quam vis” czy ,,Plus vis quam veritas”? — oto pytanie!

Oto takze sedno dramatu dziejow: ,,dziej6w duszy” kazdej ludzkiej oso-
by, jak 1 dziejéw wszelkich spolecznosci ludzkich: rodziny, narodu, owej ,,ro-
dziny rodzin”, oraz calej ludzkosci jako rodziny narodéw.

Dlaczego o tych tak elementarnych prawdach o cztowieku i jego dziejach
moéwimy w momencie, gdy oddajemy do rak Czytelnika tom ,,Ethosu”, kt6-
rym pragniemy upami¢tni€ wrzesien *39 w pigédziesiata jego rocznicg?

Po prostu dlatego, ze bez tej perspektywy nie sposdéb wyczerpac dzis calej
— mobilizujace) do dzialania — mocy prawdy o Wrzesniu. Po prostu dlatego,
ze jedynie w konteksScie tych tak elementarnych prawd o cztowieku, a zara-
zem prawd tak elementarnie dla cztlowieka waznych, mozna dopiero pojaé
1 doceni¢ rozmiary doniostosci — 1 rosnacej) wcigz aktualnosci — decyzji
wowczas podj¢te). Czy Czytelnik zauwaza, ze posréd trudnego do zli-
czenia szeregu najrozmaitszych rocznic, rocznica Wrzesnia staje si¢ zupelnie
wyjatkowa przez to wtasnie, iz wzywa do skupienia uwagi na decyzji, ktéra
stanowi najglebszy - ,,na opokach woli zbudowany” — komentarz do nich
wszystkich? Czy zauwaza, ze polski Wrzesien to decyzja demonstracyjnie
przypominajaca ludzkosci zasadg, z ktérej absolutnie nie wolno jej zrezygno-
wac, jesh nie zechce zrezygnowaé z same) siebie?

Coéz to byta za decyzja?

Oto w dobie niepodzielnego — co najmniej od czasu, gdy w Augsburgu
(1555 r.) postanowiono oprzeé¢ pokdj na zasadzie: ,,Cuius regio eius religio”
— panowania na arenie wielkiej polityki §wiatowe) zasady prymatu sily nad
prawda zostaje podjeta decyzja, ktéra wprowadza w tg polityke zamierzony
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z cala premedytacja wytom. Chodzi o prowokacj¢ w imi¢ mobilizacji sumien.
Byta to decyzja narodu, ktory — stanawszy w obliczu Smiertelnego zagrozenia
wlasnego bytu panstwowego ze strony pot¢znego sasiada, czynigcego z zasa-
dy prymatu sily nad prawda program wiasnej polityki w Europie — sam
odrzuca mozliwos¢ skorzystania z oferty pomocy drugiego sasiada, wlasnie
dlatego, ze i on caly swéj ustrdj i polityke opart na tym samym pryncypium.
Czymze si¢ w konicu r6zni Stalina: ,,Gdzie nasze czolgi, tam nasza ideologia!”
od zadan Hitlera wobec Polski, ucielesniajagcych augsburskie: ,,Cuius regio
eius religio!”?

Nie narodowi, lecz sprzymierzonym ponad Polska mocarstwom 1 §wiatu,
Swiatu, ktéry na pasmo bezprzykladnej politycznej przemocy reagowal juz
tylko pasmem aktow tchoérzliwej) wobec niej kapitulacyi, minister Jozef Beck
wyjasnial 1 uroczyscie obwieszczal racje 1 motywy zaj¢cia takie) wiasnie po-
stawy, 1 podj¢cia takiej wiasnie decyz)i, przez naréd polski 1 jego rzad
w swym epokowo doniostym przemoéwieniu: ,,O co wihasciwie chodzi?”, wy-
gloszonym wobec obu 1zb polskiego parlamentu w dniu S V 1939 r. w War-
szawie.

O co wiec wilasciwie chodzito?

Chodzito o to, by nie tworzy¢ pozorow, iz si¢ nie widzi rzeczywistego ,,ar-
gumentu”, jakim szermowal kanclerz Trzecie) Rzeszy, wymyslajacy coraz to
nowe preteksty dla swych imperialistycznych roszczen 1 odpowiedzie¢ mu jas-
no i zdecydowanie ,nie!”. Chodzilo o to, by nie wyrazi¢ zgody na $wiat,
w ktérym nie przewiduje si¢ juz miejsca dla ludzi 1 narodoéw wolnych wolnos-
ciga respektowania prawdy i zostawia w nim miejsce — 1 to zalegalizowane od-
powiednimi ,,uktadami pokojowymi” — tylko dla terrorystow i sterroryzowa-
nych, zniewalajacych i zniewolonych. Chodzilo po prostu o zdecydowany
sprzeciw wobec zasady ,,Plus vis quam veritas” w 1mi¢ zasady ,,Plus veritas
quam vis”, bez wzglgdu na wysokos¢ ponoszonych z tego tytulu ofiar.
Chodzito o ,,ocalenie duszy narodu” (Rydz-Smigly), choéby za cene ponow-
ne) utraty z takim trudem — po przeszio wiekowym zaborze — odzyskanej su-
werennoscl panstwa. Chodzito takze o ,,danie Swiadectwa prawdzie” wobec
innych narodow, wobec Swiata, uginajacego si¢ pod naporem przemocy,
0 probg wstrzasnigcia jego sumieniem, o wezwanie sumien do przeciwstawie-
nia ich moralnej mocy brutalnemu roszczeniu sity do zajgcia w Swiecie miej-
sca — oraz imienia — prawa 1 kultury. Chodzito wtasnie o taki wyzwalajacy wy-
tom w pasmie aktow zdrady czlowieka na arenie wielkiej polityki, o wytom,
ktory stalby si¢ przelomem, o decyz)j¢, ktora ujawni Swiatu z niemozliwa do
odparcia jasnoscia i moca jedynie godng czlowieka zasadg jego dziejow. Ta
wlasnie decyzja zostala podj¢ta w Polsce. Wrzesien byl je) nastepstwem,
a stal si¢ jeJ symbolem.

A jej koszty?

Wtasnie. Piagtek 1 IX 1939 r. stal si¢ poczatkiem ich ptacenia, poczatkiem
ponoszenia trudnych do zliczenia ofiar, ofitar budowania posréd niszczenia,
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ofiar wypowiedzenia wojnie totalnej wojny moralnej. Wrzesien przynosi Pol-
sce kleske militarng. Koniec wojny przynosi jej klgske polityczna. Kontra-
henci z Jalty, akceptujac zadania Stalina, wczorajszego kontrahenta Hitlera,
raz jeszcze utrwalaja panowanie na arenie polityki zasady ,,cuius regio eius
religio” — w imi¢ ,,prawa” supermocarstw do dzielenia §wiata na ,,strefy wply-
wow”. I chyba ci, ktérzy niosa ,,ciezar dnia i spiekoty“ ostatnich pi¢cdziesi¢-
ciu lat w obrebie tej oto, przydzielonej im w Jalcie, ,,sfrefy”, ktérym przypa-
dto wytrzymac¢ caly cigzar dni 1 nocy przezywanych tu, nad Wista, od owego
pamietnego piatku wrzesniowego poczynajac, moga — 1 maja prawo — powie-
dzieé, ile ich ta decyzja kosztowala i po dzi$§ dzien kosztuje. Redakc)ja, wspo-
magana wydatnie przez doc. dra Tomasza Strzembosza, historyka Wrzes$nia,
nie pretenduje do tego, by we ,fragmencie” zebranych ponizej materialow
ukazaé ,,calo$¢” poniesionych ofiar. Koszty sa. Ogromne. Czy zatem wojna
ta jest catkowita klgska Polski, je) catkowita przegrana?

Zapytajmy inaczej: Czy decyzja Polakéw mogtaby by¢ inna, gdyby nawet
mozna bylo przewidzie¢ wéwczas wszystkie jej nastepstwa, wszystkie jej do
dzi§ poniesione koszty, zwazywszy rosnace z uptywem czasu proporcje — czy
racze) dysproporcje -~ strat 1 zyskow? Ot6z gdyby nawet.decyzja ta — w tych
wymiarach rozpatrywana — mogta by€ inna, to i1 tak zachowuje swdj nienaru-
szalny walor moralny pytanie: Czy wolno byto, by byta inna? Czy wolno byto
pod naporem sity odstapi€ od obrony prawdy?

Stawianie tego pytania jako pytania, na ktére odpowiedz jest uzalezniona
od jakiegokolwiek rachunku, jest nie tylko moralnie bledne. Jest moralnie
naganne. Z tej dokladnie pozycji zareagowal krél Zygmunt August — sympa-
tyzujacy skadinad z reformacja Marcina Lutra — na wie§¢ o warunkach poko-
ju w Augsburgu. Swoim: ,Nie jestem krélem ludzkich sumien!” — wyrazit
zreszta jedynie ,,vox populi” Rzeczypospolite). Czy kto§ w tym Kraju chcialby
kwestionowaé ten glos? Czy niekwestionowanie tej sprawy przez Polakéw
w chwilach dla kraju najtrudniejszych to nie godziny 1 pola bitewne ich naj-
wigkszych zwycigstw? J6zef Beck, wyraziciel rzadu suwerennego narodu
1 jego panstwa, powtorzyl jedynie, tyle ze w warunkach dla Polski i Europy
daleko bardziej dramatycznych, to, do czego zobowigzywala go takze
najszczytniejsza tradycja tego kraju:

Plus ratio quam vis!

Nikt z ludzi, w zadnych okolicznoSciach, nie ma mocy nad prawda: ani
obywatele, ani ich rzady. Wolno$¢, jednostki czy narodu, ktéra wazy si¢ -
w imi¢ potwierdzenia siebie — przekroczy€ granicg prawdy, traci z miejsca ty-
tul do nazywania siebie wolnos$cia, zamienia si¢ w niewolgca samowole, staje
si¢ brutalna sia 1 jej ofiara zarazem. Wolnos$¢ potwierdza siebie, 1 zyskuje ty-
tul do nazywania siebie swym imieniem tylko, gdy rzadz si¢ prawda. Krélu-
je, gdy staje si¢ z wyboru jej stuga. Oto dlaczego jedyna odpowiedzia auten-
tycznej wolnosci na jakgkolwiek posta¢ zasady: ,,Cuius regio eius religio” -



Wrzesien 39 — O zasade dziejow 7

moze by¢ tylko kategoryczne ,,nie”! Nie wolno, by historia plyn¢ta przeciw
pradowi sumien!

Tylko kierunek dziejéw zgodny z pradem sumienia jest droga prowadzaca
do zwycigstw godnych czlowieka. I tylko ten kierunek historii wyzwala
posréd dziejéw ludzi twércze w nich moce. Kierunek dziejéw przeciwny
pradowi sumienia — niszczy. W koncu unicestwia sam siebie niszczac po
drodze wielu.

Ostatnie pig¢édziesigciolecie stanowi zreszta swoiste laboratorium do-
§wiadczalne. Ujawnilo ono niemal do konca wszystkie niszczycielskie moce
opierania stosunkéw mi¢dzyludzkich na sile zadajace) gwalt prawdzie. Od-
stonito ono jednak réwniez niewyczerrane wrgcz moce prawdy. Do skarbea
najcenniejszych doswiadczen narodéw w ciggu tych ostatnich pigédziesigciu
lat Polska wniosta swe wlasne doSwiadczenie. Wniosta doswiadczenie Wrzes-
nia. Wnioslta tez zrodzone z ethosu Wrzesnia doswiadczenie Solidarnosci.

Per opposita cognoscitur! C6zZ méwig zestawienia?

Moéwig, ze prawda okazuje si¢ w koncu mocg pot¢zniejsza od sity. Na
wiesC, ze Stolica Apostolska nie akceptuje uktadoéw jattanskich, Stalin zau-
wazyl ironicznie: ,,A ilez papiez ma dywizj1”?

Witasnie. Ile ich ma Jan Pawetl II? Ile ich ma ,elektryk z Gdanska”? Ja-
kim rodzajem broni dysponowali owi bezimienni ,,ludzie z marmuru” czy ,,lu-
dzie z zelaza”? Prawda nie jest wi¢c bezsilna, przeciwnie, jest moca potgz-
niejsza od przemocy. Owszem, jest jedynga moca zdolng rzeczywiscie przeo-
brazi¢ cztowieka 1 wyzwoli€¢ w nim twoércza, przede wszystkim wspolnoto-
tworcza, energie. Jedynie prawda buduje i1 zespala, naga sila jedynie dziel
1 rujnuje. ,, Jedynie prawda wyzwala” (por. J 8, 32). Ona jedynie zwycigza.

Czy zatem nie nadszedt czas, by odwazy¢€ si¢ odrzuci€ site i sprobowad
prawdy? Jedynie w nastepstwie takiego przelomu mozna begdzie zamienié
rozbita przez przemoc Europ¢ w wolng ojczyzng ojczyzn, we wspodlny dla
wszystkich dom, dom, w ktorym nie ma podzialu na lokator6éw 1 sublokato-
réow, dom, w ktérym wszyscy jego mieszkancy nie z pozoru tylko, lecz na-
prawde sa — i czuja si¢ — u siebie. Na ten owoc swej decyzji postawili bohate-
rowie Wrzesnia.

T.S.



