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OMOWIENIA I RECENZJE

RECEPCJA MICKIEWICZA WSROD MEODZIEZY

Od czaséw romantyzmu kazde po-
kolenie, si¢gajac po twoérczos¢ Adama
Mickiewicza, odczytuje ja nieco ina-
czej. Kazde jednak znajduje w niej
wartosci bliskie wlasnym niepokojom i
problemom. Interpretatorzy historii li-
teratury polskie) twierdza, ze wtasciwie
wszystko, co w kulturze polskiej stwo-
rzono od czasOw Mickiewicza, zawiera
jakas czastke¢ jego dzieta. Wiersze poe-
ty bowiem zaprogramowaly w swoisty
sposOb nasza wyobraZni¢, umozliwia-
jac narodowi przetrwanie ponad stulet-
niego okresu niewoli. Jednoczyly Pola-
kow silniej niz granice panstwa, pod-
trzymujac ciagtos¢ rozwoju spoleczno-
-kulturalnego.

Od chwili uzyskania niepodleglosci
tworczos¢ Mickiewicza zajmuje stale
miejsce wsrod lektur szkolnych. Kolej-
ne pokolenia mialy wigc szans¢ uczy¢
si¢ dzieki niej wrazliwosci, poczucia
pickna, zwiazku wspoélczesnosci z tra-
dycja narodowa, patriotyzmu i swoiscie
pojetej etyki.

Poezja ta stopita si¢ z kultura i
Swiadomos$cia narodowa w nierozer-
walna calosé.

Czy jednak dzi§ moglibySmy po-
wtorzyC stowa Zygmunta Krasinskiego
zapisane na wieS¢ o Smierci Mickiewi-
cza: ,My z niego wszyscy?”

Juz wspoélczes$ni poecie dowodazili,
ze intymny kontakt z wierszami wiesz-
cza romantycznego, chocby z Panem
Tadeuszem, budzi kontrowersje. Byli
czytelnicy, ktérzy nie pochwycili inten-
¢)ji ani charakteru tego dziela. Mieli

pretensje do autora, ze nie stworzyl
dziela romantycznego, ze nie heroizm
w nim dominuje, ale jowialny facecjo-
nizm. Takie stanowisko zajeli migdzy
innymi S. Witwickii S. Ropelewski.

Na innym biegunie znalazl si¢ kry-
tyk z mtodsze) generacji — Edmund
Chojecki. Uderzyty go w Panu Tadeu-
szu doskonalos¢ 1 bogactwo sztuki opi-
sOwej: W sztuce opisu zycia przyrody
nie widzial on na przestrzeni poezji
Swiatowe] nic réwnie wysokiego od
czasu Wed starohinduskich; w plastycz-
nosci zycia obyczajowego gromady lu-
dzkiej — nic réwnego od czasow Homera.

Nie chce¢ przytaczaé tu jadowitych
napasci na Mickiewicza niektorych Kry-
tykOw generacji romantycznej. Bylo
ich niemato. Do delikatniejszych oskar-
zen pod adresem Pana Tadeusza nale-
zaly gadulstwo narracji 1 pospolitos¢ w
tkaninie jezykowe;j.

A jakie byly sady przecig¢tne) opinii
publicznej w kraju?

Swiadek tamtych spraw — Zygmunt
Kaczkowski, tak pisze po latach w swo-
im pamig¢tniku: ,,Pan Tadeusz nie byl
uwazany za [...] arcydzielo bez skazy
[...] zarzucano mu nijakos$¢ bohatera
gléwnego 1 uwazano z nieukontentowa-
niem, z¢ Mickiewicz w nim nawet prze-
ci¢tny poziom 6wczesnej mtodziezy ob-
nizyl; zarzucano brak kobiet; uwazano,
ze Jacek Soplica mégl byl jaka polity-
czng zbrodni¢ popeinié, a nie koniecz-
nie proste morderstwo; uwazano, ze
szlachta jest skarykaturowana [...].
Wielbiciele klasycyzmu byli zdania, ze
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ten poemat $ciaga poezj¢ epicka na po-
ziom tak niski, Ze na tym cierpi jej god-
nosc”.

Nie byl to glos odosobniony. Jed-
nak z perspektywy czasu dostrzegamy,
ze z generacji romantycznej najwyzej
ocenita Mickiewicza grupa ludzi wyra-
stajgca wysoko ponad przecigtnos¢. Ju-
liusz Stowacki dal temu wyraz w listach
1 we wlasne) poezji (choéby w Beniow-
skim). Zygmunt Krasinski wielokrotnie
podkreslatl genialno$¢ autora Pana Ta-
deusza. Cyprian Kamil Norwid, mimo
ironizowania na temat dziela poety z
Litwy, uznal niepospolitos¢ plastyki 1
kolorytu w przedstawieniu zdarzen.
Stwierdzil, 1z sztuka opisOw wyzsza jest
w Panu Tadeuszu ,,od najczarowniej-
szych obrazéw Ruisdala”. Jak widaé, z
twércéw romantycznych najwyzsi inte-
ligenc)a 1 kulturg artystyczna wyznaczy-
li Panu Tadeuszowi od razu pozycje
przednia na szczytach poezji polskie).
Wyprzedzili w ten sposéb swo)j czas.

Twoércy nastgpnych epok dowodzili
w obrazkach nowelistycznych, jak
przez ten poemat utwierdzala si¢ Swia-
domos$¢ 1 dusza narodowa na tulactwie
(H. Sienkiewicz, Latarnik), na zestaniu
(M. Konopnicka, Z roku 1835) czy w
budzacej sie wsi (S. Zeromski, Ach,
gdybym kiedys dozyt tej pociechy!!!).

W obecnej chwili, gdy Mickiewicz
stal si¢ popularny poprzez lektury
szkolne, istnieje niebezpieczenstwo
splycenia wtasciwego odbioru wielkie-
go wieszcza. Popularyzacja zwykle cig-
gnie za soba schematyzm mys$lowy. Ta-
kie style odbioru, jakie wyszydza Wi-
told Gombrowicz w Ferdydurke (lekcja
jezyka polskiego), nie sa jedynie litera-
cka groteska z okresu migdzywojenne-
go. Poezja bywa czesciej, nizby to si¢
wydawalo, upraszczana w szkotach,
pospolitowana w zdawkowych komen-

tarzach, szatkowana 1 rozdrabniana
przez scholarska interpretacje. To po-
cigga ostabnigcie zaangazowania uczu-
ciowego. W szkole, na lekcjach najtru-
dniej jest uzyskaé¢ intymny kontakt z
wierszami Mickiewicza. Zrozumienie
bowiem nie moze zastapi¢ osobistego
przezycia. W tym zakresie kazdy czy-
telnik zdany jest na siebie. Kazdy musi
odkry¢ swojego Mickiewicza, bo kon-
takt z poezja to przede wszystkim przy-
goda odnajdywania w tekstach dostep-
nych dla wszystkich czego§ wylacznie
wlasnego.

Z niepokojem obserwuj¢ w dobie
dehumanizacji Zycia, ze poezja staje sie
coraz bardziej elitarna. Wrazliwo$¢ na
madre, giebokie 1 pigkne stowa poetéw
maleje. Do szkoly srednie) trafia coraz
wigce] mlodziezy gluchej na wszystko
to, co polonistyka uznaje od lat za cen-
ne 1 wazne. Ankieta, jaka przeprowa-
dzitam w wielu klasach szkoly, ktoéra
do niedawna szczycila si¢ wysokim po-
ziomem uzdolnien 1 zainteresowan hu-
manistycznych mlodziezy, dowodzi, ze
ze szkoly podstawowej miodzi ludzie
wynieshi albo oboj¢tnosé, albo awersj¢
do utworéw Mickiewicza. Nikly pro-
cent mlodych ludzi twierdzi, ze ulegt
fascynacjt poezja romantyczng. Do-
strzegam, iZ w obecnych czasach wiele
odcieni wrazliwosci, takze 1 na stowo,
ulegto sptyceniu. Nie jest to wina tych
najmtodszych. Mozna natomiast mieé
pretens)¢ do szkoly. Postuze si¢ opinia
profesora Konrada Gorskiego, ktory w
150. rocznicg powstania Pana Tadeusza
tak pisal mig¢dzy innymi: ,JesteSmy
dzi§ §wiadkami karykaturalnego przed-
stawienia historii literatury w naszym
nauczaniu szkolnym. W bardzo wielu
przypadkch spotykam si¢ z tym, ze lu-
dzie wychodza ze szkoly z uczuciem
pogardy dla tego dziela. A to jest juz
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wynikiem fatalnej dydaktyki, po prostu
tego, ze ta rzecz miala swoje podloze
ideowe o charakterze pozaliterackim.
Nie umiem juz teraz powtorzy¢ autora,
ale spotkalem si¢ na tamach jakiego$
tygodnika z wypowiedzia o Panu Tade-
uszu tak lekcewazaca, jakby to bylo
dzielo, nad ktérym mozna przejs¢ do
porzadku dziennego. Nie daje to jed-
nak pojgcia o tym, jak dzisiejsze poko-
lenie odnosi sie do Pana Tadeusza, bo
ten Pan Tadeusz nie zostal wilasciwie
im pokazany”.

Czy mogla by¢ poezja Mickiewicza
wlasciwie pokazywana, jesh przez lata
w dobie stalinizmu i1 péZnie) interpreta-
cja wielu tekstow byta sztuczna, niekie-
dy wrecz zafalszowana? Wystarczy
przeczyta¢ niektore podrg¢czniki. A ja-
kie sady 1 emocje zwigazane z tworczos-
13 poety moze wynie$¢ mtodziez, jeshi
wielu ,wyksztatconych” polonistow
twierdzi, ze ,,nie znosi Mickiewicza”?
Spotkatam si¢ tez z podobna opinig
niektorych studentéw polonistyki uczel-
ni szczecinskiej. Zafascynowani wspot-
czesng literaturg amerykanska, z po-
garda wypowiadali si¢ o literaturze pol-
skie). Dziwna rzecz, iz na spotkaniu z
dziennikarzem 1 piszacymi nauczyciela-
mi zrzeszonymi w klubie ,,Staré6wka” w
Szczecinie, student trzeciego roku po-
lonistyki pochodzacy z Panamy, z wiel-
ka czcig 1 znawstwem mowil o polskie]
literaturze romantycznej. Pragnie on w
przysziosci by¢ je) ttumaczem w jego
kraju. Oto jak sprawdza sie ludowe
przystowie: , Cudze chwalicie, swego
nie znacie...”

Mimo pesymistycznych refleksj1 -
bo z niepokojem mysle o recepcji poe-
2ji, zwlaszcza romantycznej, wsréod
miodziezy — wierz¢, ze humanisci nie
ulegna zniechg¢ceniu. Nalezy szukad
sposobow, by przywrdéci¢ poezji whasci-

wy wymiar. By¢ moze w epoce kompu-
terOw, magnetowidOw poeta nie ma
szans sta si¢ koryfeuszem duchowym
narodu. Jednak glos jego powinien by¢
dostrzezony, skonfrontowany z ryt-
mem wspolczesnosci. Proby tego pod-
jeh si¢ tworcy filmu Lawa. Jakze cenny
1 niestety bardzo samotny to gltos. W
szczecinskim Ciemnogrodzie byl jak
wolanie na puszczy. Okazal si¢ zbyt
elitarny nawet dla wielu nauczycieli.
Gdy wyswietlano Lawe, sale kinowe
zialy pustka, a gdy zapelnialy si¢ nie-
kiedy, byla to spedzona na sile, nie
przygotowana do odbioru milodziez,
zachowujaca si¢ niedojrzale, komentu-
jaca infantylnie pojawiajace si¢ na
ekranie obrazy. Rozmawialam z praco-
wnikami Kkina, patrzylam na ekscesy
miodziezy 1 myslatam z zalem o latach
mojej miodosci, gdy gimnazjalisci i stu-
denci z malej podkieleckiej osady w
czasie wakacji przygotowywali wiasna
inscenizacj¢ Dziadow. Dzieci ze szkoly
podstawowej, wsroéd ktérych znajdo-
walam sie takze ja, byly szczeéliwe,
gdy mogly zagra¢ w tym przedstawie-
niu chér ptakéw nocnych. Te ,,kroki za
sceng” byly pierwszymi krokami w
oczarowanie Mickiewiczem i poezja w
ogéle. Premiera, na ktére) pojawili si¢
zmeczeni pracg przy zniwach chiopi i
ich rodziny, byta jak nabozenstwo w
koSciele. Do dzi§ pamigtam kazdy
szczegoOl dekoracji kaplicy z II czgsci
Dziadow wykonane) przez studenta ar-
chitektury. M0j brat grat role Widma,
drugi Guslarza. Do dzi§ znam na pa-
mi¢é caly tekst II cze¢Sci Dziadow. Nie
uczylam si¢ go w szkole. Zapamig¢ta-
tam z owych prob, ktére odbywaly si¢
wieczorami W remizie strazackiej.
Wszyscy wykonawcy owego ,teatru”
byli zme¢czeni codzienng praca przy zni-
wach (na wsi dzieci 1 mlodziezy nie osz-
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czedzano), a jednak ozywiata ich wspol-
na praca nad inscenizacja wspanialego
dzieta Mickiewicza. Mysle, ze te ,hu-
manistyczne” spotkania byly Zrédiem
inspirujagcym ambicje 6wczesne] mio-
dziezy. Moi rodzice mieli skonczone
przed wojng tylko cztery klasy szkoly
podstawowej, a wszystkie dzieci (mam
piccioro rodzenstwa) skonczyly studia
wyzsze, w tym czworo studia o profilu
humanistycznym. Podobnie bylo w in-
nych wielodzietnych rodzinach. Moje-
mu pokoleniu towarzyszyta poezja Mi-
ckiewicza jak ksigzka do nabozenstwa.
W mojej zaréwno bliskiej, jak i dale-
kiej rodzinie kult romantyzmu jest ele-
mentarng potrzeba. Nie musialam za-
dawa¢ sobie trudu, by nauczy¢ abeca-
dta poezji swoje dzieci. Juz si¢ z tym
urodzity.

Dzieci z natury rzeczy sa wrazliwe
na slowo poetyckie, jesli t¢ czulosé tra-
c3, to dzieje si¢ tak giéwnie z powodu
bledéw w wychowaniu i1 w dydaktyce.

W dyskus)i, w ktérej uczestniczy-
fam kilka dni temu, poloniséci twierdzi-
li, iz tak bardzo obecnie modny struk-
turalizm jest jak narz¢dzie kata. Zabija
wrazliwo$¢ na poezj¢. Przygladajac sie
poszczegllnym cegietkom w konstruk-
cji dzieta poetyckiego, odbiorca prze-
staje dostrzega¢ urok calej budowli.
Wigc jak uczyC, aby nie zgubi€ drdzki
w labirynt czytelniczych oczarowan? W
rozmowach prowadzonych z moimi ab-
solwentami, miodzi ludzie przypomina-
ja z sentymentem takie lekcje jezyka
polskiego, na ktérych mogli w najwiek-
szej koncentracji stucha¢ poezji. By¢
moze bylam troch¢ nietypowa nauczy-
cielka, gdy staralam si¢ na lekcjach je-
zyka polskiego stworzy¢ specyficzny
nastr6j. Gdy za oknami w szalonym
tempie mijal wiek XX, w zaciemnio-
nym gabinecie zapalalam staromodne

Swiece, wiaczalam delikatna muzyke, a
na S$cianach wieszalam odpowiednie
elementy dekoracyjne (najczgscie) re-
produkcje ilustrujace epok¢) 1 moi naj-
lepsi recytatorzy zaczynali tajemnicze
misterium. To bylo wazne, bardzo wa-
zne, aby byli sugestywni. Jakze niezwy-
kli okazali si¢ ¢1 moi ,,pomocnicy”. To
oni stawali si¢ animatorami wyobrazni
kolegobw. Oni tez tworzyli coraz to
nowe sytuacje pedagogiczne, w ktorych
glos poetdéw stawal si¢ noSny nawet dla
tej miodziezy, ktéra przychodzac ze
szkOl podstawowych przysiggala, ze nie
lubi wierszy. Poezja, jak kazda dziedzi-
na kultury, wymaga ustawicznego kon-
taktu, by ja rozumieé, wtasciwie odbie-
ra¢, poszukiwac dalej. Nie moze to by¢
kontakt ,na sit¢” zaaplikowany jak le-
karstwo. O tym przekonalam si¢ juz w
pierwszych latach mojej pracy zawodo-
wej. Na lekcjach, ktére z racji przeta-
dowanego programu, koniecznosci po-
chylenia si¢ nad uczniem stabym (nieu-
dolne wypowiedzi wprowadzaja na za-
jeciach permanentna nudeg), musialy
by¢ nieraz stereotypowe, poezja, takze
Mickiewicza, przeplywala przez §wia-
domo$¢ miodziezy nie pozostawiajgc
giebszych S§ladéw. Zupelnie inaczej
byto na zaj¢ciach pozalekcyjnych. Pro-
wadzitam je na zasadzie dobrowolne]
umowy obu stron. Dopuszczalam swo-
bod¢ w poszukiwaniu form i srodkéw
wyrazu, a nawet programu. Okazalo
si¢, ze wsrod miodych ludzi, ktérzy
pragngh ,wypowiedzie¢ si¢” stosujac
»Hpoetycki klucz”, byli takze wielbiciele
Mickiewicza. Za interpretacje tekstow
tego poety na konkursie recytatorskim
w szkole méj uczen Tadeusz Sledziew-
ski zajal pierwsze miejsce. Kilka dni
temu rozmawialam z nim o tych emo-
cjach sprzed przeszio dwudziestu lat.
W rozmowie ze mng wypowiedziat cha-
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rakterystyczne stowa: Czyz moze ist-
nie€ jakikolwiek Polak, ktéry nie lubi
poezji Mickiewicza? Odpartam: Nie-
stety, tak. Zapytalam go, czy w jego
Zyciu jest teraz czas 1 miejsce na kon-
takt z jego hobby sprzed lat. Odpowie-
dziat ze smutkiem: - Jestem teraz
zgorzknialy, bo niestety moge¢ tylko
powtdrzy¢ za Platonem: Praca wykrzy-
wia czlonki 1 deformuje charakter. W
zyciu innego mego ucznia Mickiewicz
powraca na zasadzie przyplywu. Pierw-
sze wystapienie Andrzeja w szkole z
sugestywna recytacja Wielkiej Impro-
wizacji odbyto si¢ na konferencji meto-
dycznej dla nauczycieli j¢zyka polskie-
go wszystkich szk6t srednich ze Szcze-
cina 1 wojewodztwa. Wygtositam wow-
czas odczyt o0 mojej pracy z Kolem Po-
lonistycznym. Ilustracja tego wystapie-
nia byla inscenizacja fragmentu Dzia-
dow. Andrzej z improwizacj)a udal sie
takze na spotkanie z mlodzieza studiu-
jaca na KUL-u. Mysle, iz zwiazek z cie-
kawymi ludZmi z tej uczelni zdomino-
wal 1 utrwalil jego potrzeby psychicz-
ne, wsrdd ktorych jakze wazna okazala
si¢ potrzeba kontaktu i konfrontacji z
poezja Mickiewicza 1 innych twércow
romantycznych (Norwid, Goethe). Te-
raz, gdy moj) dawny uczen ma juz doro-
sta corke, jest w nim ciggle zywa wra-
zlwo$¢ na poetyckie stowo. Czy prze-
kazal to bogactwo mysli i uczu€ swoim
dzieciom? Jeszcze nie czas, by mozna
da¢ tu jednoznaczng odpowiedz.

O tym, jak zamilowania uczniéw
moga stanowi¢ jeden Ci1ag pPrzyczyno-
wo-skutkowy, niech Swiadczy fakt, ze
stuchajacy w szkole Wielkiej Impro-
wizacji w wykonaniu Andrzeja Mirek
Kasilewski powiedzial: Ja tez kiedy$
przedstawi¢ tu swoja interpretacj¢ tego
tekstu. I zrobit to kilka lat potem tak
dramatycznie, ze wielu kolegéw i kole-

zanek z wydzialu mtodziezowego, zao-
cznego 1 wieczorowego, przez dlugie
lata wspominalo niezwykly dreszcz
emocjl, jaki towarzyszyl im przy stu-
chaniu owej interpretacji tekstu Mic-
kiewicza.

Przywotatam tylko kilka przykla-
dow, ktore swiadcza, iz niektérzy mio-
dzi ludzie nawet w szkole o profilu te-
chnicznym wykazywali ogromne zain-
teresowanie poezja romantyczng. Zwy-
kle po szkolnych ,spektaklach poetyc-
kich” odbywaly si¢ dyskusje, w ktérych
kolejne pokolenia mtodziezy dowodzi-
ly, 1z maja gig¢boka potrzebg siggania
do narodowych korzeni. Uczniowie z
lat sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych
cz¢scie) niz miodsza generacja odwoly-
wali si¢ do doswiadczen swoich ojcow 1
dziadkéw, ktérzy byl repatriantami ze
Wschodu. Dla nich stowa inwokacji:

Litwo! Ojczyzno moja! ty jestes jak zdro-
wie;

[le ci¢ trzeba cenié, ten tylko si¢ dowie,
Kto ci¢ stracil. |[...]

mialy cierpki smak autentyzmu, budzi-
ly niespokojne refleksje.

Buntownicze i aktualne byly tez dla
nich stowa Konrada z III czesc1 Dzia-
doéw (zwlaszcza po wypadkach marco-
wych 1 zakazie wystawiania tego dziela
w Warszawie). Dochodzace do Szczeci-
na wiesci ze stolicy brzmialy tajemni-
czo 1 groznie. Wtedy nauka romantycz-
nych tekstow nabierata posmaku cze-
go$ zakazanego. Mickiewicz stawat si¢
prorokiem stymulujacym dziatania
wspolczesnych Wallenrodéw. Bo czasy
byly napi¢te, a najczulszym sejsmogra-
fem wstrzasO6w historycznych stawata
si¢ ,,Jak zawsze, jak dawnie)” mio-
dziez.

Wspélczesna mlodziez jest na pew-
no inna niz byli kilkadziesiat lat temu
moi réwiesnicy, czy w latach siedem-
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dziesiatych moi uczniowie. Jest kryty-
czna, lubi nosi¢ mask¢ cynizmu, nie-
chetnie odstania swoje wngtrze. Broni
si¢ przed romantyzmem, ale punkt
wyjscia tej ,,obrony” wigze sie z niech¢-
cia do stereotypow szkolnych. Z ankie-
ty przeprowadzonej z mlodzieza w wie-
ku 17-18 lat wynika, ze problemy bytu,
sensu ludzkiego zycia, istoty cztowieka,
determinizmu 1 indeterminizmu, wzgle-
dnosci 1 prawdy, czeste w tekstach Mic-
kiewicza, wyda)a si¢ dzi§ uczniom nie-
zyciowe. Mlodziez nie ma przyswojo-
nych poj¢é, za pomoca ktérych mogla-
by rozstrzygnaé problemy swiatopogla-
dowe. Jednak dostrzega aktualno$é
niektorych rozwazan etycznych poety.
Okolo 48 procent ankietowanych wy-
soko ceni warto$¢ ofiary mtodego zycia
za ojczyzne (Wallenrod, Grazyna). Nie
ma niecheci do Wallenroda, ze o szcze-
§cie kraju walczy droga nieetyczng.
Taka sama skuteczna metode zastosuje
podczas II wojny Swiatowej Stirliz, czy
Hans Kloss — bohater filmowego seria-
lu. Nikt z uczniéw nie przyznaje dzi$
racji krytykom Mickiewicza, wyrazaja-
cym niepokdj, ze Konrad Wallenrod
moze dac¢ poczucie sily niektérym Pola-
kom, ktérzy dla wygody, lojalnie wi-
szac u klamki cara, przed rodakami
grali rol¢ zamaskowanych patriotow.
Inne skojarzenie, jakim postuguja
si¢ uczniowie, dostrzegajac aktualny
charakter tekstow Mickiewicza, to po-
czucie bezradnosci Polakéw skidco-
nych tak, jak o tym poeta pisal w Epi-
logu, oraz Swiadomos$¢ braku perspek-
tyw 1 szczgsScla w potocznym rozumie-
niu tego poj¢cia. Jakze wspoéiczesnie
brzmiga stowa Epilogu. Uczniowie chet-
nie przytaczaja rozmowy, jakie niekie-
dy prowadzg z Polakami przybywajacy-
mi do starej ojczyzny z emigracji. Cha-
rakterystyczna byta jedna z nich, absol-
wenta szkoly, w ktore) uczg¢. Po dzie-

sieciu latach przyjechal z Australii,
wpadl do gabinetu j¢zyka polskiego i
powiedzial: ,Mam tam wszystko w sen-
sic materialnym 1 nic w sensie ducho-
wym”. Ten mlody jeszcze cziowiek po-
kazywal kolegom kartk¢ papieru z tek-
stem liryku Mickiewicza z na pét wy-
tartymi stowami:

Wsze¢dzie i zawsze bgdg ja przy tobie,
bom wsze¢dzie czastke mej duszy zostawil

Ten wiersz mtody Polak nosit w portfe-
lu jak cenna pamiatk¢ z utraconej oj-
czyzny. Niegdys uczyl si¢ go 1 recyto-
wal w szkole. Dzi$ jest ten tekst Mic-
kiewicza jak talizman chronigcy przed
utratga polskiej wrazliwosci. ,,Bo tam -
moéwil emigrant — ludzie zyja 1 mysla
zupelnie inaczej. Nie ma w nich ani
kropli romantyzmu”. Ta cienka nuta
nostalgii za romantyzmem towarzyszy
tysiagcom Polakéw, ktérzy wyemigro-
wali za chlebem lub z przyczyn polity-
cznych.

Wiele programéw telewizyjnych 1
radiowych dowodzi, ze dla Polonii byla
i jest poezja Mickiewicza jak ozywczy
deszcz. Byla i jest Zrodiem refleksji dla
czoléwki intelektualne; w kraju. Ilu

Polaké6w uswiadamia sobie bolesny
fakt:

DziS$ dla nas, w §wiecie nieproszonych go-
§ci,

W calej przeszlosci 1 w calej przysziosci,
Jedna juz tylko jest kraina taka,

W ktore) jest troche szczg¢scia dla Polaka,
Kraj lat dziecinnych!

Skoro tyle w nas z Mickiewicza, to
jak to si¢ dzieje, ze w najmlodsze) ge-
neracji Polak6w coraz mniej mozna
zauwazy¢ autentycznych milosnikow
poezji Wieszcza?

Wedlug ankiety przeprowadzone;j
wsrod miodziezy, padaja takie odpo-
wiedzi:

1. Starsze pokolenie w wigkszosci
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prezentuje niski poziom kultury umy-
stowej, nie ma nawyku czytania poezji
i nie przekazuje go nastgpnym pokole-
niom.

2. Ludzie przepracowani nie ma)q
sit ani czasu, by dostrzega¢ madros¢ i
pickno poezji.

3. Tempo zycia jest za szybkie, a
poezja wymaga nastawienia refleksyj-
nego. Nie sposéb kontemplowaé w ko-
lejkach.

4. Epoka wspoélczesna jest zbyt
nerwowa, wrecz histeryczna, nie ma w
nie) miejsca na poezjg.

Tak wigc kryzys gospodarczy, kto-
ry sprawia, ze wigkszo$é dorostych lu-
dzi w naszym spoleczenstwie pracujc
tyle, Ze nie ma czasu i sity na konsump-
cj¢ kulturalnych przekazéw, dotyka
takze dusz Polakéw. Gdzie dzi§ s3 mat-
ki, ktére godzinami moglyby recytowaé
wiersze?! Wspolczesne kobiety — zabie-
gane, zmegczone pracg, staniem w ko-
lejkach, zmudnym wigzaniem korica z
koficem, nie ma)3a juz ani sit, ani ocho-
ty, by czyta¢ dzieciom ksiazki. Dos¢
czesto stoja przed dylematem: kupié
kilogram owocow albo tomik wierszy.
Wiadomo, jaki zrobiag wybodr, ale czy
fakt, ze na polkach wspoéiczesnych
dzieci jest coraz mniej ksiazek, bo zbyt
drogie, bo ich za malo si¢ ukazuje, nie
mow1 sam za siebie? Niepokd) o stan
zainteresowan czytelniczych jest dzi$
uzasadniony.

Czyzby$my byli skazani na zatrate
najpi¢ckniejszych tradycj1?

Czy marzenie naszego Wieszcza:

O, gdybym kiedy dozyl tej pociechy,
zeby te ksi¢gi zbtadzily pod strzechy

pod koniec wieku XX ma skonczy¢ si¢
fiaskiem? Mimo wielu pesymistycznych
przestanek wierze, ze nie.

A stowo cialem sie stalo,
a Wallenrod Belwederem

— powiedzial Polak wspélczesny Mic-
kiewiczowi w czasach, kiedy poezj¢ in-
spirowalo zycie, a zycie bylo inspiro-
wane przez poezj¢. Haslo: ,Witaj ju-
trzenko swobody”, brzmialo jak wer-

bel w wielu historycznych momentach
wieku XIX, a takze XX.

Karol Wojtyta w poemacie: Myslgc
Ojczyzna pyta:

Czyz moze historna poplyna¢

przeciw pragdowi sumien?

Czyz cigzarOw historii
nie dZwigamy jak filar,
ktorego peknigcie

nie zabliZznia sie dotad?

Owo peknigcie nie zabliZznionego filaru
pierwsi dostrzegli romantyczni poeci, a
wsrod nich najsugestywniejszy — Adam
Mickiewicz. To oni przekazali Polakom
przestanie, ktOrego istot¢ tak trafnie
ujal Karol Wojtyla:

Wolno$¢ stale trzeba zdobywad,
nie mozna jej tylko posiada¢.
Przychodzi jako dar,

utrzymuje si§¢ poprzez zmaganie.

Takie zdanie moéglt wypowiedzieé

“tylko potomek romantykéw. A jakim

rodzajem broni dysponowali przez
dziesiatki lat bezimienni ,ludzie z mar-
muru” czy ,,ludzie z zelaza”? Jaka wra-
zliwo$¢€ na poetyckie stowo mogli prze-
kaza¢ swoim synom i wnukom? Jeslh
nawet sfowo przegrywalo nieraz kon-
frontacj¢ z zyciem. to nie znaczy, ze
wygast strumien t¢sknoty do czego$
wigce) niz szary chleb powszedni. Nie
znaczy, Ze wygasnie potrzeba si¢gania
do korzeni wiecznie miodego roman-
tyzmu. Czas pokaze, jaki bgdzie ,,owoc
dojrzewan 1 przesilen”.

Jako nauczycielka jgzyka polskiego
w szkole o profilu zawodowym moglam
dostrzec rézne fluktuacje w potrzebach
kontaktu z poezja romantyczng. Im bar-
dziej niespokojny czas, tym wigksza



232 Omowienia i recenzje

zgoda na ,,poetycki niepokdj”. Obser-
wowalam zainteresowania poezja Mic-
kiewicza u miodziezy, ktéra na pozor
byla szorstka 1 nieczuta. Wsréd moich
wychowankéw znajdowali si¢ miodzi
ludzie, ktorzy tworzyli teatr szkolny,
gdzie bylo miejsce na recytacje Wiel-
kiej Improwizacji, lirykéw mitosnych 1
ballad poety z Litwy. Czas mierzony
poezja Wieszcza byl takze czasem do-
rastania, wchodzenia w doroste zycie.
Ono pokaze, ile w tych miodych lu-

dziach zakodowanych przestan z poezji
Mickiewicza.

Moze kiedy$ moi wspaniali ucznio-
wie, ktérych rozsypal los po réznych
miastach, a takze po obcych krajach,
powtoOrza za Karolem Wojtyla:

Ogarni¢ci na co dzien
picknem wiasnej mowy,
nie czujemy goryczy,
chociaz na rynkach §wiata
nie kupuja naszej mysli

z powodu drozyzny slow.



