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PALACE KWESTIE

Artykuly i referaty, ktérych zbiér
przedklada Andreas Laun w formie
ksiazkowej', powstaly na przestrzeni
lat osiemdziesiatych, w warunkach na-
silonej kontestacji w Kosciele. Wszyst-
kie tematy naleza do zakresu tzw. pala-
cych kwestii.

Autor wychodzi od elementarnego
naswietlenia stosunku etyki teologicz-
nej i filozoficznej (Etyka teologiczna i
filozoficzna. Granice i obszary wspol-
ne, s. 11-30). Akcent spoczywa na za-
kotwiczeniu wartosci w bycie, co stano-
wi podstawe krytyki wszelkiego pozyty-
wistycznego czy woluntarystycznego
rozumienia etyki: ,,Okreslone sposoby
dziatania s3 dobre nie dlatego, ze Bég
tak chce, lecz BOg ich pragnie, ponie-
waz sg dobre. Kategorie dobra i zla nie
zaleza zatem ani od woli Bozej, ani -
tym bardziej — od ludzkiej woli czy par-
lamentarnej wig¢kszosci, lecz jedynie i
wylacznie od logosu etycznych wartos-
ci, ktére w akcie stworzenia B6g umie-
§cit w samym bycie [...] Stad ani etyka,
ani teologia moralna nie odwotuje si¢
do tajemniczo-samowolnych nakazow
Boga, ktére moglyby by¢ takie lub
inne, lecz [...] do etycznie jednoznacz-
nej «wymowy bytu»” (s. 25). A. Laun
ubolewa, ze pewni ludzie uprawiaja nie
etyke¢ we wlasciwym tego stowa zna-
czeniu, lecz poprzestaja na podstawie
deskryptywnych badan na stwierdza-

1 A. Laun, Aktuelle Probleme der Mo-
raltheologie, Wien 1991, ss. 208.

niu, jakie to normy obowigzywaly w
okres§lonym czasie w konkretnej spole-
cznosci. Sceptycyzm w stosunku do
mozliwosci istnienia etyki uniwersalnie
obowigzujacej widoczny jest, niestety,
takze w teologii moralnej w rozmia-
rach, ktérych nie nalezy lekcewazy¢ (s.
15).

Mimo polemicznego tta podjgtych
zagadnien, autor unika ostrych tonéw
szukajac, w kazdym przypadku rzeczo-
wego, by nie powiedzie¢ koncyharne-
go, sposobu przedstawienia omawia-
nych kwestii. W zamiarze jego lezy mo-
zliwie pozytywne i przekonujace czlo-
wicka wierzacego naswietlenie etycz-
nych implikacji Ewangelii.

W obszernym, bo liczacym 34 stro-
ny druku, artykule (Sumienie - jego
prawo i wolnosé. Uwagi do dzisiejszej
dyskusji) Laun ustosunkowuje si¢ na
drugim miejscu do dzisiejszych dysku-
sji woko6l sumienia (s. 31-64). Ze szcze-
golng jednak troskliwoscia naswietla
relacj¢ sumienie — Urzad Nauczycielski
Kosciota. Nie tylko nazywa przy tym
po imieniu skrajne opinie teologoéw,
lecz przede wszystkim ustawia we wias-
ciwy sposOb zasadnicze elementy tej
problematyki. Nie umniejszajac w ni-
czym znaczenia refleksji teologiczne;,
podkresla potrzebe ,,zboznej ulegltosci
woli i rozumu” (KK, 25), daleki przy
tym od prymitywnego rozumienia tego
wskazania. Przeciwnie, naswietla pro-
blem w spos6b dojrzaly i przekonujacy
wierzacego czlowieka.
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Do palacych kwestii naszego czasu
nalezy niewatpliwie takze problem mi-
losci, matzenstwa i seksualnosci (arty-
kut Milosé, malzenstwo, seksualnosé¢ —
przelom XX wieku, s. 65-77). Opraco-
wanie bezposrednio dotyczy problemu
seksualno$ci w nauczaniu Kosciola.
Wielu stawia Kosciolowi zarzut: Czy
nie ma na $wiecie probleméw wazniej-
szych od seksualnych zachowan czto-
wieka? Niektorzy teologowie doradzali
Kurii Rzymskiej wigksza powsciagli-
wos¢ w tych sprawach. Autor artykulu
na pytanie odpowiada pytaniem: Czy
istnieje co$, co dotyka czlowieka gle-
biej niz milos¢? Stusznie podkresla, ze
wsréd pustkowia 1 szarosci zycia mitosé
jest jedyna oaza radosci i pociechy.
»,Chcac dosi¢gnaé czlowieka, ktérego
najpelniejszym przeznaczeniem jest
milo$¢, chcac nawigza¢ z nim dialog,
ktéry go naprawde zainteresuje, Kos-
ci6l musi mowi€ o milosci — naturainie
przede wszystkim o mitosci do Bogaio
chrzescijanskie) mitosci w stosunku do
blizniego, ale takze o milosci piciowe)”
(s. 65). Przygnebiajaca jest wymowa
poczynann emancypacyjnych, ktére ra-
tunku dla zagrozonej mitosci gotowe s3
szuka¢ wszedzie oprocz Kosciota.
Umiej¢tnie szkicuje tu autor, pocza-
wszy od Dietricha von Hildebranda,
przelom w dziedzinie moralnosci sek-
sualnej i niedoceniona role, jaka w tym
wzgledzie odegral Jan Pawel I1.

Ten fragment ksiazki zawiera wy)a-
tkowo duzo nazwisk oponentéw 1
wr¢cz wypada z ram irenicznego, dialo-
gicznego stylu ksiazki. Artykul ten zo-
stal zreszta juz wczesnie) zamieszczony
w polemicznym dziele?, w ktérym pod-
jeto bezpardonowa rozprawe z takimi

% Heiliger Zorn. Der Streit in der Kirche,
red. Th. Chorherr, Wien 1989.

zagadnieniami, Jak Kosciél a polityka,
Kosciol a wladza, Kosciot a pieniadze,
Koscidl a intelektualisci, Kosciét i po-
sluszenstwo, Kosciél i1 kobiety, a takze
m.in Kos$ciot 1 seksualnosé. A. Laun w
swoim wystapieniu (Deklaracja kolon-
ska teologow — konflikt miedzy wiarq a
teologig?, s. 181-193) w ,.§wietym gnie-
wie” nie odstaje od innych autoréow.
Natomiast w bardzo spokojnym 1
rzeczowym tonie utrzymany jest znéw
artykul pt. ,,Humanae vitae” — orientac-
ja dla Zycia chrzescijanskiego (s. 79-
98). Ukazuje on, jaki jest ten chrzesci-
janski ethos milosci. Antykoncepcja
okazuje si¢ zaprzeczeniem umitowania
calego czitowieka 1 catkowitego odda-
nia, bo mituje si¢ tylko aspekt osoby,
niewygodng zas cz¢s$¢ sensu mitosci wy-
klucza si¢. Autor podkresla koniecz-
no$¢ wspoldziatania obu matzonkow
na plaszczyznie personalnego porozu-
mienia. Nie ukrywa, Zze ethos milosci 1
stosowanie sie do nauki Ko$ciola w
niektérych malzenstwach — mimo do-
brej woli - rodzi gl¢boki kryzys, a od
niektérych zada tygodniowych wyrze-
czent 1 wstrzemi¢zliwosci (s. 93, 95).
Krytycznie trzeba by si¢ odnies¢ do
przypisu nr 50 na stronie 97. Prowadzo-
ne na Zachodzie statystyki zdaja sie
wykazywaé co innego: gdzie panuje an-
tykoncepcja, tam aborcji jest mnie).
Kolejny fragment ksiazki dotyczy
seksualnej wstrzemigzliwosci przed-
malzenskiej (O seksualng wstrzemieZli-
wos¢ przedmalzenskg, s. 99-118)3. Au-
tor tu takze rejestruje ostry kryzys i
stopniowe odchodzenie od nauki Kos-
ciola zaré6wno w teologii, jak 1 w dzia-
talnosci wychowawczej osrodkow kato-

> Wczeéniejsza jego publikacja miata
miejsce w: Theologie und Leben, red. A. Bo-
den, A. Kothgasser, Rom 1983, s. 355-372.
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lickich, a nawet w spowiedziach. Nie-
zaleznie od tego, ze wstrzemiezliwos$¢
przedmalzeriska réwniez chrzescija-
nom sprawia trudnosci i Zze niejedno-
krotnie post¢gpuja oni wbrew nauce
Kosciota, nowo$¢ sytuacji polega na
tym, ze wiele ludzi wierzacych ma dzi$
watpliwosci, czy jest to w ogéle jeszcze
grzechem (s. 100). Wbrew tradycji Ko-
Sciola niektorzy teologowie dopuszcza-
ja mozliwo$¢ przedmalzenskich stosun-
kéw pod pewnymi wszakze (brzmi to
jak groteska) - ,,etycznymi” warunka-
mi.
W odpowiedzi tak rozumujacym
autorom Laun odwotuje sie¢ do autory-
tetu Pisma Sw. 1 Urzedu Nauczyciel-
skiego. Problem w tym, ze na wielu
wspoétczesnych argumentum ex auctori-
tate nie robi juz zadnego wrazenia. Li-
czy si¢ tylko wlasne przekonanie. Nasz
autor stusznie wskazuje, jak jest ono
zawodne. Widaé to w chwili pokusy,
gdy cztowiek jest emocjonalnie do gle-
bi poruszony, a pozadanie grozi niemal
fizycznym zdominowaniem. Wtedy
przekonania 1 refleksje na niewiele si¢
przydaja. W takiej sytuacji najskutecz-
niejsza pomoc stanowi kategoryczny
imperatyw uznanego autorytetu, zwla-
szcza tego, ktérego Zrodlo jest w Bogu
1 ktéry gwarantowany jest przez Jego
Ducha. Zasadnicze zastrzezenia prze-
ciw stosunkom przedmatzerniskim ptyna
jednak z tytulu samej mitosci; seksual-
ne oddanie winno by¢ jej ,realnym
symbolem”. Whnikliwie tez analizuje
Laun aporie ,,nowe) moralnosci”.
Przedmiotem zainteresowania au-
tora jest tez bioetyka — $cislej: fertyli-
zacja in vitro (IVF) w aspekcie teologi-
cznomoralnym (7ezy do oceny etycznej
zaplodnienia in vitro. Punkt widzenia
katolickich teologéw moralnych, s. 119-
-156). Znaczaca ingerencje w migdzy-

narodowa dyskusj¢ na temat sztuczne-
go zaplodnienia stanowila, przynaj-
mniej w kregu kultury katolickiej, In-
strukcja o szacunku dla rodzqcego sig
zycia ludzkiego i o godnosci jego prze-
kazywania (1987), w ktérej Kosciél
wylozyl swoje stanowisko w sprawie
IVF. Fascynacja po narodzeniu Luizy
Brown wnet ustapila miejsca krytycz-
niejszej refleksji. Dzisiejsza sytuacja
nacechowana jest rozdwojeniem: z jed-
nej strony, istnieja wszedzie zespoly fa-
chowcow, dla ktorych sprawy te staly
si¢ rutyng, i ludzie, ktérzy namietnie
bronia tej formy reprodukcji; z drugie;
strony, znamy juz doS§wiadczenia, ktore
wskazuja, ze techniki biologiczne (w
tym genetyczne) moga mieé takze stra-
szliwe nastegpstwa. Powstaje wigc zasa-
dnicze pytanie: Czy wolno nam czynié
wszystko to, co potrafimy? W Swietle
nauki Kosciola autor formuluje etycz-
na ocen¢ wspomnianych technik,
przedstawiajac racje zasadniczo nega-
tywnego stanowiska Kosciola wobec
IVF, o ile dotyczy ono cztowieka.
Godne przemyslenia wydaje si¢ tez
autorowi zagadnienie, Czy AIDS jest
karg Bozq? (s. 157-175). Wzmianka o
tym ze strony pewnych ludzi Kosciola
wywolata ogromne oburzenie, cho€ za-
sadnicze wypowiedzi teologéw na ogoét
pozostaja niezauwazone w zyciu publi-
cznym. Ta hiperwrazliwo$é¢ zdaje sig
mie¢ dwie przyczyny: 1. Brak jest nale-
zytego rozréznienia pomig¢dzy kara a
odwetem. Ten ostatni jest niezalezny
od sprawiedliwosci i obliczony na su-
biektywna satysfakcje msciciela; kara
natomiast, w rozumieniu chrzescijaii-
skim, ma za cel pojednanie, o ile zosta-
nie przyj¢ta z nalezytym nastawieniem.
2. Druga przyczyna, dla ktérej tak
gwaltownie reaguje si¢ na wzmianke,
ze AIDS mogloby byé kara Boza, jest
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zwigzek mie¢dzy karga i grzechem. Tu
dotknigto czulego miejsca wspolczes-
nego czlowieka. W poje¢ciu kary logicz-
nie kryje sie oskarzenie. W interesuja-
cym dyskursie autor roztrzasa wszelkie
za i przeciw co do rozumienia choroby
(kazdej choroby) jako kary Boze;.

Zagadnienie naswietlono w réz-
nych aspektach, przestrzegajac przed
dyskryminacja, ale takze przypomina-
jac chorym na AIDS pewne zobowia-
zania moralne. Okres§la sie tez role
duszpasterza, ktory jako przedstawiciel
Kosciola ma w reku niezastapione
§rodki: stowo Boze i sakramenty $wig-
te. Artykul koncza cenne wywody na
temat chrzescijaniskiej postawy wobec
AIDS i chorych na AIDS.

Przedmiotem wspomnianego juz
ostatniego rozdziatu (s. 177-193) jest
zajecie krytycznego stanowiska wobec
akademicko-publicystycznego zdarze-
nia, jakim byla tzw. ,Deklaracja
kolonska” z 6 stycznia 1989 roku, pod-
pisana przez 163 niemieckich teologow.
Do liczby tej nalezaloby dodac liczbe
sympatykow, Kktorzy solidaryzowali si¢
z ,,Deklaracja”, jak i trudna do ustale-
nia liczb¢ tych, ktérzy godazili si¢ z jej
trescig, lecz z ré6znych wzgledéw nie
chcieli ztozy¢ swego podpisu. Momen-
tem wyzwalajacym bylo papieskie
przeméwienie wygloszone podczas
kongresu teologéw moralistéw w listo-
padzie 1988 roku, cho€ sprawa narasta-
ta od dluzszego czasu®.

Na koncu ksiazki zamieszczono ze-
stawienie bibliografii, z ktdrej autor

korzystal (s. 195-208).

4 Tekst ,Deklaracji kolofiskiej” oraz
polski przeklad krytycznego wystgpienia Lau-
na znajdzie czytelnik w kwartalniku Instytutu
Jana Pawta II KUL , Ethos” 2(1989) nr 4, s.
285-306.

Ogolne wrazenie z lektury tej pozy-
cji jest pozytywne. Ksigzka napisana
jest z duzym zaangazowaniem w spra-
wy katolickiej nauki. Wszystkie artyku-
ly zdaja sie mie€ swéj poczatek w sytu-
acji spotkania czy konfrontacji stano-
wisk. Mozna powiedzie¢ mocniej: za-
den nie powstal z motywoéw czysto teo-
retycznych. Sa to odpowiedzi na pyta-
nia studentéw i ludzi z otwartych $ro-
dowisk duszpasterskich. W tym sensie
ksigzka jest owocem dialogu. Partne-
rem dialogu jest, z jednej strony, dzi-
siejszy czlowiek z jego trudnosciami,
watpliwosciami 1 zastrzezeniami, z dru-
giej za$ strony, sam autor ze swoim do-
§wiadczeniem w zmaganiu 0 poznanie
prawdy. Jest jednak w tym dialogu i w
cale) twolrczosci Launa specyficzny rys:
zawsze 1 wszgdzie slyszalny jest glos
nauczajacego Kosciola. Nawet przez
chwil¢ nie godzi si¢ on z powstala pod
wplywem ducha czasu interpretacja
nauki 1 postawy Kosciola sprzeczna z
podstawowymi zasadami Magisterium.
Owszem, interpretacje te prowoku)a 1
zapladniaja jego mysl oraz inicjatywe.

Nie powinno tez ujs¢ uwagi czytel-
nika, Zze Laun nie argumentuje nigdy
przez proste odwotanie si¢ do autoryte-
tu, lecz problematyzuje nawet nauke
Kosciota, probujagc  dociec  jej
wewnetrznych racji i skorelowaé je z
wiedza, ktoéra plynie przeciez takze z
innych Zrédet. Chodzi mu bowiem o
zrozumienie stanowiska Ko$ciota, nie
za$ o Slepe, bezduszne czy nacechowa-
ne rezygnacja podporzadkowanie si¢ w
postuszenstwie.

Wiele ludzi jest dzi§ przekonanych,
ze wierne uznanie dla powagi nauczaja-
cego Kosciola stanowi zagrozenie dla
prawdziwego poznania czy naukowe]
rzetelnosci. Autor tymczasem z upo-
rem niemal powtarza, ze wS8réd roz-
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nych okolicznosci nikt nie ma lepszych
szans dotarcia do prawdy, jak ten, kto
calym sercem polega na nauce Koscio-
ta 1 gotow jest podporzadkowaé swoj
sad Kosciolowi. Tak czynily wielkie
postacie w dziejach, ktérym nikt nie
zarzuci niedojrzatosci czy braku samo-
dzielnosci w mysleniu. Nie przesadza
to naturalnie o istnieniu takze niemad-
rego, ciasnego 1 niszczacego swobodna
my$l fundamentalizmu czy dogmatyz-
mu. Nie jest to jednak postawa katolic-
ka, jakkolwiek zwolennicy jej uwazaja
si¢ za szczegblnie oddanych Koscioto-
wi.

Postuszenstwo wiary w stosunku do
Urzedu Nauczycielskiego zada krytycz-
nego, nieprzekupnego umitowania pra-

wdy. Autor jest przekonany, ze Urzad
Nauczycielski Ko$ciola 1 rozum maj3
si¢ do siebie jak doswiadczenie 1 teore-
tyczne badanie. Obie strony sa wazne,
wzajemnie si¢ uzupelniaja 1 ubogacaja.
Byloby jednak sprzeczne z duchem
wiedzy, gdyby teoretyk eksperymental-
na weryfikacje swoich ustalent poczyty-
wal jako zakwestionowanie wartosci
swoich badaii.

Lekture ksiazki nalezatoby poleci¢
wykladowcom teologii moralnej, dusz-
pasterzom, katechetom 1 wszystkim za-
interesowanym, a obdarzonym niespa-
czonym widzeniem zlozonych proble-
moéw dzisiejszego zycia chrzescijariskie-
go.



