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Maria KALINOWSKA (Gdarsk)

CIEMNOSC ZNAKIEM LEADU CZY ROZBICIA?

Kiedy dzi§, 19 czerwca 1992 roku, probuj¢ odpowiedzie¢ na pytanie o
wspolczesnosé, aktualnos¢ mysli Norwida, to nie moge nie przypomnieé
jego stow tylekro€ juz przeciez przywolywanych, dzis jednak moze bardziej
niz kiedykolwiek ujawniajacych swa dramatyczna — 1 ironiczng - prawdzi-
wos¢: ,,my pochodzimy ze spoleczenstwa jedynego na globie, w ktérym nie
ma ant jednego czymkolwiek badZz wyzszego obywatela,
ktory by zelzonym od rodakow albo upoliczkowanym 1
nawet obitym nie byl.

Krdl Jan III zdrajcg Ojczyzny przez Sejm -

Zygmunt Krasinski w twarz na ulicy -

Mochnacki Maurycy w twarz na ulicy —

Zamoyskl Wtadystaw kijem na ulicy -

Lord Dudley Stuart kijem d° -

dwa razy
Generalissimus Bem kula z pistoletu,

jako totr 1 sprzedany —
Mickiewicz Adam - jako agent-moskiewskl —
Czartoryski Adam - Skrzynecki — wszyscy!!” (IX, 137)

To jest dorazna aktualno$¢ Norwidowskiego myslenta o polskosci, to
jest ironiczny komentarz nie tylko do dziewigtnastowiecznego zniewolenia,
Jakiemu podlegal nar6d polski, ale 1 do dzisiejszego polskiego zachtysSnigcia
sig¢ wolnoscia. Warto rowniez przypomnie¢ inne sfowa Norwida o ,nieu-
szanowaniu, ktére jest powodem [...] nieistnienia narodu”: ,Nie nieu-
szanowanie osoby tej lub owej, ani wladzy tej albo owe), ale
nieuszanowanie osoby cztowieka. To dla tej przyczyny jedne na-
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rody istnieja, a drugie nie istnieja” (VIII, 160). Dramatycznie 1 prawdziwie
brzmia dzis te stowa, a dowodza przede wszystkim ciaglego — jak za czasow
Norwida — bycia elit polskich (czy moze raczej — grup rzadzacych) w stanie
zniewolenia duchowego.

Przywotane stowa Norwida, jego diagnozy polskiego zycia spotecznego,
narodowego 1 — szerzej — umystowego dlatego wydaja si¢ zawsze cenne, ze
czynione s3 niejako ze stanowiska ,.czlowieka wiecznego”, z perspektywy
nie tylko chwili historycznej, ale chwil ,,zwieczniajacych si¢”. Nie dosé¢ nigdy
powtarzania, z¢ Norwid dlatego ma réwniez nam tak wiele do powiedzenia
— takze o nasze) wspotczesnosci, poniewaz wcigz konfrontuje doraznosc i
spoteczng aktualno$¢ idei 1 czynOw z najwazniejszymi wartosciami najgleb-
szych poktadow kultury europejskiej, z jej antycznymi 1 chrzescijanskimi
korzeniami. O Norwidzie cze¢sto mysle nie jako o Swiadku swoich czasow,
czy nawet nie o kim$, kto §wiadczy prawdzie, ale jako o ,strazniku wartos-
c1”. O kim$, kto nie tylko wie o ewangelicznych drogach do prawdy, ale i
nieustannie podejmuje samotny 1 surowy wysitek etyczny, odwazny 1 bez-
kompromisowy wysitek oceniania, konfrontowania, szukania 1 nadawania
sensOw, wyznaczania dopuszczalnych etycznie granic dla naszych zachowar
1 dziatan ,,tu 1 teraz”.

Odpowiadajac na ankiete ,,Ethosu” jednak nie o etycznym przesianiu
tworczosc1 Norwida chciatlabym powiedzieé, cho¢ wtasnie ten etyczny wy-
miar postawy mysSlowe] 1 estetyczne] poety wydaje mi si¢ najcenniejszym
dzi§ walorem jego tworczosci. Temat ankiety jest bowiem tak pojemny, ze
mieSc1 w sobie rowniez kwestie zwiazane z przemianami recepcji tworczosci
Norwida 1 wcigz poszerzajacymi si¢ perspektywami badan jego dzieta. I w
tym konteksScie wcigz otwartym 1 powracajagcym zagadnieniem jest kwestia
ciemnosct mowy Norwidowskie]. Ciemnosci 1 fragmentowego sposobu wyra-
zania Sic.

Recepcja tworczosct Norwida to dziesiatki juz lat oswajania te) ciemnos-
ci, ciemnosci jego stowa 1 jego mysli. Wiele lat budowania konstrukcji inter-
pretacyjnych, taczenia r0znych, czgsto od siebie odleglych ogniw-czastek te)
tworczosci, wypelniania pauz, przerw, ,rozpadlin” w jego stowie poetyckim,
szczelin milczenia, niewypowiedzenia. Powstaly w ten sposdb rézne portrety
Norwida - jako poety kultury, poety dialogu, poety stowa ewangelicznego,
tradycji klasycznej... Sa one wyrazem tej tendencji interpretacyjne), ktora
w postawie tworcze] Norwida akcentuje wysitek budowania, jasnosci, rozu-
mienia, akcentuje wszystko, co jest dialogiem 1 kultura. Albo Logosem 1
petna ufnosci cichga kontemplacjg prawdy ewangelicznej. Znamiennym przy-
ktadem takiego czytania dzieta poety jest ostatnio wydany w Bibliotece Na-
rodowe] tom Vade-mecum pod redakcja Jozefa Ferta. Zwtaszcza uderzajacy
jest rozbudowany w komentarzu autorskim kontekst biblijny, a szczegdlnie
ewangeliczny. Okazuje sig, ze kazde niemal - takze to ciemne i trudne -
stowo Norwida znajduje swoj odpowiednik w Biblii, jest bardziej lub mnie)
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bezposrednim nawiazaniem do stowa biblijnego. Ciemno$¢ Norwidowska
zdaje si¢ byé przez taka lektur¢ zmwelowana, oswojona, bardzie) dostgpna
1 — ponad miar¢ — czytelna. Pisz¢ ,,ponad miar¢”, bo moze jednak dokonujac
takich zabiegéw interpretacyjnych w jaki$ sposdb zacieramy pewien toczycy
sic¢ w te] tworczosci dramat. ,,Widnokrag mysli cztowieka — pisat Norwid -
zaokraglony jest milczeniem 1 melancholia” (IV, 472), moze wi¢c nie tylko
ufna w boski tad 1 harmoni¢ kontemplacja ciszy?

Moze na t¢ Norwidowska ciemnosc¢ trzeba si¢ zgodzic? Zgodzi¢ w wigk-
szym niz dotad czyniono stopniu? Nie tamaé jej. Moze to nie tylko poeta
dialogu, ale 1 pograzania si¢ w niewypowiadalnym do konca dramacie nie-
moznoS$ci dotarcia do prawdy? Do Logosu? Moze nie wszystko tu wypetnia
sie¢ w Logosie? Taka tendenc)¢ interpretacyjna zdaje si¢ realizowaé inna z
ostatnio napisanych prac — Anny Kurskie) Fragment romantyczny (Wroctaw
1989), gdzie znajdujemy krancowo przeciwstawne koncepcji Ferta rozumie-
nie Norwidowskie) ciemnosci 1 fragmentarycznosci. Kurska pisze przede
wszystkim o rozbiciu, chaosie i dysharmonii, o §wiecie rozbitym, ktoérego
nie mozna utozy¢ w zaden sp6jny 1 uporzagdkowany ciag znaczeniowy, do
konca 1 w pelni wyrazalny.

Wytania si¢ ze wspotczesnych prac Norwid jako poeta kultury 1 komuni-
kac)1, dialogu, zafascynowany ludzkim wysitkiem kulturotworczym, peten
szacunku dla tradycji, ufny w jej site. Ale rOwnoczesnie te znaki kulturowe
u Norwida sa jakby pokruszone, wydobyte z ich pierwotnego, naturalnego
srodowiska, pozostaja jakby w ruinie, jakby juz nie do konca komuniko-
walne. I ta ciemno$¢ jego stowa, przekraczajaca wszelki ,naturalny™ stan
poezji. Moze trzeba bardzie) niz dotad t¢ ciemnos¢ Norwidowskiego swiata
uszanowacé? Pamigtaé, ze ,1 na wybrzezach $wiata tego nagromadzajg si¢
mroki” (IV, 472)? Nie niszczy¢ ich. Moze czas, by w wigkszym stopniu zo-
stawié jego slowa poetyckie na wolnosci, nie taczy¢ ich w spdjne porzadki
interpretacyjne, zobaczy¢ ten dramat pragnienia idealu jasnosci i1 har-
monii 1 prostej prawdy ewangelicznej, a rGwnoczesnie $cierajacej sie z tym
ideatem ciemnosci nieprzekraczalne), niewypowiadalnej, odmawiajacej dia-
logu. Dramat bliski poezji 1 sztuce naszych czasow. A - paradoksalnie —
moze rOowniez blizszy 1 prawdzie stowa ewangelicznego?



