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SOLIDARNOSC I WOLNY RYNEK
Perspektywy rozwoju spoteczno-gospodarczego
w §wietle encykliki Centesimus annus’

Taki bedzie roozwo] w naszym kraju, jaki bedzie ethos rozwoju. A ethos rozwo-
ju bedzie taki, jaki bedzie ethos pracy, jaki bedzie ethos przedsiebiorcy, jaki

bedzie ethos polityka, ethos duszpasterza, ethos dziatacza spotecznego. Nikt roz-
sqdny nie wazytby sie rozdzielaé polityki i Zycia spoteczno-gospodarczego od etyki.

[stnieja dwa sposoby refleksji zainspirowanej nauczaniem spotecznym Kos-
ciola w aspekcie jego — nazwiymy to — teoril rozwoju spoleczno-gospodarcze-
go. Pierwszy mozemy okresli¢ jako normatywno-aprioryczny. Drugi ma cha-
rakter bardziej indukcyjny. Zacheca nas do niego paradygmat, ktéry oSmielilem
si¢ nazwaC paradygmatem Jana Pawta II, dlatego ze to wilasnie ten papiez
najwyrazniej go zarysowal (chociaz wspomniany juz zostal w Octogesima
adveniens). Paradygmat ten mozna sformulowal nastepujaco: zasady
refleksji, kryteria ocen i1 wytyczne dziatla-
nia. Inaczej méwiac, uczy nas Papiez w tym paradygmacie, ze nauczanie
spoleczne Kosciola jako integralny skladnik jego przepowiadania, jest niczym
innym, jak refleksja nad rzeczywistoscia w §wietle zasad Ewangelii. Byloby
wiec rzecza niezgodna z intencja Autora Centesimus annus, gdyby nie przepro-
wadzi€ takiej refleksji w kontekscie nasze) obecnej sytuacji w kraju 1 nie spré-
bowaé potem dokona¢ pewnych uogdlnien.

Ot6z, wskazania tej znakomite] a w Polsce niezabsorbowanej — ani dusz-
pastersko, ani intelektualnie, ani inspiracyjnie, ani polityczno-etycznie — en-
cykliki, jaka jest Centesimus annus, wskazania dotyczace przejscia od ustroju
komunistycznego do demokracji, opartej takze na gospodarce rynkowej, nie
maja charakteru gotowej recepty. Papiez przestrzega, ze niewiele tu da si¢
skopiowac; istnieje potrzeba poszukiwania nowych drég. Inna byla na przyklad
sytuacja demokracji zachodnich w okresie powojennym; inne byly nawyki, inna
mentalnoSC spoleczenstwa. Wprawdzie tamte spoteczenstwa takze dochodzity
do demokracji od systeméw totalitarnych. Nie zapomnialy jednak mechaniz-

! Tekst odczytu wygloszonego 23 lutego 1992 r. w ramach Konwersatorium My$li Jana
Pawla II (Red.).
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moéw demokratycznych, do ktérych byly wprawione. Mialy tez do czego na-
wiaza€, gdy chodzi o budowanie demokracji ekonomicznej, dlatego ze struktu-
ry gospodarcze znajdowaly si¢ wprawdzie pod zarzadem autorytarnym, byly
jednak strukturami per saldo kierujacymi sie prawami rynku. Réznica zatem,
jaka nas dzieli od tamtych narodéw, jest réznica okoto piecdziesieciu lat roz-
woju Swiadomosci. Nic dziwnego, ze w okresie przelomu — co zreszta ency-
klika przewidziala — mamy do czynienia z ogromnym rozchwianiem §wiado-
mosci. Do tego stopnia, Zze ci sami ludzie uczestniczacy w badaniach opinii
publicznej daja zupelnie inne odpowiedzi na podobne problemy po uplywie
tygodnia lub dwéch.

Zalamanie si¢ systemu komunistycznego nastapito, jak wiemy, nie tylko w
jednym kraju, ale w skali calego obszaru Europy Srodkowo-wschodniej. Miato
to zwiazek z zalamaniem si¢ gospodarek tych krajow. We wszystkich krajach
tego obszaru nastapila destabilizacja polityczna. Mozna tu mowi¢ wrecz o
jakiej§ prawidlowosci. Takze w Polsce mamy do czynienia z destabilizacja
zycia ekonomicznego, politycznego, rozchwianiem hierar-
chii wartoS§ci. Jeszcze niedawno wszystkie niemal kierunki politycz-
ne powolywaly si¢ na nauczanie spoleczne Kosciota lub pokrewiefstwo z nim.
Dzisiaj si¢ dystansuja; w przypadku liberaléw na przyklad — w imie tzw. czy-
stego liberalnego kapitalizmu.

Rozchwianie to jest zjawiskiem niepokojacym. Niezaleznie od tego, jaki
bedzie rezultat dyskusji nad programem rozwoju spoleczno-gospodarczego
Polski, trzeba stwierdzié, ze z jednej strony, jest to program ideowo niewyraz-
ny, a z drugiej — mocno spdzZniony, bo gospodarka polska jest na skraju
zalamania. Jak dotad nie wida¢ kompletnego modelu przebudowy systemu
spoleczno-gospodarczego. Infrastruktura wciaz nie sprzyja budowaniu modelu
spoleczno-gospodarczego adekwatnego do naszego dziedzictwa. Stara jest kon-
stytucja, starzy administratorzy odznaczaja si¢ dawna mentalnoscia, a nowi —
przewaznie brakiem kompetencji. Niestabilno$¢ polityczna panstwa daje w
wyniku przewage elementu politycznego w elitach wiadzy i nieliczenie sie ze
zdaniem spoleczenistwa. Obserwuje si¢ przedmiotowe traktowanie spoleczenstwa
przez elity polityczne. To juz nie jest tylko sprawa polityki. Spoleczenstwo
znajduje si¢ u progu wytrzymalosci. Na horyzoncie moga pojawic si¢ systemy
autorytarne, prawicowej lub lewicowej proweniencji. Ostrzega przed tym en-
cyklika w rozdziale Rok 1989.

Dominujace warstwy spoleczne w Polsce — zwlaszcza wielkoprzemystowa
klasa robotnicza, przyzwyczajona do nadopiekunczego panstwa komunistyczne-
go — zglaszaja postawy nie solidarystyczne, a roszczeniowe. Panstwo zas$ jest
w dalszym ci1agu najwickszym pracodawca i wlascicielem. Klasa robotnicza,
ktéra poczula sie dotkni¢ta, jak powiada Centesimus annus, ,,w swoim najistot-
niejszym prawie”, prawie do podmiotowosci, oprotestowuje nie przedsigbior-
stwa, lecz panstwo, jako gldwnego pracodawce i wilasciciela. ROwniez zwiazki
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zawodowe skupiaja si¢ na dzialaniach rewindykacyjnych. Wiadomo skadinad,
ze nie jest to jedyne zadanie zwiazk6w zawodowych. Maja one takze zadania
formacyjne, maja budzi€ odpowiedzialno$¢ za dobro wspdlne spoleczenstwa.
Tak to postrzegano w demokratycznych zwiazkach zawodowych wielu krajéw
zachodnich 1 tego uczy takze nauka spoleczna Kosciola. Na takim tez gruncie
wyrosia ,,Solidarno$€”. Tymczasem obecnie czgsto obserwujemy wyscig ,,Soli-
darnosci” w roszczeniach rewindykacyjnych z Ogélnopolskim Porozumieniem
Zwiazkéw Zawodowych. Dodajmy, ze opuszczona czuje si¢ takze wie$ i1 ona
takze zglasza postawy rewindykacyjne.

Jakie dzialania nalezy podjaé w tej sytuacji? Z pewnoscia nalezy dazy¢ do
deproletaryzacji wspomnianych warstw spotecznych. Trzeba maksymalnej iloSci
ludzi umozliwié przejScie do tzw. stanu Sredniego, nawet gdyby to byly przed-
siebiorstwa jednoosobowe. Obserwujemy bowiem gwaltowny wzrost bezrobocia
(na poczatku 1992 r. — 2,5 min bezrobotnych, to jest okolo 12 procent nasze-
go spoleczenstwa). Do te) warstwy bezrobotnych dotaczaja inni, ,nowi biedni”,
jakby to wyrazita encyklika Sollicitudo rei socialis. Jawi si¢ wiec nowe ub0s-
two w spoleczenstwie u progu jego rozwoju: nowi biedni, rencisci 1 emeryci,
malo zarabiajacy pracownicy sfery budzetowej — nauczyciele, miodsi praco-
wnicy naukowi. Sposrdd tych ostatnich nikt nie jest w stanie utrzymac rodziny
za swoje pobory. W efekcie obserwujemy ucieczke ludzi ze sfery kultury 1
nauki, a fachowcy moéwia, ze juz piecioletnia luka powoduje straty nie do
odrobienia w przyszlosci.

W polityce spolecznej mamy do czynienia z tzw. syndromem Gandhiego.
Polegal on na tym, ze Gandhi kazal Hindusom izolowaé si¢ od dostawcéw
angielskich, natomiast nie zachecal do budzenia elit gospodarczych, kultural-
nych 1 przemystowych w tamtym okresie czasu. Wiele elementéw tego syndro-
mu wystepuje takze u nas. Warstwa bezrobotnych stale si¢ poszerza, a jesli
wezmiemy pod uwage konieczno$¢ zwiazku ze Wspdlnota Europejska, to moze-
my juz teraz powiedzie€, ze bezrobocie bedzie sie poszerzalo nadal. Nikt nas
przeciez nie przyjmie do struktur europejskich, jesli bedziemy mieli zatrudnio-
nych w rolnictwie okolo 30 % ludnosci, jak to jest obecnie.

Obok tej nowej biedy, wystepuje w naszym spoleczenstwie inne swoiste
zjawisko: pieniadz zaczyna dzieli¢ spoleczenstwo. Coraz czeSciej spotykamy
si¢ Z ocena, ze czlowiek jest tyle wart, 1le ma pieniedzy. Jest to jedna z przy-
czyn procesu alienacji, ktéremu podlega znaczaca cze$¢ naszego spoteczenstwa.
Jan Pawel II méwiac w Centesimus annus, ze ,doSwiadczyliSmy alienacji w
ustroju komunistycznym”, przestrzega réwnoczeSnie, z¢ 1stnieje
alienacja w ustroju gospodarki rynkowe,].
Alienacja ta moze prowadzi€ do agresji spolecznej, ktéra wobec stabosci naszej
struktury politycznej, moglaby przejawié¢ si¢ w formie nie kontrolowanego
buntu.



172 Ks. Joachim KONDZIELA

Potrzeba wi¢c w Polsce modelu ustrojowego, ktéry potrafitby sprosta temu
wyzwaniu. Powstaje pytanie, czy z inspiracji nauki spolecznej Kosciola, zwia-
szcza Centesimus annus, moga plynaé jakie§ wskazania? Czy stamtad mozemy
czerpaC jaka$ inspiracje dla skonstruowania sensownego modelu rozwoju spo-
teczno-gospodarczego dla krajéw naszego regionu? Gdyby co$ takiego w Polsce
powstalo — a moim zdaniem ma szans¢ powstaé — byloby to z duzym pozyt-
kiem dla pozostalych krajéw postkomunistycznych.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze aktualnie preferowanym modelem
rozwoju spoleczno-gospodarczego na zgliszczach komunizmu jest model
gospodarkiliberalnej Tymczasem wydaje si, ze nie zanie-
dbujac stymulowania gospodarki rynkowego nalezy poszukiwac takiego modelu
rozwoju spoleczno-gospodarczego, ktéry objalby takze tych, ktérzy na rynku
nie s3 aktywni. Nie mozna pozostawié spoleczenstwu najmniejszej watpliwosci
co do tego, ze obok preferencji dla gospodarki rynkowej, inicjatyw gospodar-
czych, przedsiebiorczosci — tak mocno akcentowanej w dwoch ostatnich en-
cyklikach Jana Pawla Il — promuje si¢ sfer¢ sprawiedliwosci spolecznej. Zasa-
da sprawiedliwos$§ci spolecznej, ktoéra jest niczym in-
nym, jak trawestacja wynikajacej z nauki spolecznej KosSciola preferencyjnej
opcj1 na rzecz ubogich, musi w takim modelu rozwoju spoteczno-gospodarcze-
go zosta¢ wyraznie wyartykulowana.

Prosz¢ mi pozwoli€¢ na dwie dygresje w tym miejscu. Pierwsza zwiazana
jest z lektura ksiazki Ralpha Dahrendorfa Rozwazania nad rewolucjg w Euro-
pie, ktéra w duzej mierze po$wiecil Polsce, chociaz refleksja jego ma charakter
ogélniejszy. Analizujac rozwéj spoteczno-gospodarczy krajéw Europy Zachod-
niej po II wojnie §wiatowej Dahrendorf przytacza przykiad RFN, przypomina-
jac jeden istotny szczeg6ét — ze kraj ten posiadal model rozwoju spoleczno-gos-
podarczego, ktory skonstruowala — jak zaswiadcza 6w liberal — chadecja
zachodnioniemiecka. Byl to model spolecznej gospodarki rynkowe;j. I to, ze ten
model zostal skonstruowany i zaowocowal, bylo szczesciem nie tylko dla de-
mokracji niemieckiej, ale dla wszystkich demokracji zachodnich. Przyczynit sie
on bowiem nie tylko do rozwoju gospodarczego tych krajéw, ale takze do
osiagniecia przez nie pewnego poziomu demokracji. Dlaczego? Bo spoleczna
gospodarka rynkowa nie jest prosta gospodarka rynkowa, lecz implikuje
komponente socjalna, przyjmujac opcje na rzecz tych, ktérzy
jeszcze nie funkcjonuja na rynku (miodziez), tych, ktérzy z racji losowych
chwilowo nie funkcjonuja na rynku (bezrobocie, choroba) oraz tych, ktérzy juz
— badz stale nie funkcjonuja na rynku (renta, emerytura, kalectwo). Oprécz
tego przyjmuje si¢ ograniczong interwencje panstwa. Nie funkcjonuje tam
rynek w czystej postaci, ,niewidzialna reka” regulujaca mechanizm rynkowy,
jak to nazwal Adam Smith, ale jest to gospodarka rynkowa ujeta w ramy
prawne umozliwiajace rozw(j spoleczno-gospodarczy.
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Powiada jeszcze Dahrendorf, ze gdyby nie ten model, ktory objal pole
sprawiedliwosci spolecznej, lewica bylaby doszia do glosu na Zachodzie. W
konsekwencji rozwodj spoleczno-gospodarczy nie osiagnalby tak wysokiego
poziomu, bo wiadomo, ze chcac zrealizowal swoje postulaty ustrojowe rzad
lewicowy musialby rozdzielaC i rozdzielalby na zasadzie tzw. rozdawnictwa
wtornego, a nie pierwotnego, jakie w zasadzie powinno si¢ dokonal przez
rynek.

Jeszcze jedna rzecz jest dla nas wazna. Ralph Darhendorf — protestant i
liberal — powiedzial w tej ksiazce, dlaczego doszio do skonstruowania tak
szczeSliwego modelu. Ot6z wsrdd chadekdéw juz w obozie koncentracyjnym,
gdzie pierwsze elementy tego programu konstruowano, silna grupe stanowili
katolicy, ktérzy byli mocno zainspirowani papieskim nauczaniem spolecznym.
Stad powtarzam to pytanie, w oparciu o refleksje¢ R. Dahrendorfa: czy dzis
majac za soba nauke¢ spoleczna Kosciola, nauke o takim nachyleniu ku polskie;
rzeczywistosci (jak Swiadcza o tym analizy dokumentow Jana Pawla II), da si¢
z niej czerpaC inspiracje dla naszego rozwoju spoleczno-gospodarczego?

Druga dygresja. Centesimus annus wskazujac na przyczny zalamania si¢
komunizmu, na pierwszym miejscu wymienia naruszenie podmiotowych praw
Swiata pracy. W fenomenologicznym opisie tego kryzysu dodaje jeszcze jedno:
ugodzona w swej) podmiotowosci klasa pracownicza zblizyla si¢ w tym czasie
bardziej niz kiedykolwiek do KosSciola. Jesli dzi§ mamy w Polsce do czynienia
Z roszczeniowa postawa klasy robotniczej, ktora tak sie identyfikowala z Kos-
ciolem w okresie swego istotnego przelomu, to istnieje po stronie Kosciola
obowiazek wyraznego wyartykulowania kierunku etycznego,
w jakim musi pGjs¢ rozwdj spoteczno-gospodarczy w Polsce. Jezeli to nie
nastapi, to wowczas moze dojs¢ do czegos$, o czym napisal kiedy§ Oswald von
Nell-Breuning majac na mys$li niemiecka klas¢ robotnicza: ona nie byla wroga
Kosciotlowi, ona si¢ lokalizowala poza Kosciolem. Trzeba wigc jasno i wyraz-
nie okresli€ jaki model rozwoju spoleczno-gospodarczego w tym kraju nalezy
preferowaé. Nalezy to do obowiazku katolickich elit intelektualnych, a takze
Kosciola hierarchicznego.

Model spotecznej gospodarki rynkowej nie wyczerpuje si¢ jednak na tej
komponencie socjalnej, dostrzegajacej nieobecnych na rynku. Model ten pozo-
stawla miejsce — z czym zreszta sympatyzuje zarOwno Laborem exercens,
Sollicitudo rei socialis, jaki 1 Centesimus annus — na ,deproletaryzacj¢ prole-
tariatu” (jak to nazwal Leon XIII, a co dzisiaj nazywamy uwtlaszcze-
niem §wiata pracy). Problemem dla wspélczesnego Swiata pracy
nie jest tylko to, czy realizowane sa wszystkie uprawnienia wynikajace z pracy.
Problemem jest coraz bardziej przelamanie systemu pracy zaleznej. Wzrost
Swiadomosci podmiotowosci w tej warstwie spolecznej jest ogromny. Ludzie
nie chca pozostawaC¢ w systemie pracy zaleznej. Juz encyklika Quadragesimo
anno sygnalizowala, ze trzeba przelamac system salariatu przez uwlaszczenie
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pracy. Heinrich Pesch, dominikanin z Fryburga Szwajcarskiego, w jednym z
ostatnich swoich artykuléw méwit o ,,grzechu pierworodnym” péznego kapita-
lizmu. Ot6z kapitaliSci mieli szanse¢ rozladowania konfliktu przez dopuszczenie
pracownikéw do wlasnoSci przedsigbiorstwa, zachowujac nawet wiekszo$¢
pakietu akcji. Zmieniliby w ten sposGb morale robotnikéw, zmieniliby klimat
spoleczny, a przede wszystkim podniesSliby poziom realizacji podmiotowosci
czlowieka pracy. Chodzi o realizacje tego, co proponuje Jan Pawet II w Labo-
rem exercens: przywrdcenie przedsiebiorstwom
podmiotowoS$§ci. Jestobojetne, czy wlascicielem finalnym jest grupa
prywatnych wlascicieli, czy skarb panstwa, i tak ani jedni, ani drudzy nie
zarzadzaja tym przedsiebiorstwem. Idzie jednak o struktur¢ w sensie wilasnos-
ciowym. To musza by¢ przedsiebiorstwa, ktére funkcjonuja w ten sposéb, zeby
kazdy pracowal w nich, jak na swoim. To znaczy: zarzadzajacy tymi przedsie-
biorstwami ludzie beda mogli podejmowaé autonomiczne decyzje w sprawach
obecnosci tych przedsiebiorstw na rynku, w sprawach ich rozwoju, a znaczacy
udzial we wiasno§ci tych przedsigbiorstw beda mialy zatogi.

Jednak nauka spoleczna Kosciola nie wyczerpuje tego zagadnienia przez
wskazanie na udzial we wlasnosci przedsigbiorstwa. Wskazuje roOwniez na
mozliwo$¢ dopuszczenia pracownikéw do udzialu w zyskach przedsiebiorstwa,
a takze do udzialu — w réznej formie — w zarzadzaniu przedsigbiorstwem.
O tej ostatniej formie wiemy, ze nadaje si¢ ona do wprowadzenia tylko w
duzych przedsiebiorstwach i moze by¢ stosowana w sferze przygotowywania
decyzji, a nie w sferze jej podejmowania.

Pozostaje problem alienacji wsi. Dotychczasowe ekipy rzadzace
— méwie to na wlasng odpowiedzialno$¢ — zachowywaly si¢ tak, jak gdyby
w Polsce w ogéle wsi nie bylo. Natomiast istnieje w tej dziedzinie tradycyjna
predylekcja nauki spolecznej Kosciola, akcentowana takze w nauczaniu Jana
Pawla II. Cokolwiek by powiedzie€ o zlych perspektywach dla rolnictwa,
trzeba dzi§ wréci€ do jej dawnej predylekcji, ktéra zawsze byla spé61i-
dzielczos§¢é wytwdrcza KomuniSci ja skompromitowali, ale
przypomne¢, ze twdrca spéldzielczej bankowosci kredytowej — Reiffeisen —
ktérego banki funkcjonuja na Zachodzie, byl pastorem ewangelickim, natomiast
od poczatku do konca kierowal si¢ zasadami nauki spolecznej papiezy rzym-
skich. Stworzyl pewien model, w ktérym jest realizowana spoleczna zasada
solidarnosci. Tu nie chodzi tylko o kredyty. To jest realizacja pewnego ideatu
etycznego, ktéry, z jednej strony, polega na udzielaniu pomocy dla samopomo-
cy, a z drugiej — budzi inicjatywe i odpowiedzialno$¢ poszczegSlnych osob.
Odrodzenie tej idei solidarnosci jest mozliwe, ale musi za tym stanaé jaki$
moralny autorytet. Byla nadzieja, ze zrealizuje to ,,Solidarno§¢”. ,,Solidarno$¢”
si¢ za to nie wziela i w tej chwili pozostaje juz tylko autorytet Kosciola. Cho-
dzi tu o odbudowe bardzo istotnej struktury, oraz o przezwyci¢zenie indywidu-
alizmu. Rolnik polski nie jest skory do kooperacji. Gospodarstwa Srednie s3
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przeinwestowane, bo sasiad nie chce wspoélpracowaé z sasiadem. Woli kupié
za miliony maszyny, dlatego ze nie wierzy drugiemu. Idea Reiffeisenowska,
wykladajaca si¢ popularnie: jeden za wszystkich, wszyscy za jednego — jest
realizacja etycznej zasady solidarnosci.

Kiedy méwimy o rozwoju spoleczno-gospodarczym, to jest to takze problem
rozumienia demokracji Niebezpieczenstwo alienacji, jakie
grozi naszemu spoteczenstwu, wywodzi si¢ rOwniez stad, ze — jak powiedzia-
lem — zaczyna ono by€ traktowane przez elity przedmiotowo. Elity zachowuj3
si¢ na zasadzie gnozy: my po prostu lepiej wiemy. Okazuje si¢, ze demokracja
parlamentarna, reprezentacyjna, nie wyczerpuje zapotrzebowania na demokraty-
zacje zycia, takze w naszym spoleczenstwie. Spoleczenstwa Europy Wschodniej
zawdzig¢czaja przelom wielkim ruchom spolecznym, ktére im uswiadomily ich
podmiotowo$¢. USwiadomily im to, ze staja si¢ coraz bardziej spoleczenstwami
obywatelskimi. Dlatego sama demokracja reprezentacyjna nie wystarczy. Widaé
to na przykladzie chofby naszego Sejmu, dyskutujacego o sprawach, w ktérych
spoleczenstwo coraz mniej uczestniczy. Bardzo istotnym przyczynkiem do
wlaSciwego widzenia tej kwestii jest watek przebijajacy sie poprzez wszystkie
spoleczne encykliki Jana Pawla II, a osiagajacy swoje apogeum w Centesimus
annus, mianowicie watek partycypacji. Jest to kwestia ontologii
demokracji. Wielki nauczyciel etyki spotecznej, ks. Johannes Messner, uwazal
ze najgroZniejsza rewolucja w czasach nowszych wcale nie byla rewolucja
bolszewicka, ani nawet francuska, ale rewolucja indywidualizmu. Rozbila
organiczne mySlenie o spoleczenstwie. Zindywidualizowala, sproszkowala
spoleczenstwa; stad tez glosila demokracje typu wolnosciowego, nie glosila
natomiast demokracji typu uczestniczacego. Wystarczala reprezentacja i prawo
do glosowania, artykulacja wolnos$ci typu politycznego, natomiast nie gloszono
uczestnictwa. Mnie si¢ wydaje, ze gloszona z wielka stanowczoscia przez Jana
Pawla II zasada partycypacji, jest jednym z glownych Srodkéw poderwania
naszych spoleczenstw do odnowy 1 restrukturyzacji. Oczywiscie, demokracja
reprezentacyjna na szczeblu parlamentu nie ma innej] mozliwosci. Rodzi ona
jednak koniecznos$¢ uzupelnienia w postaci r0znych form uczestnictwa, w struk-
turach lokalnych, w zakladach pracy, w szkolach, itd.

[stnieje stynny passus z encykliki Laborem exercens, ktory tyle klopotu
sprawil na Wschodzie 1 na Zachodzie mysSlicielom spolecznym 1 politykom.
Mianowicie, Papiez tam powiedzial — 1 powtarza to w obecnej encyklice —
ze migegdzy jednostka a panstwem musi powstac caly
szereg spolecznoSci, ktore beda odznaczaly si¢ autonomia w sto-
sunkudo panstwa 1w ktorych uczestnictwo bedzie bardziej bezpo-
Srednie, niz si¢ to dzieje w aktualnych strukturach politycznych. Ile my si¢ z
tej inspiracji mozemy nauczy€, o tym nie trzeba wiele mowi€... Samorzadnos¢
w Polsce $pi. Jest ustawa o samorzadno$ci 1 nikt nie wie, co z tym zrobi€.
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Ludziesobieztymnieradza, sa jeszcze ciagle sparalizowani przezustrojtotalitarny.

Nauka spoleczna Kosciola jest — jak o tym powiedziano na Nadzwyczajnym
Synodzie Biskupéw — ,narzedziem nowe) ewangelizacji”. To nam nie daje
dowolnego wyboru: mozemy, czy ni¢ mozemy. Dlatego ona musi by¢ przed-
miotem nauczania i formacji katolickie;.

W Polsce mamy trzy lata demokracji, natomiast na odcinku stowarzyszefi
formacyjnych nie dzieje si¢ prawie nic. Jezeli chcemy odbudowaé elity w
Polsce — a bez elit Zzadne spoleczenstwo nie moze istnie€ — to musza one
gdzie$ zosta¢ uformowane. Do partii politycznych, do zwiazkéw zawodowych,
do rzadu, do dyplomacji musza trafi¢ ludzie juz uformowani, bo tam juz tej
formac)i nie otrzymaja. Stad potrzeba stowarzyszen o0
charakterze apostolskim, formacyjnym. Doswiadczeni
ludzie z Niemiec przytaczaja pewien niebanalny fakt z przestroga dla nas. Zbyt
pézno przystapili do formacji przedsigbiorcow. Formowali elity pracownicze;
maja swoich przedstawicieli katoliccy pracownicy nie tylko w zwiazkach zawo-
dowych, ale i na szczeblu parlamentarnym. Bardzo p6ino za$ podjeto prace
formacyjna wsréd przedsiebiorcéw. Jezeli w Polsce nie rozpoczniemy chrzesci-
janskiej formacji, z jednej strony pracownikéw, a przedsigbiorcOw z drugie;j,
to te dwie warstwy spoleczne rozejda si¢ 1 zantagonizuja.

Taki bedzie rozwd) w naszym kraju, jaki bedzie etos rozwoju.
A etos rozwoju bedzie taki, jaki bedzie etos pracy, jaki bedzie etos przedsie-
biorcy, jaki bedzie etos polityka, etos duszpasterza, etos dzialacza spolecznego.
Nikt rozsadny nie wazylby sie¢ oddziela¢ polityki i zycia spoleczno-gospodar-
czego od etyki.



