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Omowienia i recenzje

ZA CZY PRZECIW ZYCIU?

Tytul nowej ksiazki znanego etyka
ks. prof. Tadeusza Slipki SJ jasno za-
powiada, o czym w niej bedzie mowa,
ale nie wiadomo, czy informacja ta za-
checi do jej przeczytania'. Kogo dzié
niec me¢czy dyskusja o prawnej ochro-
nie dziecka poczgtego? lle razy mozna
powtarza¢ znane juz na pami¢é argu-
menty obu stron, ktOére zreszta beda
nam jeszcze nieraz przypomina¢ $rodki
masowego przekazu z powodu nie
koniczacych si¢ parlamentarnych dys-
kusji? Czy naprawd¢ potrzebne s3 je-
szcze nowe ksiazki na ten temat?

Ot6z wtasnie dlatego, ze i tak je-
steSmy ,skazani” na borykanie si¢ z
tym bolesnym problemem, nowa pu-
blikacja ks. Slipki godna jest szczeg6l-
nego polecenia. Podchodzi on bowiem
do sprawy inaczej, niz to si¢ zwykle
czyni. ,,Rozprawiajac wiele 1 zawzigcie
zasadzono ogr6d, ale ogr6d nie ple-
wiony” zauwaza Autor. ,Innymi slo-
wy, mimo sporej iloéci réznego typu
publikacji trudno natknac si¢ na prace,
ktora zamiast by¢ tylko glosem w dys-
kusji, zajelaby si¢ takze sama, dysku-
sja” (s. 7). Ks. Slipko zapowiada wlas-
nie ,,dokonanie syntetycznego przegla-
du najwazniejszych dotad zajetych sta-
nowisk, ogdlne ich sklasyfikowanie 1
opisanie, a przede wszystkim podjecie
proby wniknigcia w glebsze poktady

L'T. Slipko SJ, Za czy przeciw zyciu.
Poklosie dyskusji, Krakéw-Warszawa 1992,
ss. 137.

ich ideologicznych inspiracji” (s. 7 n.).
Gléwna podstawg tej systematyzujace;
i krytycznej refleksji Autora jest nie-
wielka ksiazeczka O ochronie prawnej
dziecka poczetego®, w ktérej 17. nau-
kowcéw réznych specjalnosci prezen-
tuje niemal kompletna liste stanowisk
w sprawie karalnosci aborcji.
Struktura ksiazki ks. Slipki wyzna-
czona jest jej celem. Po wstepnych wy-
jasnieniach, dotyczacych m.in. struktu-
ry aktu aborcji, a wigc i roli ,,uwikia-
nych” w nia réznych podmiotéw, Au-
tor wyrdznia podstawowe typy stano-
wisk (tzw. prohibicjonistéw, permisy-
wistOw) oraz opinie nietypowe, by na-
stepnie poddaé je gruntowniejszej ana-
lizie. Poswigciwszy jeszcze krotki roz-
dzial podnoszonemu czesto w konteks-
cie sporu wokél aborcji tzw. proble-
mowi sumienia, koriczy ks. Slipko
ksiazke podsumowaniem dyskusji oraz
wyciagni¢ciem z niej kilku teoretycz-
nych i praktycznych wnioskéw. Wéréd
nich zwraca Autor uwag¢ m.in. na
istotne znaczenie etycznego aspektu
aborcji; na zasadnicza opozycyjnosé
pomiedzy personalizmem a materializ-
mem, ktére leza u podstaw odpowied-
nio: prohibicjonizmu i permisywizmu;
na to, ze stosunek do aborcji stanowi
swoisty test laicyzacji elit intelektual-
nych, ktéra nie ominela takze wielu

2 O ochronie prawnej dziecka poczete-
go. Dysputa nad projektem ustawy, red. S.
Semczuk, Warszawa 1989.
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katolikOw; a wreszcie na to, ze walka
z aborcja stanowi dzi§ dla polskich ka-
tolikéw szczegélnie wazne zadanie.

Wypadaloby doktiadniej przedsta-
wi¢ gléwny tok mysli Autora, nie jest
to jednak zadanie tatwe. Wartos¢ ksia-
zki ks. Slipki polega nie tylko na upo-
rzadkowane] prezentacji poszczegol-
nych stanowisk, ale nade wszystko na
ich krytyce. Spis tresci ksiazki juz
przedstawilem, przytoczenie za$ zasad-
niczych tez Autora z pomini¢ciem
owej krytycznej podstawy (ktérej nie
spos6b pomiesci¢ w niniejsze) recenzji)
moze sprawiaé wrazenie, Jakoby Autor
- wbrew swym zapowiedziom — powta-
rzal jedynie znane wszystkim opinie.
Takze wybilOrcza prezentacja ksigzki
nic wydaje si¢ tu wskazana, wywody
bowiem ks. Slipki, choé¢ odnosza si¢
kolejno do poszczegbinych pogladéw i
stojacych za nimi argumentéw, tworza
tak zwarta calos$¢, ze wyjecie z nich je-
dnego tylko fragmentu znieksztalci za-
réwno 6w fragment, jak 1 obraz cale;j
ksigzki. Pozostaje mi wigc tylko wy-
mieni€¢ niektére powody, dla ktérych
goraco zachgcam Czytelnikéw do jej
gruntownego przestudiowania.

Juz wspomniana uporzadko-
wana prezentacja pogladéw w
sprawie karalnosci aborcji wystarcza,
by ksiazke poleci¢. Pomieszanie — albo
odwrotnie: zbytnie autonomizowanie —
roznych plaszczyzn tego bolesnego
problemu (plaszczyzny etycznej, praw-
nej, religijnej, psychologicznej, ekono-
micznej itd.) ogromnie utrudnia
uchwycenie sensu lub bezsensu wielu
gloszonych opinii. Porzadkujac ten
skomplikowany teren droga niezbed-
nych usciSlen i1 ograniczen zakresu roz-
wazafi, Autor pomaga wydostaé si¢ z
gaszczu wieloznacznosci 1 jasnie) uka-

zac racje, dla ktérych trudno usprawie-
dliwi¢ prawna dopuszczalnosé aborcji.

Bo oczywiscie ks. Slipko nie ukry-
wa swego pogladu, ktéremu zreszta
wczesniej nieraz dawal wyraz. Bez-
stronnos$¢ 1 obiektywnos$¢ nie polega na
braku wlasnego zdania lub na jego
ukrywaniu. Jej sprawdzianem jest ra-
czej rzetelno$¢ w prezentacji stanowis-
ka przeciwnego, a zarazem Krytycyzm
wobec ,,sojusznikOw”, jesli ich argu-
mentacja nie jest przekonujaca. Na
tym polega szczegdlna uczciwos$¢
intelektualna, z jaka ks. Slipko
prowadzi sw@) dyskurs. Nie tak o nia
latwo w sporze, ktérego silne politycz-
ne uwiklanie sklania wielu do zast¢po-
wania racjonalnych argumentéw takty-
cznymi preferencjami, a wiec do ata-
kowania ,,przeciwnikéw” i oszczedza-
nia ,,swoich”, nawet gdy zasluguja na
krytyke. Ta mentalno$¢ jest zupelnie
obca ks. Slipce, ktéry z ta sama docie-
kliwoscia polemizuje z ,,permisywista-
mi”, co z niektérymi ,,prohibicjonista-
mi”. Zapewne jedni i drudzy b¢dg bro-
ni¢ si¢ przed stawianymi im w ksigzce
zarzutami; trudno wszak oczekiwaé, ze
usunie ona wszelkie watpliwosci 1 za-
koriczy cala dyskusje’. Rzecz w tym
jednak, by odbywata si¢ ona dalej na
tym poziomie rzetelnej wnikliwosci,
ktora zaproponowal 1 zaprezentowal
ks. Slipko.

Rzetelnos¢ ta, jak réwniez teorety-
czna 1 praktyczna doniosto$é sporu wo-
kol penalizacji aborc)i, kaze Autorowi
odstania¢ najglebsze korzenie filozofi-
czne i 1deologiczne omawianych stano-

3 Ja takze naleze do tych, ktérych ks.
Slipko krytycznie wzmiankuje (s. 29 n.).
Obiecuje wréci¢ do spornej sprawy, ale juz
nie w ramach niniejszej recenzji.
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wisk. Ta wlasnie gruntownos§¢
analiz zawartych w ksiazce stanowi
jej zalete bodaj najwieksza. Ks. Slipko
nie jest pierwszym, ktory wskazuje na
tendencje materialistyczne, naturali-
styczne czy liberalistyczne zawarte w
pogladach wielu ,,permisywistow”. Sta-
ra si¢ jednak, jak rzadko kto, opini¢
swoja uzasadni¢ 1 sens jej wyjasnié.
Oczywiscie, zrozumienie tych wywo-
déw wymaga trudu, a takze elementar-
nej erudycji filozoficznej. Ks. Slipko
unika nadmiernego obcigzania nig
swego tekstu. W przypisach wskazuje
na inne swe ksiazki, w ktérych pelnie;j
rozwija tu tylko sygnalizowana mysl,
ale zasadniczy korpus jego wywodow
jest zrozumialy takze dla tych, ktérzy
wiele o filozofn nie wiedza. Jesh jed-
nak odczuja oni potrzebe dokladniej-
$Ze€go zapoznania si¢ np. z istota kan-
tyzmu czy egzystencjalizmu, to zapew-
ne Autor bedzie z tego bardzo rad.
Chce on bowiem przekonaé¢ Czytelni-
ka, ze spér woké6t aborcji wyrasta z
bardziej fundamentalnych ,,opcji” filo-
zoficznych 1 Swiatopogladowych 1 ze
»-2ra” idzie nie tylko o ochron¢ pocze-
tych dzieci (cho¢ juz to jest jej stawka
dostatecznie wysoka), ale ostatecznie o
rozumienie czlowieka: o to, co decy-
duje o jego tozsamosci i wielkosci.
Wreszcie jezyk rozprawy: zwig-
zly, rzeczowy, wolny od zbytnich emo-
)i — a przy tym zywy, bogaty w trafne
poréwnania i przyklady, niekiedy cig-
ty, choé¢ nigdy nie obrazliwy — wciaga
w problematyk¢, zmuszajac jednoczes-
nie Czytelnika do ¢wiczenia si¢ w dys-
cyplinie myslenia, precyzji sformuto-
wan 1 obiektywnosci sadéw. Terminy
techniczne, ktérych w tego typu ksiaz-
ce musi by¢ sporo, dobiera Autor bio-
rac pod uwage jedynie ich zrozumia-
to§é i przydatno$é, nie za§ propagan-
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dowy wydZwiek. By¢ moze, adwersa-
rze Autora nie beda np. zadowoleni z
tego, ze okresla ich on niemile brzmia-
cym mianem ,permisywistow”, ale i
»prohibicjonizm” nie kojarzy si¢ najle-
piej. Ks. Slipko zdaje si¢ programowo
nie przejmowaé¢ emocjonalnymi reper-
kusjami takich okreslen: dobrze je de-
finiuje 1 w ten sposéb sprowadza dys-
kusje na ptaszczyzne racjonalna.
Goraco zachecam wig¢c do przestu-
diowania, nie za$ tylko pobieznego
przejrzenia, tej bardzo ,geste)” tres-
ciowo rozprawy ks. Slipki. Zachecam
szczerze — cho¢ réwnie szczerze oba-
wiam si¢, ze nie znajdzie ona takiego
uznania, na jakie zastuguje. Nie lubi-
my, niestety, spokojnie 1 uwaznie czy-
ta¢, zastanawiajac si¢, kto i dlaczego
ma racje, mysle€ po prostu. Prawie nie
zauwazZona w opinii spolecznej pozo-
stala wspomniana wyzej ksiazeczka O
ochronie prawnej dziecka poczetego.
Inna, czesto cytowana przez ks. Slipke
publikacja wuzyskala juz wprawdze
dwa wydania i rozeszia si¢ w sporym
nakladzie*, podobnie jak zapis dysku-
sji na temat tego samego senackiego
projektu ustawy, do ktérego odwotuje
sie ks. Slipko’, jednakze zdaje sig, ze
ksiazki te, w ktérych wigce) jest argu-
mentOW niZ epitetéw 1 oskarzen, nie-
wielki wywarly wplyw na $wiadomos¢
spoleczna, ,rozgrzang” parlamentar-
nymi i prasowymi dyskusjami nad ko-
lejnymi projektami odno$nych ustaw.
Czy ks. Slipce uda sie przebié przez
ten mur intelektualnego lenistwa, a
nierzadko 1 prymitywizmu, ktory

* W imieniu dziecka poczetego, red. J.
W. Gatkowski, J. Gula, Rzym-Lublin
1991, wyd. 2.

> Nienarodzony miarq demokracji, red.
T. Styczen, Lublin 1991.
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przepuszcza” tylko glosy krotkie, ,,ja-
sne” (czytaj: nie wymagajace mysle-
nia) i glosne? Oby! Ale obawiam sig.
ze uplynie jeszcze wiele czasu, zanim
zniechecimy si¢ do zwodniczych emo-
cji i zaczniemy docenia racje w spo-

rach moralnych. Sam czas zreszta nie
wystarcza; myslenia trzeba si¢ uczy¢,
zwlaszcza w tak trudnej dziedzinie,
jaka jest moralnos¢. Tym cenniejszy
jest taki Mistrz, jak ks. Profesor Tade-

usz Slipko.



