Aleksander SOLZENICYN

NIE ZAPOMNIEC DOTKLIWEJ LEKCII
DWUDZIESTEGO WIEKU®

Samoograniczenie jest podstawowym | najmgdrzejszym krokiem czlowieka, ktory
stat sie panem swej wolnosci. Jest ono rownie najpewniejszym sposobem jej
odzyskania. Nie wolno nam biernie czekac, aZ zewnetrzne wydarzenia wplyng na
nasze dziatanie lub wprost zdeterminujq je.

Wasze Ksiazece Wysokosci, Magnificencjo,
Panie i Panowie!

Za kazdym razem, gdy przybywam do Ksigstwa Liechtenstein, ze wzrusze-
niem wspominam niezwykla lekcje odwagi, ktéra ten niewielki kraj i jego
czcigodny Ksiez¢, niedawno zmarly Franciszek Jézef II, zademonstrowali
Swiatu w 1945 roku. Kraj ten, nie dajac si¢ zastraszy¢ poteznemu zagrozeniu
ze strony sowieckiej machiny militarnej, nie zawahal sie udzieli¢ schronienia
oddzialowi rosyjskich antykomunistéw szukajacych azylu przed tyrania Stalina.

Przyklad ten jest tym bardziej pouczajacy, ze w tym samym czasie wielkie
demokratyczne potegi, sygnatariusze Karty Atlantyckiej z jej plomienna obietni-
ca wolnosci dla wszystkich prze§ladowanych na tej ziemi, chcac wkrasé si¢ w
laski zwycieskiego Stalina, bez slowa sprzeciwu oddaly mu w niewole cala
Europe Wschodnia i wydalily ze swojego terytorium setki tysiecy obywateli
sowieckich, wbrew ich wyraznie zadeklarowanej woli, nie zwracajac uwagi na
samobdjstwa wielu zrozpaczonych ludzi, ktére byly ich reakcja na t¢ decyzje.
Przy uzyciu brutalnej przemocy ludzie ci zostali dostownie wepchnigci bagneta-
mi w zasi¢g morderczej wladzy Stalina 1 poprowadzeni ku me¢czarniom lagrow
1 Smierci. Uznano za sprawiedliwy fakt, ze miliony ludzi, ktérzy oddawali swe
zycie za wspoélnie z Zachodem odniesione zwycigstwo, sami ni€¢ maja prawa
do wolnosci. (Jest rzecza zadziwiajaca, ze wolna prasa zachodnia pomagala
ukrywac te zbrodnie przez dwadziesScia pie¢ lat. Nikt nigdy — ani w tamtych
czasach, ani tez pézniej — nie nazwal owych brytyjskich oraz amerykanskich

" Przeméwienie Laureata. Tytul pochodzi od redakcji ,Ethosu”. Tekst przeméwienia
drukujemy za zgoda Autora, wyrazong listem pana C. Duranda, ,représentant littéraire” A. Sol-
zenicyna, z 1 XII 1993 roku. (Przyp. red.)
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generalow 1 wyzszych urzednikéw z racji ich czynobw zbrodniarza-
mi wojennymli, atym bardziej mkt nie postawil ich przed sadem).

POLITYKA I ETYKA

Poréwnanie bohaterskiego czynu niewielkiego Liechtensteinu z aktem zdrady
w najwyzszych kregach Wielkich Mocarstw prowadzi nas wprost do pytania:
jaka jest rola oraz uzasadniony 1 konieczny udzial moralnosci w polityce?

Juz Erazm z Rotterdamu uznawal polityke za kategori¢ etyczng 1 nawoly-
wal, by odzwierciedlala ona moralne przekonania. Lecz byl to oczywiscie
dopiero wiek XVI.

Potem jednak nadeszio OSwiecenie 1 na przelomie XVII 1 XVIII stulecia
dowiedzieliSmy si¢ od Johna Locke’a, iz rzecza nie do pomysSlenia jest stoso-
wanie moralnych kryteriow w stosunku do panstwa i jego dzialan. Politycy,
ktorzy w historii juz 1 tak nader czg¢sto okazywali swobode wobec ciezaru
moralnych skrupuléw, zyskali w ten sposdb swoiste teoretyczne uzasadnienie
swojej postawy. Motywacje moralne byly wsr6d mezéw stanu zawsze slabsze
niz motywacje polityczne, lecz w naszych czasach konsekwencje podejmowa-
nych przez nich decyzji staja sie wyjatkowo wazkie.

Naturalnie kryteria moralne stosowane wobec postgpowania pojedynczych
ludzi, rodzin oraz malych wspdlnot nie moga byé mechanicznie przenoszone
na zasady dzialania panstw i1 politykdw. Nie ma tu catkowitej adekwatnosci,
gdyz skala, sila dzialania oraz zadania struktur panstwowych wnosza z soba
pewien stopien ich deformacji. Jednakze panstwami rzadza politycy, ktorzy sa
zwyklymi ludzmi, a ich dzialania maja wplyw na zycie innych zwykiych ludzi.

Co-wigcej, chwiejnos¢ postgpowania na plaszczyznie politycznej nie moze
by¢ uznawana za jeden z imperatywOw dzialania panstwa. Tym samym wiele
z moralnych wymogéw stawianych przez nas poszczegélnym ludziom (wyma-
gania takie, jak rozréznienie miedzy uczciwoscia a podloscia 1 klamstwem,
miedzy wielkodusznoScia 1 dobrem a chciwoScia 1 zlodziejstwem) musza w
znacznej mierze odnosi¢ si¢ do polityki panstw, rzadéw, parlamentéw 1 partii
politycznych.

[stotnie, jeSli panstwo, partia i polityka spoleczna nie beda budowane na
fundamencie moralnosci, nie sposd6b moéwié¢ o przysziosci czlowieka. Rownie
prawdziwe jest tez twierdzenie odwrotne: jesli polityka panstwa, jak 1 postepo-
waniem czlowieka kieruje moralna busola, to w szerszym wymiarze jest to nie
tylko w pelni ludzkie, lecz réwniez najbardziej roztropne dla samej przysztosci
czlowieka.

W narodzie rosyjskim taka Swiadomos¢ idealu, wyrazanego stowami: , praw-
da” czy ,,zy¢ w prawdzie”, nigdy nie ulegla zatarciu. Jeszcze pod koniec XIX
wieku rosyjski filozof Wiadimir Solowiow z cala moca glosil, ze z chrzescijan-
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skiego punktu widzenia dzialanie moralne oraz aktywnoS$¢ polityczna sa Scisle
z soba zwiazane; ze dzialalno$¢ polityczna nie moze by¢ niczym innym, jak
tylko stuzba moralna, asama polityka uwzgledniajaca wylacz-
nie wlasne interesy pozbawiona jest jakichkolwiek chrzescijanskich
wartoscl.

Niestety dzi§ w mojej ojczyznie te wykladniki zostaly zatracone w jeszcze
wiekszym stopniu niz na Zachodzie. Dostrzegam tu pewna ,bezbronnos¢”
mojego w tym wzgledzie stanowiska. Tam, gdzie wczesniej byl ZSRR, dzis,
po siedemdziesi¢ciu latach niestychanego ucisku oraz wobec wszechogarniajace)
nedzy, powszechna wolno$¢ czesto nie kontrolowanych poczynan popchneta
wielu na niegodziwa droge odrzucenia najbardziej podstawowych zasad zycia.
Przez siedemdziesiat lat w naszym kraju nie niszczono ot tak, po prostu
wszystkich, ale wilasnie tych, ktérzy w swoim postgpowaniu kierowali si¢
racjami rozumnymi i moralnymi. Dlatego tez obraz Rosji jest tym bardzie;
ponury i zatrwazajacy, Ze nie zalezy wylacznie od ogdlnych slabo$ci naszej
natury. ~

Nie licytujmy sie jednak stopniem biedy w réznych krajach i narodach: przy
koncu drugiego tysiaclecia chrzescijanstwa jest ona bowiem wszechobecna. A
przede wszystkim: czy mozemy szafowaé slowem ,,moralno$¢”?

TESTAMENT BENTHAMA

Wiek XVIII pozostawil nam swoisty testament Jeremiasza Benthama: moral-
ne jest to, co podoba si¢ wiekszosci; czlowiek nie moze zada¢ niczego innego
poza tym, co sluzy jego zwyczajnemu funkcjonowaniu. Oto cenna i jakze
wygodna rada — 1 z jaka gotowoscia zostala podchwycona przez cywilizowang
ludzkos¢! W kontaktach zawodowych zapanowala zimna kalkulacja — stala si¢
nawet powszechnie uznawana norma postgpowania. Uwaza sie za niedopusz-
czalne ustapienie w czymkolwiek na rzecz konkurenta czy przeciwnika — jesli
tylko ma si¢ uznana pozycje, sile lub bogactwo. Ostateczna miara interpretacji
kazdego wydarzenia, dzialania czy zamierzenia stal si¢ czysty legalizm. Cho-
ciaz zostalo to pomyslane jako zapora postawiona postepowaniu niemoralnemu
1 czesto tak wilasnie funkcjonuje, to jednak otwiera kolejne furtki w formie
»legalnego realizmu”.

Wypada si¢ tylko cieszyC, ze tej legalistycznej hipnozie sprzeciwia si¢ jesz-
cze zdrowa natura ludzka, nie dajac sie wprowadzi¢ w duchowy letarg i apatie
wobec cudzych nieszcz¢$€. Wielu zamoznych ludzi Zachodu cieplem 1 serdecz-
noscia, pomoca materialna i finansowa, a takze bardzo czg¢sto ogromnym 0so-
bistym zaangazowaniem zywo odpowiada na ludzkie cierpienia.
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NIEOGRANICZONY POSTEP

Wiedza czlowieka, tak jak i jego zdolnosci, nie moga pozostawaé nie dos-
konalone, nie moga si¢ zatrzymywac i nie moga by¢ powstrzymane. Od XVIII
wieku praces ten ulegl przyspieszeniu, bedac coraz bardzie) zauwazalnym.
Anne-Robert Turgot nadal mu gérnolotne miano post¢pu, uznajac, ze ten wilas-
nie Postep, rozumiany jako rozw¢j ekonomiczny, w niepodwazalny i nieunik-
niony sposdb prowadzi do zlagodzenia obyczajow.

Takie wyartykulowanie wprost tego pogladu zaczelo si¢ przyjmowac szero-
ko, by w koncu przybraé forme wszechobecnej niemal filozofii: rozwi -
jajmy sie! Czlowiek wyksztalcony nader chetnie uwierzyt w taki Po-
step. Nikt jednak nie pytal: Postep? No, dobrze, ale wlasciwie w ¢ z y m?
Czy przypadkiem nie grozi nam w trakcie tego postepu zagubienie czego$? Z
gory entuzjastycznie przyjeto, ze Postep obeymie cala rzeczywisto$€ 1 cala
ludzkos¢ bez wyjatku. Z tej wlasnie optymistyczne) wizji K. Marks wyprowa-
dzit teze, ze historia doprowadzi nas do sprawiedliwosci bez pomocy Boga.

Minely lata 1 okazalo si¢, ze Postep, owszem, post¢puje, a nawet przecho-
dzi1 najSmielsze oczekiwania, ale tylko w dziedzinie technologi (osobliwie zas$
w poprawie warunkéw zycia oraz nowinkach w dziedzinie zbrojen).

Faktycznie nastapil godny uwagi postep, ale jednoczes$nie przyniost z soba
konsekwencje, ktérych poprzednie pokolenia nie byly w stanie przewidziec.

KRYZYS POSTEPU

Pierwsza drobnostka, ktora przeoczyliSmy i dopiero niedawno dostrzeglis-
my, jest fakt, ze nieograniczony Post¢p nie moze odbywac si¢ w ograniczonym
w koncu Srodowisku Ziemi; ze przyroda oczekuje od nas nie ujarzmienia, a
wsparcia; ze wreszcie dang nam przyrod¢ my sukcesywnie pozeramy.
(Dziek1 Bogu, juz podniesiono alarm, szczegdlnie w krajach rozwinietych,
gdzie podjeto Srodki zaradcze, cho¢ wciaz jeszcze niewystarczajace. Jednym
z bardzie) pozytywnych skutkéw upadku komunizmu jest rozpad tak kuszacego
dla wielu krajow modelu utopijnej gospodarki, opartej na najbardziej lekkomys-
Inym 1 rozrzutnym rachunku ekonomicznym).

Drugim bledem okazal si¢ fakt, ze wbrew temu, co nam obiecano, nasze
obyczaje bynajmniej nie ztagodnialy wraz z Postepem. Nie wzi¢to bowiem pod
uwage jednego szczegoOtu: ludzkiej duszy.

PozwoliliSmy naszym zachciankom bez konca tak rosnaC, ze dzi§ gubimy
nad nimi kontrole. Wraz z ustuzna pomoca réznych firm handlowych ujawniaja
si¢ coraz to rzekomo nowe 1 calkowicie sluszne nasze zapotrzebowania. A my
masowo za nimi gonimy, nie znajdujac zaspokojenia. I nigdy go nie uzyskamy.
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Zgromadzié, zgromadzi¢ wszelkie dobra! Ale i to nigdy nie nastapi. Zrozu-
mieli to juz dawno przewidujacy ludzie: dobra materialne powinny podlegaé
innym, wyzszym celom, powinny posiada¢ duchowe odniesienie i mie¢ swoje
zadanie. Inaczej — jak zauwazyl Mikotaj Bierdiajew — spowoduja spustoszenie
w ludzkim zyciu, stajac si¢ narzedziem chciwosci i wyzysku.

Ludzie cywilizacji zachodniej odkryli wielkie mozliwosci dynamicznego
transportu. Ale i bez tego wspoOlczesny czlowiek, dzieki obiektywowi kamer
i telewizji, niemal nie ruszajac si¢ z domu, wspéluczestniczy we wszystkim,
co si¢ dzieje na naszej planecie. Okazuje si¢ jednak, ze od owego goraczkowe-
go tempa technologicznego Postepu oraz bezmiaru powierzchownych informacji
1 tanich widowisk dusza ludzka bynajmniej nie roSnie, a raczej karlowacieje,
a zycie duchowe zamiera. Rownoczesnie blednie i marnieje nasza Kkultura,
jakby zalewem nowoczesno$ci chciala przekrzycze swodj upadek. Im wiekszy
komfort zycia przeci¢tnego cziowieka, tym mniejszy rozwdj duchowy. W ten
sposOb powstaje przesycenie i ogarnia czlowieka dlawiaca nuda, ktéra w wirze
przyjemnoSci nie znajduje satysfakcji, az stanie si¢ nie do zniesienia.

Nie, nie mozemy calej nadziei pokiada¢ w nauce, technologii 1 wzroscie
ekonomicznym. Zwycieska cywilizacja technologiczna wpoila w nas takie
duchowa niepewnoS$€. Jej osiagniecia sa dla nas nie tylko blogostawienstwem,
ale 1 zagrozeniem. Wszystko staje si¢ inter e s e m; nie wolno zaniedby-
wac interesOw, trzeba walczy¢ o dobra materialne. Ale przeczucie podpowiada
nam, Ze co$ stracono — co§ czystego, wielkiego, a zarazem delikatnego. Prze-
staliSmy dostrzega c e l.

Przyznajmy si¢, choCby tylko szeptem 1 przed samymi soba: wobec tego
zabieganego 1 zabdjczego tempa zycia — poO C O zyjemy?

POZOSTAJA ODWIECZNE PYTANIA

Nic ani nikt nie powstrzyma Postepu, ale wlasnie od nas zalezy, by wresz-
cie przestat pojmowaé go jako strumien nie konczacych si¢ dobrodziejstw, a
zaczaC go widzie€ raczej jako dar nam zadany i bedacy niezwyklym sprawdzia-
nem dla naszej woli.

Na przyklad takie dobrodziejstwa, jak telefon czy telewizor uzywane ponad
miar¢ zburzyly spojnoS¢ naszego czasu, wytracily nas z naturalnego rytmu
zycia. Jedna z konsekwencji moznosci przediuzania Sredniej dtugosci ludzkiego
zycia jest dzi§ uczynienie starszego pokolenia ciezarem dla wlasnych dzieci,
czgste skazywanie starcOw na samotno$S¢ i opuszczenie przez bliskich oraz
pozbawienie ich szcze$cia ptynacego z faktu dzielenia si¢ swoimi doSwiadcze-
niami z najmtodszymi.

Réwniez wiezi ,,poziome” miedzy ludzmi ulegaja rozbiciu. Wraz z nateze-
niem zycia politycznego 1 spolecznego miedzy ludzmi zajetymi swoimi przy-
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ziemnymi sprawami narasta wyobcowanie i niewrazliwos¢ na problemy innych,
prowadzac w koncu do zupelnego osamotnienia. (To tu si¢ zrodzil i zawyl z
rozpaczy egzystencjalizm).

Nie mozemy mechanicznie podda¢ si¢ strumieniowi Postepu. Raczej musimy
si¢ stara 0 jego duchowe przeobrazenie — dla nas samych. Szukaé drog (czy
tez poglebia¢ juz odnalezione) takiego przeobrazenia, aby nie staé si¢ zabawka
Postepu, lecz aby go nakierowa¢ ku prawdziwemu pomnazaniu dobra.

Postep byl pojmowany jako wektor wyrazny i jednoznaczny, a okazal sie
skomplikowana lamana krzywa, doprowadzajac nas znéw do odwiecznych
pytan. Czlowiek stawal juz przed nimi wcze$niej, tyle ze wéwczas chcac im
sprostaC nie byl ani tak rozproszony, ani tak porzucony jak my dzis.

ZatraciliSmy gdzie§ w sobie harmonie, ktéra byla w nas od stworzenia,
harmoni¢ mi¢dzy czynnikiem duchowym i cielesnym naszej natury. StraciliSmy
jasno$¢ duszy, cechujaca nas zanim pojecia Dobra 1 Zla zostaly oSmieszone i
zastapione przez zasade rozsadnego kompromisu.

Nic tak nie obnaza nasze) dzisiejszej duchowej bezsilnosci i intelektualnego
zametu, jak zatracenie jasnego i spokojnego stosunkudo Smierci. Im
wigkszy dobrobyt, tym silniej dusz¢ wspdlczesnego czlowieka przenika strach
przed $miercia. Takie nienasycenie, halasliwie 1 pospiesznie przezywane zycie,
doprowadzito w koncu do leku przed $miercia, ktérego nie znali nasi przodko-
wie. Czlowiek utracit doSwiadczenie samego siebie jako ograniczonego, choé
obdarzonego wola malego punktu we WszechSwiecie. Zaczal uwazac siebie za
centrum wszystkiego, co go otacza, nie siebie dostosowujac do Swiata, ale
Swiat do siebie. Wtedy oczywisScie mys$l o Smierci staje si¢ nie do zniesienia:
przecieZz to katastrofa calego Swiata w jednej chwili.

Odrzuciwszy istnienie niezmiennej Wyzszej Sily ponad nami, zapelniliSmy
t¢ wolna przestrzenn wlasnymi nakazami, i1 nagle zycie stalo si¢ czym$ strasz-
nym.

PO ZIMNEJ WOJNIE

Srodek XX wieku minal nam pod znakiem chmury nuklearnego zagrozenia
— niebezpieczenstwa przekraczajacego wszelkie wyobrazenia. To zagrozenie
zdawalo sie przestaniaé wszystkie niedostatki naszego zycia: wszystko inne
stalo sie nieistotne, wszystko i tak bedzie unicestwione — wiec Zy) jak
chcesz. To wlasnie ta Wielka Grozba przyczynila si¢ tak do wstrzymania roz-
woju ludzkiego ducha, jak i odsunigcia wszelkiej refleksji nad sensem Zycia.

Paradoksalnie jednak wlasnie to niebezpieczenstwo wytworzylo w spoleczen-
stwie zachodnim pewne tymczasowe jednoczace poczucie istnienia: wzmocni€
si¢ i przeciwstawiC Smiertelnemu zagrozeniu — komunizmowi. Nie mozna dzi$
powiedzie€, jakoby wszyscy na Zachodzie to zagrozenie do konca przyjmowali
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1 w rOwnym stopniu si¢ nim przejmowali — byli i tacy, ktérzy lekkomySinie
podwazali zachodnie stanowisko. Jednak przewaga w rzadach ludzi odpowie-
dzialnych ocalila i sam Zachdd i pozwolila wygraé batalie o Berlin, Koreg¢ oraz
uchroni€ od kleski Grecje 1 Portugalie. (Wszak byly to czasy, kiedy przywddcy
komunistyczni mogli zdecydowac si¢ na ostateczny cios, na ktéry z pewnoscia
nie byloby réwnie zdecydowanej odpowiedzi w postaci ataku nuklearnego. I
zapewne tylko hedonizm tych zniedolezniatych starczych przywodcow sprawit,
ze wciaz odkladano te zamysly, az wreszcie prezydent Reagan oddalit ostatecz-
nie grozbe, inicjujac taka eskalacje zbrojen, ktérej przeciwnik juz nie sprostat.)

I oto nagle pod koniec XX wieku doszio do fenomenu, ktéry byt diugo
wygladany przez wielu moich rodakéw, a zaskoczyl wielu ludzi na Zachodzie:
przywalony wlasna wewnetrzna niespdjnoscia i drazony zepsuciem komunizm
legt w gruzach. Rozpadl sie w nieprawdopodobnym tempie jednoczesnie w
dziesieciu krajach na raz. W ten spos6b niemal w jednej chwili zagrozenie
- nuklearne przestalo istnie€.

I c6z dzieje si¢ pOzZniej? Nastapilo kilka krétkich miesiecy radosnej ulgi
(cho€ niektdérzy oplakiwali Smier¢ tej doczesnej ziemskiej Utopii, owego socja-
listycznego raju na Ziemi). Uniesienie przeminelo, ale ani na troche¢ nie przy-
bylo naszej planecie spokoju, wrecz przeciwnie: to tu, to tam jakby czesciej
wybuchaja konflikty — juz nawet nie starcza wojsk ONZ dla ich zdlawienia.

Przy tym wszystkim takze na terytorium bylego ZSRR jest jeszcze daleko
do catlkowitego znikniecia komunizmu. W niektérych republikach przetrwaly
jego instytucjonalne struktury, we wszystkich za§ pozostaly milionowe rzesze
komunistow oraz nie zmieniona mentalno$¢ i styl zycia ludzi. Réwnoczesnie
po latach narodowej udreki ujawniaja si¢ nowe, bolesne rany. Na przykiad
dzikiemu, nieproduktywnemu kapitalizmowi towarzysza odrazajace obrazy
zachowan 1 przywlaszczanie majatku narodowego w skali nie spotykanej na
Zachodzie. Wszystko to za§ prowadzi do niekontrolowanej tesknoty za miniona
rownoscia — ,,rOwnoscia w biedzie”.

Mimo ze runal ziemski ideal socjalizmu-komunizmu, ostaly si¢ jednak pyta-
nia, na ktoére ustrd) ten rzekomo odpowiadal: niegodziwo$€¢ w operowaniu
srodkami socjalnymi oraz nie oszacowana sila pieniadza, czesto determinujaca
bieg wypadkéw. Jesli wiec lekcja XX wieku dla calego §wiata nie podziala na
zasadzie szczepionki ochronnej, ,,czerwony wiatr” moze powrdcic.

Zimna wojna skonczyla si¢, ale problemy wspéiczesnego czlowieka jawia
si¢ dzi§ jako o wiele bardziej zlozone, niz to wyznaczala dotychczasowa dwu-
biegunowa scena polityczna. Tym wyraZniej tez ujawnit si¢ kryzys sensu zycia,
dawna pustka duchowa zostala poglebiona przez ostatnie dziesi¢ciolecia zagro-
zenia nuklearnego. Lecz dzi§ tym bardziej musimy odpowiedzie¢ na wciaz
aktualne 1 powracajace pytanie: dokad zmierzamy?
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U PROGU XXI WIEKU

Oto wiasnie zblizamy si¢ do granicy wiekdéw, a nawet i tysiacleci. Juz tylko
osiem lat dzieli nas od tej doniosltej chwili (ktéra nb. z powodu nasze)j niecier-
pliwosci zostanie ogloszona rok wcze$niej, bez czekania na rok 2001).

Kt6z z nas nie chcialby przezyé tego radosnego momentu w duchu uniesie-
nia i nadziei? Wszak wielu z nas witalo wiek XX jako wiek wyzwolonego
rozumu, nie wyobrazajac sobie okropnosci ludobdjstwa, jakie on nam szykuje.
Wydaje sie, ze jedynie Dostojewski na dlugo przedtem przewidzial zagrazajacy
ludzkosci totalitaryzm.

Wiek XX nie byl §wiadkiem moralnego rozwoju cztowieka. Wrecz przeciw-
nie: na nie spotykana dotychczas skale prowadzone byly akcje eksterminacyjne,
upadlia kultura, zamieralo zycie duchowe. (Choé, trzeba to stwierdzi€, juz wiek
XIX sie do tego przyczynil). Na jakiej wiec podstawie oczekujemy, ze wiek
XXI, naszpikowany gdzie tylko to mozliwe w najnowocze$niejsza bron, bedzie
dla nas laskawszy?

Do tego jeszcze dochodzi dewastacja przyrody oraz globalna eksplozja
demograficzna. A takze kolosalny problem Trzeciego Swiata, wciaz tak nazy-
wanego wskutek niestusznego uogoélnienia. Obejmuje on dzi§ cztery piate calej
ludzkos$ci, a wkrétce bedzie stanowi€ juz pie€ széstych, stajac si¢ tym samym
najwazniejszym podmiotem XXI stulecia. Ginac w biedzie i ngdzy — nie nale-
zy w to watpi¢ — rychlo wystapi z rosnacymi roszczeniami pod adresem
panstw rozwini¢tych. (Idee te byly juz znane u zarania sowieckiego komuniz-
mu. W 1921 roku na przykiad — o czym malo kto wie — tatarski nacjonalista
1 komunista Suttan Galijew nawolywal do utworzenia miedzynarodowki kolo-
nialnych 1 pétkolonialnych panstw oraz do ustanowienia jej dyktatury nad
krajami rozwinigtymi przemystowo). Wobec rosnacego zalewu uchodzcow,
przekraczajacych wszystkie europejskie granice, trudno jest dzi§ Zachodowi nie
uzna¢ siebie za oblezona, cho¢ tymczasowo bezpieczna, twierdze. W przyszios-
ci za$ narastajacy kryzys ekologiczny moze zmienié strefy klimatyczne, czego
skutkiem bedzie brak pitnej wody i Zyznej ziemi tam, gdzie niegdys$ bylo jej
pod dostatkiem, co z kolei moze doprowadzi¢ do wybuchu nowych groznych
konfliktéw na naszej planecie, wrecz do wojny na Smier€ 1 zycie.

Tu wiec wyrasta przed Zachodem zadanie kompleksowego zrOwnowazenia
tej sytuacji: zadanie zachowania cennej réznorodnosci kultur Swiata i ich rézne-
go w sposobach poszukiwania rozwiazan probleméw spolecznych, przy jedno-
czesnym przywiazaniu do wilasnej kultury, rozwijanej z takim wysitkiem, jedy-
nej w swoim rodzaju w dziejach, do stabilnosci obwarowanej prawami 1 gwa-
rantujacej] wolnoS¢ i przestrzen dla kazdego obywatela.
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SAMOOGRANICZENIE

W sposob nieunikniony nadchodzi ostatecznie czas, by polozy¢ tame naszym
zachciankom. Nadchodzi czas samoograniczenia. Trudno zdecydowaé sie na
samoograniczenie i ofiary. Trudno takze dlatego, ze zarbwno w Zyciu prywat-
nym, jak i publicznym, a nawet panstwowym, dawno juz wyrzuciliSmy do
oceanu zloty klucz samoograniczenia. A przeciez samoograniczenie jest podsta-
wowym i najbardziej rozumnym krokiem czlowieka, ktéry stal si¢ panem swej
wolnosci. Jest ono rowniez najpewniejszym sposobem jej odzyskania. Nie
wolno nam biernie czekaé, az wydarzenia zewnetrzne zdecydowanie wplyna na
nasze dzialanie lub je wrecz zdeterminuja. Trzeba natomiast — poprzez roz-
tropne samoograniczenie — nauczy¢ sie odkrywaé sens w pewnych nieuniknio-
nych wydarzeniach.

Jedynie naszemu sumieniu 1 naszym bliskim znane s3 przyklady tego, w jaki
sposOb uchylamy si¢ od takiego roztropnego stylu zycia. Przyklady za$ takiego
uchylana si¢ przez partie czy panstwa dostrzegane sa juz przez wszystkich.

Gdy wreszcie dochodz1 do konferencji z udzialem przedstawicieli niemal
wszystkich panstw Swiata, poSwiecone) zblizajace) si¢ szybko 1 nieuchronnie
katastrofie ekologicznej, wéwczas jedno z tych mocarstw, majace dostep do
niemal polowy zasobow ziemskich, a takze emitujace polowe wszystkich zanie-
czyszczen, w imi¢ swoich biezacych interesOw wystepuje z zadaniem, by zla-
godzi¢ warunki umowy miedzynarodowej, zupelnie jakby wraz z innymi nie
dzielilo tego Swiata. A z kolei inne rOwnie pot¢zne panstwa uchylaja si¢ od
wypelnienia nawet tych zlagodzonych warunkéw. Oto w jaki sposéb w tym
calym wyscigu ekonomicznym unicestwiamy samych siebie.

Podobnie rozpad ZSRR w zafalszowanych, ustalonych przez Lenina grani-
cach dostarcza uderzajacych przykladéw, jak nowo powstale panstwa daza do
zagarniecia rozleglych terytoriow, czesto obcych im historycznie 1 etnicznie,
na ktorych zamieszkuja dziesiatki tysiecy czy wrecz miliony ludzi obce) naro-
dowosci, nie przewidujac konsekwencji takiego postepowania. Wszak taka
zachlanno$¢ nigdy nie przynosi nic dobrego.

Oczywiscie przeniesienie zasady samoograniczenia na spoleczenstwa, grupy
zawodowe, partie czy cale panstwa przynosi wiecej trudnych pytan niz odpo-
wiedzi na nie. Wszelkie zwiazane z tym Konieczne ofiary czy wyrzeczenia
moga odby¢ si¢ jedynie kosztem wielu ludzi, ktérzy ani nie sa do tego gotowi,
ani wrecz nie moga si¢ na nie zgodzi€. (Nawet juz proste osobiste samoograni-
czenie potrzeb potencjalnego konsumenta odbije si¢ w pewien sposdb na przed-
siebiorcach).

Jesli jednak my, ludzie, sami nie przyzwyczaimy si¢ stawial twardych
granic naszym potrzebom i zachciankom i podporzadkowywaé sfery interesow
kryteriom moralnym, to wydamy wyrok na samych siebie, ujawniajac najgor-
sze strony naszej natury.
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Nie jeden juz raz rozmi mysliciele, cho¢by dwudziestowieczny rosyjski
filozof Nikola) Lassow, wskazywali, ze jeSli osobowoS¢ nie jest nakierowana
na wartoSci wyzsze, to staje si¢ przedmiotem korupcji i zepsucia. Czy tez —
jesh wolno mi podzieli€ si¢ swoim wlasnym spostrzezeniem — ze prawdziwej
duchowe) satysfakcji doznajemy nie w zdobywaniu, lecz w rezygnacji. Czyli
— W Samoograniczeniu.

Dzi§ wydaje sie to nam nie do przyjecia, jako co$§ Krepujacego, wrecz
odpychajacego, poniewaz w ciagu wiekOw odzwyczailiSmy si¢ od tego, co byto
nawykiem dla naszych przodkdéw, ktoérzy w wigkszym stopniu doznawali ogra-
niczen zewnetrznych i wlasnej niemoznosci. Szczegdlny sens samoograniczenia
ujawnil si¢ ludzkosci dopiero w naszym wieku. Dopiero biorac pod uwage
rozne wzajemne odniesienia obecne we wspolczesnym zyciu, widzimy jasno,
ze jedynie przez samokontrole jesteSmy w stanie — cho€ nie bez trudnosci —
stopniowo uleczy¢ zaré6wno ekonomig, jak 1 polityke.

Niewielu jest dzi§ takich, ktérzy przyjma te zasade za swoja dewize. Jednak
mimo to w skomplikowanych warunkach wspoélczesnosci ograniczanie sie jest
jedyna droga ocalenia nas wszystkich.

To pomoze nam rowniez przywrocié Swiadomo$¢ Absolutu ponad nami,
przede wszystkim za$ zatracone poczucie pokory wobec Niego.

Postep? Tak, ale tylko jeden jedyny: postep jako suma duchowego wzrostu
kazdego z ludzi, jako stopien samodoskonalenia w ciagu calego zycia.

Nie tak dawno karmiono nas naiwna basnia o mozliwym szczeSliwym , kon-
cu historii” 1 0 wszechogarniajacym triumfie demokratycznego blogostawien-
stwa, jakbySmy mieli osiagnaé juz ostateczna i optymalna forme §wiatowego
fadu.

Lecz przeciez wszyscy to widzimy 1 przeczuwamy co$§ wrecz innego, byé
moze bardzo groznego. Nie, to niemozliwe, by spokdj na nasze) planecie
zapanowal w tak prosty sposdb i by tak po prostu zostal nam podarowany.

Ostatecznie jednak nie na prézno przezyliSmy wszystko, co podarowal nam
XX wiek. Trzeba mie€ nadzieje: zostaliSmy wzbogaceni o trudne doSwiadcze-
nie, a jego bolesna prawda zaowocuje w nastgpnych pokoleniach.

Thum. Dorota Chabrajska i Mirostawa Ritter



