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ZAFALSZOWANIE OBRAZU CZLOWIEKA: PORNOGRAFIA

Istotne zlo tkwigce w tym zjawisku [...] polega przede wszystkim na naruszeniu
osobowego, a nawet antropologicznego statusu ludzkiego ciata. [...] Takie naru-
szenie intymnosci ciata jest naruszeniem godnosci ludzkiej i naruszeniem prawa
osoby ludzkiej do afirmacji jej absolutnej godnosci.

[. PORNOGRAFIA JAKO ZJAWISKO W ASPEKCIE MORALNYM

Na pierwszym miejscu nalezy zwrdci€ uwage na wymiar moralny pornogra-
fii. W jakiejkolwiek analizie tego problemu nalezy uwzgledni¢ ten wymiar jako
pierwszy, istotny 1 podstawowy. Dopiero zrozumienie, czym jest pornografia
widziana w Swietle normy moralnej, wynikajacej z godnosci i §wigtoSci osoby
ludzkiej, pozwala prawidlowo dostrzec inne aspekty, takie jak pedagogiczny,
spoleczny, prawny czy jeszcze inne. Niniejszy pierwszy punkt chce ukaza
istotne skladniki zjawiska pornografii.

1. U podstaw i w centrum tego zjawiska lezy grzech bezwstydu. Nie chodzi
tu 0 sam brak wstydu, zwlaszcza niezawiniony, lecz o postawe podeptania
wstydu, postawe Swiadomej negacji wstydu. Jest tc zawsze postawa jakiejs
osoby lub pewnej grupy osab. Ow grzech bezwstydu na og6l nie zamyka sie
w SciSle pojete) plaszczyznie niewstydliwosci, lecz zwykle laczy si¢ z jakas
postacia grzechu rozwiazlosci, cho¢by w formie psychologicznej sugestii.

Ta postawa implikuje zarazem przekonanie, ze w dziedzinie ludzkiej picio-
woSci nie uobecnia si¢ Zzadna glebsza wartos¢, zadna treSC osobowa, zaden sens
antropologiczny. Uwaza si¢ — wyraznie lub niewyraznie — ze w ciele ludz-
kim, a wiec w osobie ludzkiej istniejacej w wymiarze ciala, nie istnieje zadna
wewnetrzna sfera swigtosci, ktora okresla si¢ takze pojeciem godnosci. Prze-
chodzi si¢ wiec do porzadku dziennego nad moralnym wymaganiem czci, nad
konieczno$cia zabezpieczenia tej sfery jako intymnej, to jest wewnetrznej dla
~ ludzkiego ,ja”, a zarazem otwierajacej si¢ na dialog z absolutnym , Ty”, czyli
z Osoba Boga Stwoércy, ktéory — objawiajac sie przez dar stworzonego istnie-
nia — inauguruje taki dialog z ludzkoscia.

Osobnym zagadnieniem jest fakt, ze ze zjawiskiem bezwstydu pojawia sie
na og6l element przemocy, czyli gwaltu. Jest to zagadnienie odrebne, cho¢ sam
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fakt systematycznej niemal regularnosci wspolwystepowania pornografii i gwal-
tu kaze domysla¢ si¢ jakiego§ psychologicznego pokrewienstwa tych dwoch
postaw. ByC moze, da si¢ wykazaC takze zwiazek glebszy, moralny, laczacy
obie postawy negatywne. Mogloby to polega¢ na wykazaniu, ze rezygnacja z
cnoty, ktora jest jedyna sila (duchowa!), dzigki ktérej czlowiek panuje nad
soba na zasadzie wolno$ci — oddaje czlowieka z koniecznoSci w poddanstwo
wobec sil nie bedacych autentycznie duchowymi, mianowicie choby sily na-
mi¢tnosci. Wola poddana mocy namietnosci sama staje si¢ czynnikiem zniewo-
lenia czlowieka i spelnia dyktat oparty jedynie na racji sily (choéby sily emo-
cji), a nie na sile racji, czyli sumienia. Zagadnienie to nalezaloby w innym
miejscu szerzej omoOwic.

Wracajac do zagadnienia bezwstydu, nalezy stwierdzi¢, ze w pornografii ma
miejsce bezwstyd nie tyle prywatny, czysto osobisty, co publiczny, spoleczny,
owszem — demonstracyjny. Pornografia jest zawsze jakim$ pokazem, odwolu-
jacym sie do okreSlonego grona widzéw, a nawet do nie ograniczonej liczby
odbiorcOw. Jest przy tym rzecza obojetna, czy osoba odpowiedzialna za uru-
chomienie calego lancucha demonstracji bezwstydu jest osoba winna samego
grzechu bezwstydu czy tez kto§ inny, wykorzystujacy role tamtej osoby dla
zorganizowania jakiego$§ programu czy widowiska, publikacji itp.

Nowy aspekt pornografil pojawia si¢ w zwiazku z wykorzystaniem nowo-
czesnych technik fotograficznych (audiowizualnych). Techniki te z jedne) strony
otwieraja mozliwosSci nieograniczonej transmisji 1 publikacji tresci pornograficz-
nych, z drugiej strony stwarzaja klimat anonimowosSci i neutralno$ci moralnej
czynu, ze wzgledu na to, ze w procesie produkowanta tego rodzaju programow
bierze udzial wiele posrednich komoérek organizacyjnych. Ponadto mass-media
zwyczajnie usituja nada¢ pornografii pozory naukowosci lub dziela artystyczne-
go badz kulturalno-rozrywkowego. Caly ten kamuflaz stluzy do odwrdcenia
uwagi od moralnego aspektu tej ,,twdorczo$ci” 1 tym samym do zneutralizo-
wania ewentualnej reakcji wstydu. To wszystko wydatnie pomaga skuteczniej-
szej penetracji tresci pornograficzne] do Swiadomosci, a zwlaszcza podSwiado-
mos$ci odbiorcéw. .

W rezultacie pornografia w mass mediach jest nie tylko publicznym poka-
zem bezwstydu; jest to juz takze planowa 1 metodyczna jego propaganda,
powodujaca deformacje¢ ludzkiej Swiadomosci w kierunku pozbywania si¢ wsty-
du — 1 postawy moralnej wstydliwosci — jako czego$, co rzekomo nie jest juz
spotecznie akceptowane. Oszustwo tej motywacji bez trudu wychodzi na jaw:
brutalny atak na wartosci moralne ma stuzy¢ za argument, ze wartosci te juz
si¢ jakoby przezyly.

2. Istotne zlo tkwiace w tym zjawisku, widziane na plaszczyznie $ciSle mo-
ralnej, polega przede wszystkim na naruszeniu osobowego, a nawet antropo-
logicznego statusu ludzkiego ciala. W czynie podpadajacym pod kategori¢ por-
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nografii tkwi $ci§le okre§lone wewnetrzne znaczenie; aa si¢ ono zrozumieé —
1 musi by€ tak okreSlone — jako wyrwanie ciala z wewnatrzosobowej sfery
intymnosci, czyli ze sfery, w ktoérej cialo bytuje w niepodzielnej jednosci (toz-
samos$ci) osobowego podmiotu. Cialo zostaje zredukowane do roli przedmiotu
uzycia, choéby to uzycie polegalo na wystawieniu ciala na widowisko: to juz
jest prawdziwe uzycie i uprzedmiotowienie ciala. Cialo jest bowiem wystawio-
ne na widowisko wylacznie po to, by stalo sie Srodkiem — za posrednictwem
wzroku — do zaspokojenia glodu lubieznosci. Takie naruszenie intymnosci
ciala jest naruszeniem godnos$ci ludzkiej 1 naruszeniem prawa osoby ludzkie)
do afirmacji jej absolutnej godnosci. Nie mozna zas w pelni afirmowaé god-
nosci osoby, jesli si¢ nie afirmuje intymnosci jej ciala.

W tej profanacji ciala zostaje zaatakowane przede wszystkim i bezpoSrednio
to znaczenie, ktore wiaze si¢ z jego piciowa konstytucja. Pornografia jest grze-
chem przeciwko antropologicznej prawdzie pici. Jest to ponizenie osoby ludz-
kiej ze wzgledu na plciowos¢. Logika pornografii zmierza do oddzielenia pici
od osoby, choC nie jest w stanie zaprzeczy¢ ontyczne) jednosci osoby ludzkiej,
osoby mezczyzny czy kobiety. Plciowo$€ zostaje wiec ponizona w osobie i
zarazem w samej sferze plci zostaje ponizona osoba, poniewaz zostaje potrakto-
wana przedmiotowo, jako zjawisko wylacznie fizyczne.

Cialo jako symbol osoby jest réwniez tworzywem jezyka i no$nikiem zna-
czen, dzieki ktérym jest mozliwa ,,mowa ciala”, objawiajaca prawde ludzkiego
bytu, wpisana w sama natur¢ czlowieka i nature ludzkosSci jako wspdinoty.
Swoiste bogactwo znaczen wiaze si¢ z plciowa konstytucja ciala mezczyzny i
kobiety. Plciowos$¢ jest nosnikiem tych znaczen, ktre stoja u podstaw zrozu-
mienia malzenstwa jako komunii oséb, ksztaltujacej si¢ na mocy daru siebie
(daru wylacznego, pelnego i nieodwolalnego) i otwierajace)j si¢ poprzez miste-
rium zrodzenia na pelny wymiar komunii rodziny. Pornografia degradujac ple¢
— jak to zostalo wyzej ukazane — niszczy jezyk ciala, pozbawia go istotnych
znaczen osobowo-antropologicznych 1 uniemozliwia autentyczny dialog miedzy-
ludzki w dziedzinie fundamentalnej, decydujacej o odczytaniu — lub nie —
przez ludzkos¢ jej wlasciwej konstytucji. To zniszczenie podstawowego jezyka
ciala uniemozliwia takze osobie ludzkiej zrozumienie podstawowego sensu
wlasnego istnienia 1 dlatego czyni ja niezdolna do prowadzenia dialogu z sama
soba. W koncu, w zakresie tych znaczen antropologicznych, ktOre wyrastaja
z glebi osobowej tozsamosci mezczyzny 1 kobiety, ludzie staja si¢ niemi: prze-
staja mie€ sobie cokolwiek do powiedzenia. Luke wynikia z braku prawdziwe-
go dialogu usiluja wypelniC suma mechanicznego zgielku i emocjonalnego
betkotu.

Degradacja znaczenia pici siega nawet jeszcze dalej. Plciowo$S€ zostaje po-
traktowana jako zjawisko czysto przyrodnicze, jako neutralny surowiec pod-
legajacy dowolnej interpretacji i samowolnej manipulacji. W ten sposdb zostaje
przekresSlony do konfca etyczny wymiar plci. Zostaje bowiem rozbity integralny
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sens plci, stanowiacy podstawe zrozumienia ethosu pici. W logice pornografii
nie ma juz mowy o zwiazku, jaki istnieje miedzy sensem pici a oblubiencza
komunia osob, czyli malzenstwem, nie ma mowy o urzeczywistnianiu rodziciel-
stwa na plaszczyznie komunii 0oséb, a wiec na tej plaszczyznie, na ktérej (jedy-
nie 1 wylacznie) dar zycia moze byC dany 1 otrzymany w sposob godny czlo-
wieka. W kontekscie pornografii niemozliwe jest zidentyfikowanie osoby ludz-
kiej jako podmiotu zrodzenia. Niszczac wewngtrzny sens pici, stanowiacy pod-
staw¢ powolania mezczyzny i kobiety, pornografia (moca swojej logiki) umie-
szcza caly wymiar plodnoSci ludzkiej poza kontekstem miloSci, a nawet poza
kontekstem czlowieczenstwa.

Pelna interpretacja zjawiska domaga si¢ jeszcze uwzglednienia tych znaczen,
ktore sa wpisane w nature ludzka 1 dzigki ktérym ta wiaSnie natura moze by¢
rozumiana jako symbol powszechny, a wiec taki, z ktérym kazdy czlowiek
moze si¢ identyfikowal, ponad jakimikolwiek réznicami 1 ponad granicami
stworzonymi przez przestrzen i czas. Cialo ludzkie, jako tworzace jedno z 0so-
ba, uczestniczy w prawdzie i godnosSci Obrazu Bozego, a wiec wyraza soba te
znaczenia, jakie Stworca na samym poczatku wpisal w cziowieczenstwo mez-
czyzny 1 kobiety. Juz na mocy stworzenia cialo ludzkie zostaje wprowadzone
w porzadek sakralny, a nawet sakramentalny. Dlatego pornografia uderza w
Swigto§¢ (sacrum) osoby oraz godzi w ten wymiar Swigtosci, jaki przenika
cialo osoby ludzkiej. Pornografia uderza w SwietosS¢ calej symboliki Przymierza
stwirczego, wyrazonej w oblubieficzym charakterze wiezi mezczyzny 1 kobiety;
przekre§la — inaczej moéwiac — SwietoSC symbolu pici wynikajaca z jej we-
wnetrznej relacji do Stworczego Aktu Boga. Tak wigc pornografia jest profana-
cja tego Przymierza, jakie Bog zawart z ludzkoscia ,,na poczatku”, takze tego
Przymierza, jakie ostatecznie zawarl z nami w Chrystusie, objawiajac w Nim
1 przez Niego peina prawde Jednego Ciala (por. List do Efezjan). Grzech por-
nografil jest wiec odrzuceniem Boga, poniewaz jest odrzuceniem Jego daru:
daru istnienia, w ktéorym zawiera si¢ Jego Milo§¢. W cieniu tego grzechu
egzystencja cztowieka w Swiecie traci swoje podstawy 1 swoj ludzki sens.

[I. PORNOGRAFIA JAKO ZJAWISKO KULTUROWE

1. Rozwazajac zagadnienie pornografii w kontekScie kultury, nie nalezy
pomija¢ ukazanego wyzej jej moralnego wymiaru. Kultura i ethos wzajemnie
si¢ przenikaja; owszem, ethos stanowi wlasciwy korzen kultury. W Swietle
dos$€ czestych wypowiedzi Jana Pawla II na ten temat kultura jest istotnym 1
wlaSciwym dla czlowieka sposobem bytowania w tym Swiecie. Jest to aktyw-
no$¢, w ktorej czlowiek, zyjac wespdl z innymi ludzmi, w Swiadomosci ducho-
wej wiezi pokolen, dociekajac prawdy i sensu otaczajacego go Swiata bytow,
usiluje zrozumie€ siebie, siebie potwierdzic 1 objawié glebig swego doSwiadcze-
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nia prawdy 1 mitosci, a dzielac si¢ tym doswiadczeniem w dialogu przekracza-
jacym granice wyznaczone prawami czasoprzestrzeni, dazy do utrwalenia wy-
pracowanego §wiata wartosci, w sposob nie podlegajacy prawu przemijania.

W tak zarysowanej wizji kultury istotna, owszem — podstawowa rol¢ pelni
ludzkie cialo, uczestniczace w podmiotowosci osoby.

a) Cialo ludzkie buduje jezyk samoobjawienia osoby 1 stanowi pierwszy,
bezposredni obszar tego doSwiadczenia, przez ktére i w ramach ktérego osoba
uzyskuje swoja samoswiadomos$¢ 1 identyfikuje siebie jako podmiot wobec
innych. Cialo takze jest pierwszym obszarem duchowego samoposiadania i
samowladania osoby, a wigc pierwszym terenem samoodpowiedzialnoSci czlo-
wieka. Na tym przede wszystkim terenie osoba odczytuje i spelnia prawde
swego czlowieczenstwa.

To wewngetrzne doSwiadczenie sensu wiasnego bytu (wewnatrz do§wiadcze-
nia sensu wlasnego ciala) ma swoja histori¢ i swoje odniesienie miedzyludzkie.
Nie zamyka sie¢ bowiem we wnetrzu czlowieka-jednostki, lecz moca prawa
uniwersalnej komunikacji wpisanej w jezyk ciala dzieje si¢ we wzajemnym
dialogu, ktorego najglebszy i istotny nurt toczy sie na plaszczyznie daru zycia.

Cialo ludzkie poczyna sie i rodzi w kontekscie daru osoby, w §wiecie defi-
niowanym jako komunia os6éb, komunia milosci. Jest to specyficzny, wlasny
Swiat osoby. W tym Swiecie osoba odnajduje, w sposéb podstawowy 1 roz-
strzygajacy, siebie sama, a wiec swoja tozsamos$¢, swoje przeznaczenie, stawia-
jace ja ponad plaszczyzna rzeczy, przedmiotéw, wytwordw, produktéw, a wiec
»,CZ€g0s”, co bywa pojmowane jako rezultat dzialama zdeterminowanych przy-
czyn. Cale bogactwo informacji, jakie zawiera si¢ w wydarzeniu, a raczej w
historii, ktérej na imie ,,zrodzenie”, buduje w osobie ludzkiej te warstwe jej
Swiadomosci, ktora objawia osobie jej naturg, zawierajaca wewnetrzne odniesie-
nie do miosci.

b) Pornografia niszczy tymczasem symbol ciala, symbol osoby, symbol
zrodzenia. Niszczy wiec podstawowe slowo samozrozumienia czlowieka i zara-
zem slowo wewnetrznej 1 wzajemnej identyfikacji oséb ludzkich. To z kolei
uniemozliwia identyfikacje ludzkosci jako wspolnoty rodzacych 1 zrodzonych.
Pornografia niszczy te znaczenia zawarte w jezyku ciala, przez ktdre czlowiek
spodziewa si¢ — 1 ma zadane — okresli¢ swo0ja tozsamo$¢ w obliczu $wiata i
w obliczu Stwércy. Wiasciwym symbolem odnoszacym czlowieka do jego
Poczatku — rozumianego z cala jego glebia metafizyczna — jest zrodzenie.
Dlatego Swiatlo wylaniajace si¢ z tajemnicy Poczatku (Ksiega Rodzaju i Prolog
Ewangelii §w. Jana) jest podstawowym natchnieniem ludzkiej kultury i drég
jej rozwoju. Dlatego kazda autentyczna kultura ochraniatla symbol malzenstwa
i zrodzenia przed profanacja. Tymczasem pornografia, niszczac jezyk ciala i
niesiony przezen ethos, rujnuje same fundamenty kultury.

c) Wynikaja stad dalsze zgubne konsekwencje dla kultury w jej wymiarze
powszechnym. Pornografia zamyka czlowiekowi droge do samozrozumienia 1
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samopotwierdzenia jako podmiotu, stad burzy podstawy miedzyludzkiego dialo-
gu. Niszczy bowiem réwnoczesnie (w pewnym logicznym i chronologicznym
powiazaniu) trzy rzeczy: 1) prawde czlowieczenstwa jako poznawcza baz¢ ko-
munikacji mi¢dzyludzkiej, 2) poczucie jednosSci miedzyludzkiej (a wilaSciwie
sama jedno$¢), wreszcie — jako rezultat tych dwoch czynnikow — 3) niszczy
proces wychowania cziowieka. W tym kontekscie nie ma mowy o wychowaniu,
raczej rozwija si¢ proces deformacji i odczlowieczenia, zachodzacy wewnatrz
samych rodzin 1 instytucji wychowawczych. Rodzina zakazona kultem porno-
grafii nie potrafi by¢ zrédlem i zasada pelnego uczlowieczenia (wprowadzenia
w pelni¢ czlowieczenstwa), lecz raczej staje si¢ continua degeneratio; zamienia
si¢ w lancuch zepsucia, z pokolenia na pokolenie. Wobec tego faktu czlowiek
przychodzacy na $wiat jest calkowicie bezbronny i normalnie bedzie skazany
na dzwiganie brzemienia deformacji duchowej, wlaczajac si¢ bezwiednie w
fancuch zla.

2. Deformacja czlowieka jako podmiotu kultury rzutuje w sposob nieunik-
niony na filozofie kultury i jej integralny ksztalt spoleczny, poniewaz deformu-
je w podstawach obraz czlowieka 1 Swiata. Czlowiek, ogladajac siebie w
swoich znieksztalconych dzietach, utrudmi sobie zdecydowanie dotarcie do
prawdy swego bytu.

a) Degradacja kultury zaznacza si¢ bardzo wymownie w zatraceniu Kryte-
riow piekna w sztuce. Zrédlem piekna jest promieniowanie ducha, zwlaszcza
duchowej energii milosci. To duch przemawia poprzez ksztalt, w ktory si¢
wciela, objawia si¢ przez materi¢ przemieniona 1 natchniona jego ukryta, a
przeciez ujawniona obecnoScia. Sztuka jest dlatego pewnym podobienstwem
Wcielenia: podnosi bowiem materi¢ na poziom istnienia ducha.

Zakazenie sztuki pornografia odwraca radykalnie sens utworu. Dzielo por-
nograficzne przez to samo przestaje by¢ dzielem sztuki. Nie ukazuje bowiem
piekna, lecz brzydote moralna czlowieka. Zamiast uczlowieczenia materii pre-
zentuje odczlowieczenie 1 depersonalizacje ciala, skoro to ostatnie zostaje
przedstawione w sytuacji degradujacej cialo do roli przedmiotu manipulacji 1
swoiscie pojetej konsumpcji. Swiatynia, ktora jest ludzkie cialo, zostaje zredu-
kowana do poziomu ksztaltu, ktéry mozna sprzedac.

b) Po drugie — taka pseudosztuka, odzierajaca ludzkie cialo z jego osobo-
wej glebl, odrywajaca ksztalt od ethosu 1 strukture od sacrum osoby, redukuje
jezyk znakow estetycznych do poziomu cybernetyczne) informacji. Tego typu
jezyk nie ma juz glebi symbolu, jest jedynie systemem znakOw ,,funkcjonuja-
cych” wewnatrz ukladu technologicznego sterowania czlowiekiem i spoleczen-
stwem. Biorac pod uwage ten charakter komunikacji, nie mozna tutaj méwic
0 spoleczefistwie w sensie Scistym.
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3. Pornografia wreszcie — z calym swym bagazem zatozen 1 implikacji filo-
zoficznych — jest w gléwnej mierze odpowiedzialna za staczanie si¢ calej
kultury w kierunku mitologii i balwochwalstwa. Sponiewierane i wygnane ze
swoich dziedzin sacrum rewanzuje si¢ 1 wraca inna droga, ale juz w postaci
wielce zwyrodniale;.

a) Czlowiek stworzony na o b r a z nie potrafi nigdy wylamaé swych
duchowych dziejéw z ram jakiej$§ kultury czy cywilizacji o b r a z u. Pier-
wotnie, na podstawie zamierzenia Bozego, czlowiek mial objawial Boga —
Stworzyciela; byl bowiem Jego obrazem. Mial Go objawiaC posrodku $wiata
widzialnego. Bedac ,,obrazem”, mial wszczepiona we wlasny byt ceche ,,wi-
dzialnosci”. Jednakze ta widzialnos¢ cziowieka jako obrazu nie redukuje si¢ do
uczestnictwa w widzialnoSci §wiata. Wiasciwa dla czlowieka widzialnos¢ wyni-
ka z jego osobowej, podmiotowej konstytucji, otwarte) na komuni¢ 0séb i
odpowiadajaca jej komunikacje.

Jest to zupelnie nowy wymiar komunikacji 1 nowy wymiar widzialnosci, w
ktorej uczestniczy cialo me¢zczyzny 1 kobiety. Jan Pawel II glosi: ,,Cialo ludz-
kie uzyskuje zupelnie nowe znaczenie [...] nieporéwnywalne z cala «zewnetrz-
na» widzialnoécia Swiata. Wyraza bowiem osobe w calym jej ontycznym i
egzystencjalnym konkrecie; wyraza wi¢c ludzkie «ja» jako osobg w tym wszyst-
kim, co jej «zewnetrzna» widzialno$¢ konstytuuje wiasnie od wewnatrz”.

Tej pierwszej, ,,zewnetrzne)” widzialnosci (na ktérej gruncie mezczyzna i
kobieta odnajduja si¢ w jednoSci wspdlnej natury — na tle — 1 w kontekscie
Swiata widzialnego) ,odpowiada «wewnetrzna» pelnia widzenia czlowieka w
Bogu, to znaczy wedle miary «obrazu Boga» (Rdz 1, 27)”. Cialo ludzkie jest
wiec prawdziwie widzialne, czyli rozpoznawalne jako ludzkie, kiedy jest wi-
dziane w swej integralnie pojete] intymnoSci: jest widziane w osobie, tym sa-
mym aktem, ktGrym osoba jest widziana w ciele, oraz — na wyzszym pozio-
mie — jest widziana w Bogu w tej mierze, w jakiej obraz Bozy zatrzymuje na
sobie to spojrzenie, moca ktorego ,,widzial Bog, ze bylo dobre™. A wiec jest
widziane wewnatrz tego Swiatla, jakie z Bozego spojrzenia splywa na obraz
Bozy, aby poprzez obraz Bozy byl widziany (byl widzialny!) Bog.

W ten sposéb ,mezczyzna i kobieta widza siebie (Rdz 2, 35) jakby wzro-
kiem samej tajemnicy stworzenia”. ,Ich wzajemne widzenie [...] ma wewne-
trzny wymiar uczestnictwa w widzeniu samego Stworcy, w tym widzeniu, 0
ktorym kilkakrotnie méwi tekst kaptanski: widzial Bég, ze bylo dobre”.

Teologia obrazu wyprzedza wiec i1 uzasadnia antropologi¢ obrazu i rodzaca
si¢ z niej cywilizacje obrazu. Spojrzenie czlowieka ogarniajace prawde obrazu
musi spotkaé si¢ ze spojrzeniem Boga, ktOry objawia czlowiekowi jego same-
go, tym samym aktem (Stowem!), ktérym od poczatku stworzyl czlowieka ,dla
niego samego” (KDK, nr 24).

Czlowiek staje si¢ prawdziwie widzialny, kiedy ré6wnocze$nie — jako obraz
— staje si¢ przejrzysty, niejako przezroczysty, tak aby przezen bylo widac
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Boga — Pierwowzor, Zrédlo i Kres jego przeznaczenia. Obraz nie utozsamia
si¢ z Bogiem ani Go nie zastania, lecz s 0 b a méwi o Bogu i — objawiajac
— uobecnia. Takie sa biblijne podstawy cywilizacji ,obrazu” w §wietle tajem-
nicy Poczatku.

b) Grzech zmienil radykalnie sytuacje czlowieka i jego sposGb rozumienia
siebie jako obrazu. Czlowiek zapragnal by¢ sam prawda obrazu, prawda same-
go siebie, bez ogladania si¢ na Pierwowzér. Przez to jednak czlowiek zamknal
si¢ W horyzoncie zewnetrznej widzialnosci Swiata, odczytujac swoje istnienie
juz nie w Swietle tajemnicy Stworzenia, a wiec nie w Swietle Bozego spojrze-
nia, lecz we wlasnym §wietle, odbitym od mrokéw otaczajacych go przestrzeni.
Dlatego czlowiek zaczal uwazaC si¢ za czastk¢ tego Swiata, zaczal rozumie
siebie jako synteze 1 sumaryczny obraz obserwowane)j przez siebie rzeczywis-
tosci kosmosu.

Zrodzona na takim duchowym podiozu cywilizacja obrazu bedzie obciazona
balwochwalstwem i1 mitologia. Ubdstwienie czlowieka bedzie sasiadowalo bez-
poSrednio z jego zniewoleniem. Ta cywilizacja, inspirowana zwlaszcza przez
filozofie materialistycznag 1 mentalnoS¢ technologiczna, wyprodukuje wilasny
obraz czlowieka; bedzie to obraz plaski, notujacy jedynie ksztalt i element
ruchu, ktéry w tym kontekscie bedzie stanowil jedynie wyraz 1 wyktadnik sily.

W takim obrazie i w takiej cywilizacji nie bedzie juz miejsca na osobowa
relacje daru 1 na podmiotowa konstytucje ciala. Bedzie to raczej antyteza antro-
pologicznej prawdy obrazu wszczepionej w istot¢ ludzka przez Akt Stwoérczy.
Obraz Boga rodzi sie z Serca Boga Ojca jako dar. Tymczasem ten obraz ,,fi-
zyczny”, ,optyczny”, poddaje byt ludzki prawu sily, zuzycia 1 przemijania.
Tak wiec czlowiek, zgadzajac si¢ by¢ jedynie obrazem siebie, stal si¢ de facto
obrazem S$wiata 1 nie mozna go juz odrézni€ od szarego tla ,, wyzej zorganizo-
wanej materii’”.

c) Cywilizacja obrazu w takiej postaci narzuca czlowiekowi falszywy kieru-
nek spelnienia jego bytu. Niejasne, ale wciaz nie wygaszone przeczucie Tajem-
nicy, Absolutu, kieruje nieuchronnie ku adoracji falszywego wyobrazenia bos-
twa. W puste ramy ,,obrazu” wkrada si¢ karykatura bostwa i falszywe oredzie
zbawienia. Teraz wedlug tego ,prototypu” czlowiek bedzie okreslal swoja
tozsamo$€¢, w nim rozpozna autorytet, przed ktorym bedzie padal na
twarz. Jest to tragiczna zamiana, ktora Pismo Sw. ocenia bardzo surowo: ,,I
zamienili chwale niezniszczalnego Boga na podobizny 1 obrazy Smiertelnego
czlowieka, ptakéw, czworonoznych zwierzat i1 ptazow” (Rz 1, 23).

Ta zmiana ,,obrazu” falszuje prawde ludzkiego bytu. Jest to widoczne na
dwéch plaszczyznach: na plaszczyznie rozumienia bytu, co ujawnia si¢ w prze-
konaniu, ze czlowiek jest tylko czastka materi1, oraz na ptaszczyznie dzialania,
co polega na rezygnacji z autentycznej wolnosci dzialania. Sumienie osobowe
zostaje rozlozone niejako od wewnatrz, zostaje bowiem odcigte od swoich zré-
del; jest zdolne jedynie odtwarza¢ schematy podpowiadane przez anonimowe
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instancje spoleczne. Tak wiec cywilizacja zafalszowanego ,obrazu” atakuje
rOwnoczesnie nature i osob¢ ludzka, co jest konsekwencja odciecia czlowieka
od relacji do Stwdrcy. Pornografia staje si¢ istotnym i nieodtacznym elementem
tak pojete) cywilizacji obrazu. Jest w jej ramach szczytowa forma liturgii i
adoracji pseudobdstwa lokalizowanego w sferze seksu, poddanego interpretaciji
mitologicznej 1 kosmologiczne;j.

Wydzwignigty na piedestal , kultury” 1 podniesiony do rangi ,,absolutu” seks
odbiera cze$¢ religijna, pochlaniajac i podporzadkowujac sobie cala energie
duchowa i psychiczna czlowieka: energie umystu i woli, zdolno$§¢ zachwytu
nad prawda 1 zdolnoSC bycia darem przez miloSC. Energie te, wyrzucone poza
ramy moralnego samospelnienia czlowieczenstwa i poza ramy etycznej hierar-
chii wartosci, wypalaja sie bezwladnie i chaotycznie, zamieniajac w popiét to
wszystko, co we wnetrzu osoby ludzkiej mialo byC budowane na duchowa
$wiatynie w Panu — na sanktuarium Ducha Swietego.

Ta cywilizacja ma wiec swoje ,,sacrum”, swoj ,absolut”, swoje ,,tabu”. Jest
nim seks 1 nieskrepowana swoboda eksploatowania surowca seksualnego. Jedy-
nie to jest nietykalne. Prawo moralne podlega stanowczej banicji. Seksualnos§¢
zostaje oderwana od relacji do osoby, od relacji do malzenstwa, od jakiegokol-
wiek zwiazku z darem zycia. Swiat widziany w tych barwach nie jest juz do-
mem Zycia, jest zamknieta przestrzenia, w ktdrej poruszaja si¢ osobniki stano-
wiace ewentualny obiekt zainteresowania czy zapotrzebowania seksualnego.
Taki Swiat jest terenem eksploatacji jeszcze zastanych zasobdw ,zycia” -
terenem uzycia i zuzycia energii ludzkiego ciala.

W kontekscie tej cywilizacji plodnos$¢ jest zjawiskiem czysto zewnetrznym,
niepozadanym i niebezpiecznym. Dlatego ludzka inicjatywa i umyst odkrywczy
organizuje nauke, przemysl i mass media, uzbrajajac spoleczenstwo w Srodki
majace je (spoleczenstwo) chroni€ przed inwazja zycia. W ten sposéb rodzi sie
mentalno$¢ 1 cywilizacja antykoncepcyjna, ktora z koniecznosci, na mocy swo-
jej wewnetrznej logiki, staje sie mentalno$cia 1 cywilizacja abortywna. To
odstania prawdziwe oblicze te) mitologicznej cywilizacji obrazu: jest ona Cywi-
lizacja Smierci.

W tym miejscu pojawia si¢ pytanie, ktore zastugiwaloby na szersze rozwi-
ni¢cie, zwlaszcza w Swietle teologii biblijnej, jak tez teologii znakéw czasu:
na ile ten ksztalt cywilizacji Smierci jest historyczno-spolecznym wcieleniem
wrogiej Bogu i Chrystusowi ideologii szatana? W tym kontekscie wszystkie
pokazy i festiwale bezwstydu, imprezy i programy pornograficzne, bylyby
bezwiednie — a moze 1 nie tak zupeinie bezwiednie — formami zamaskowane-
go kultu szatana i zarazem jaka$ postacia liturgii $mierci, liturgii samozaglady
Swiata? Istotnie, Swiat, ktéry odrzuca dar zycia pochodzacy od Boga i Ojca,
Swiat, ktéry profanuje i depcze samo zrdédlo zycia zlozone w sercu ludzkosci,
to jest w sercu przymierza mezczyzny 1 kobiety, ten Swiat juz wydal na siebie
wyrok $mierci i moment nadejScia jego zaglady jest tylko kwestia czasu.
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[II. PORNOGRAFIA W WYMIARZE SPOLECZNO-POLITYCZNYM

Wymiar spoleczny tego zjawiska zostal juz wilasciwie dotkniety — 1 to w
sposOb znaczacy — w zwiazKku z rozwazaniem aspektu kulturowego pornogra-
fii. Jednakze nalezy osobno ukaza¢ samg istot¢ spolecznego charakteru zjawi-
ska.

1. PORNOGRAFIA JAKO ZJAWISKO SPOLECZNE

a) W jaki sposob pornografia staje sie¢ zjawiskiem spolecznym? Pierwszym
kryterium, ktore pozwala rozpozna¢ — 1 zidentyfikowa¢ — pornografi¢ jako
zjawisko spoleczne, jest fakt przekroczenia bariery kontaktow czysto indywidu-
alnych. W jakim$ momencie spoteczenstwo staje wobec brutalnego faktu maso-
wego upowszechnienia pornografii. Zjawisko publicznego bezwstydu wiasnie
na mocy tego brutalnego faktu, ktory jest gwaltem na opinii publicznej 1 pub-
licznej obyczajowosci, uzurpuje sobie prawo obywatelstwa w zZyciu spolecz-
nym. Z tego rodzaju roszczeniem wspoéldziala swoista logika socjologiczno-sta-
tystyczna. Dziala bowiem w $§wiadomosci 1 podSwiadomosci czlowieka aprio-
ryczne zalozenie (co$§ jak prafundament wiary i prazaufanie do rzeczywistosci
narzucajacej si¢ cztowiekowi moca faktu), jaki§ wrodzony odruch zakladajacy
podstawowa harmoni¢ bytu 1 Swiadomosci. Moca tego odruchu czlowiek jest
sklonny zaakceptowac jako normalne, a nawet jako normatywne to, co jest, co
po prostu si¢ dzieje (,To, co jest, jest dobre™!). Dopiero glgbsza refleks)a
prowadzi do zrozumienia podstawowe) prawidlowosci, ze fakt trzeba widzieé
w Swietle normy, a nie norm¢ w Swietle faktu: chodzi bowiem o fakty, ktore
pochodza od czlowieka jako jego czyny. Jednakze w Swiadomosci spolecznej
taka refleksja pojawia sie zwykle za pdzno, o ile w ogdle si¢ pojawia. Tym-
czasem metoda zaskoczenia juz osiaga swoje zamierzone przez kogo$ cele:
tzw. ogdl spoleczenstwa oswaja si¢ z faktem 1 jest sklonny uznaé go za ,nor-
me”, a tym samym przejaw sily uznaé za prawo.

Jest to niezwykle wazny moment w procesie konstytuowania si¢ spotecznego
wymiaru pornografil 1 nie jest on normalnie neutralny. Na jego wewnetrzna
zawarto$C sklada sie — mniej lub wigcej — Swiadomy kompromis, milczaca
zgoda, a wiec rezygnacja z poddawania faktow ocenie moralnej. Zaniedbujac
to istotne zadanie, spoleczenstwo posrednio legalizuje sam fakt 1 wyraza zgode
na funkcjonowanie pozamoralnych kryteriow i amoralnych motywdw stojacych
za owym faktem w opinii publicznej 1 — tym samym — w $§wiadomoS$cl spo-
tecznej. Nic teraz nie stoil na przeszkodzie, by stwierdzi€ nowy fakt spoleczny,
ze mianowicie kryteria te uchodza za powszechnie przyjete. W ten sposéb koto
sie zamyka: circulus vitiosus w sensie $cislym. Teraz ktokolwiek bedzie na tyle
uczciwy, by stwierdzi€, ze ,krol jest nagi”, bedzie napietnowany.
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Z ta chwila ,,uspolecznienie” pornografii wchodzi na drugi, wyzszy poziom
swej krystalizacji i stabilizacji. Nast¢puje instytucjonalizacja zalozen, ideologii
i programu pornografii. Pojawiaja si¢ oficjalne autorytety, ktére angazuja sie
po stronie pornografii. S3 to autorytety naukowe (na przyklad tzw. seksuologo-
wie propagujacy réozne formy seksopatii jako ,norme¢”), autorytety artystyczne
1 kulturalno-wychowawcze, piszacy ,porady” praktyczne, ,podreczniki” i
recenzje itd. Angazuja sie¢ instytucje publikatorskie 1 wydawnicze, z niedoscigla
w tym wzgledzie telewizja, organizacje feministyczne, miodziezowe, przemyst
reklamowy itd. Niekiedy poparcie ze strony tych organizacji petne jest zaanga-
zowania godnego, zaiste, lepszej sprawy.

Podobne zinstytucjonalizowanie pornografii oznacza, ze spoleczenstwo jest
nie tylko Swiadkiem 1 odbiorca pornograficznej produkcji, lecz takze staje si¢
aktywnym podmiotem jej rozpowszechniania 1 spozytkowania. W tej sytuacji
zjawisko pornografii wykracza istotnie poza ramy prywatnej moralnosci i przyj-
muje cechy przestepstwa spolecznego. Ten grzech obciaza teraz takze spote-
czenstwo, w takim znaczeniu, w jakim spoleczenstwo moze by¢ zdefiniowane
jako podmiot moralnej odpowiedzialnosci.

Mozliwo$¢ takiego zdefiniowania zaklada istnienie autorytetu odpowiedzial-
nego za prawidlowe ksztaltowanie relacji miedzy spoleczenstwem (a raczej:
narodem) a tym, co w filozofii spolecznej rozumie si¢ jako dobro wspdlne. Z
tego punktu widzenia pornografia posiada wymiar polityczny i musi by¢ przed-
miotem decyzji podejmowanych na poziomie panstwa, w ramach dzialan zabez-
pieczajacych porzadek publiczny.

b) Pornografia jako zjawisko spoleczne jest istotnym zagrozeniem dla spole-
czenistwa. W istocie burzy ona zycie spoleczne od wewnatrz. Zabija bowiem
w Swiadomosci spolecznej zdolno$é odczytywania znaczen antropologicznych
niesionych przez symbol kobiety, mezczyzny, dziecka, rodziny. Zabija wrazli-
woS$¢ na te prawdy 1 wartosci, ktére decyduja o przynaleznosci do wspolnoty
ludzkiej jako takiej. Grupy ludzkie przestaja sie identyfikowal jako czastka
ludzkosci, skutkiem czego pojecie narodu, a w dalszej konsekwencji pojecie
Kosciola jako ludu, a wlasciwie narodu Bozego — staja si¢ zupelnie puste.

Pornografia jest w istotny sposéb odpowiedzialna za zniszczenie postawy
solidarno$ci miedzyludzkiej, za zniszczenie antropologicznego sensu jednosci
malzenskiej 1 rodzinnej. To rozbicie podstawowego przeciez sensu jednoSci
ludzkiej siegga w glab ludzkiej osoby, zamykajac ja w tragicznym poczuciu
1izolacji 1 osamotnienia. Pojawia si¢ niezwykle grozny dla osoby rozdzwigk
miedzy jadrem samo$§wiadomosci (osobowym ,ja”) a przezyciem sensu swego
czlowieczenstwa. Czlowiek po prostu przestaje byé zdolny do afirmowania
wlasnego czlowieczenstwa, do bycia solidarnym z soba samym jako czlowie-
kiem.

W glebi istoty ludzkiej dokonuje si¢ co§ w rodzaju procesu autoalienacji.
Jest to w pewnym sensie moralny — ale obciazony patologia — refleks zranio-



Zafalszowanie obrazu cziowieka: pornografia 83

nego, a moze zdlawionego sumienia, refleks spolecznej akceptacji pornografii,
spolecznego kompromisu, kladacego si¢ ciezarem i cieniem na tymze sumieniu.
Zlamane brutalnie poczucie wstydu wyzwala sie chorobliwie, uderzajac w kie-
runku przeciwnym: czlowiek wstydzi si¢ siebie samego, wstydzi si¢ swego
czlowieczenstwa. Jest to podSwiadoma reakcja na fakt, ze w spolecznej filozofii
pornografii czlowieczenstwo zostalo wziete w nawias jako element nieistotny,
nie liczacy sie. PodSwiadome poczucie ponizenia, w ktorym czlowiek czuje si¢
zmuszony uczestniczy¢ niejako instytucjonalnie, przeradza si¢ w agresje (jest
to zwyrodniala posta¢ odruchu samoobrony) 1 w pogarde dla swego czlowie-
czenstwa, a nawet dla ludzkosci jako takiej. Dzieje si¢ to na ogél w takim
stopniu, w jakim czlowiek sprzeniewierzy! si¢ samemu sobie, tamiac naturalna
— a zarazem moralna! — postawe wstydu 1 duszac sluszny odruch protestu su-
mienia wobec publicznego ponizenia godnosci ludzkiego ciala. Zdrada solidar-
nosci miedzyludzkiej (niepodjecie obrony godnosci czlowieka jako cziowieka)
okazala sie ostatecznie zdrada samego siebie.

Czlowiek w takim stanie wewnetrznego rozkladu nie jest juz zdolny do
milosci, a tym bardziej do ofiary, jakiej moze zazadaé stuszna i konieczna
obrona rodziny lub ojczyzny. Czlowiek taki bedzie raczej coraz bardziej zapa-
dal si¢ w cynizm moralny i totalna obojetnos¢, nawet wobec faktow oczywistej
krzywdy 1 krzyczace) niesprawiedliwosci. Czy nie tym wiasnie nalezy tlhuma-
czyC postawe agresji 1 nienawisci do poczetych dzieci, obserwowana u zdekla-
rowanych zwolennikéw aborc)1? Spoleczenstwo, w ktorym tego typu postawy
zaczynaja dominowaé, jest juz nalezycie przygotowane do zaakceptowania
wladzy totalitarnej i do wspoéldzialania z kazda postacia terroryzmu 1 ludobdj-
stwa. Spoleczenstwo zatomizowane 1 pozbawione istotnych wiezi ludzkich
bedzie nie tylko bezbronne wobec proby narzucenia mu tego typu rzadow, lecz
odniesie si¢ do nich z pozytywna akceptacja, ludzac si¢ nadzieja wyzwolenia
z dreczacych go problemow.

¢) Nalezy osobno podkresli¢ fakt, ze upowszechnienie si¢ pornografii ataku-
je naturalna strukture spoteczenstwa, zwiazanego genetycznie, etycznie i funk-
cjonalnie z instytucja malzenstwa 1 rodziny. Pornografia bowiem w swej wizji
czlowieka pomija programowo jakiekolwiek odniesienie rzeczywistosci pici do
tajemnicy zycia 1 miloSci, a wiec zarowno do instytucji malzenstwa i rodziny,
jak 1 do postannictwa ojcowskiego 1 macierzynskiego. Pornografia narzuca w
sposOb brutalny sugestie, ze w czlowieku, w szczegdlnosSci zaS w kobiecie —
a konsekwentnie w zrodzeniu czlowieka — nie ma niczego, co nalezaloby
pojmowaé jako godnoS€ 1 wartosS¢, wymagajaca obrony nawet za najwyzsza
cene.

Kryzys ten polega nie tylko na zalamaniu si¢ postaw moralnych, od ktérych
zalezy wewnetrzna spOjno$¢ 1 trwaloS€ rodziny, lecz takze na tym, ze spolecz-
ne zaakceptowanie pornografii jako faktu i1 jako zasady odbiera malzenstwu i
rodzinie nalezny tym instytucjom autorytet prawno-publiczny, przystugujacy im
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z prawa naturalnego i z szczegdlnego ustanowienia Bozego. Taka sytuacja
niweluje malzenstwo 1 rodzin¢ w skali spolecznych struktur do rzedu zjawisk
(form) dowolnych, prywatnych i nieistotnych. Instytucje, ktére nalezy uwazaé
za fundament spoleczenstwa, zostaja nie tylko pozbawione swego nimbu Swie-
toSci 1 nietykalnosci, lecz znajduja si¢ niemal poza prawem.

Moca sprzezenia zwrotnego to zachwianie struktury spolecznej wzmaga
rozwd@j rozwiaztosci, powoduje lawing rozwodéw, jak tez pseudomalzenstw i
réznych zwyrodnialych zwiazkéw ,,seksualnych”, dalej, sprzyja mnozeniu sie
gwaltow, a w koncu prowadzi do masowego mordowania dzieci poczetych. W
tym S$wietle jest jasne, ze spoleczenstwo akceptujace ideologie pornografii u-
zbraja czlowieka przeciw cztowiekowi, a ostatecznie — przeciw ludzkosci. Spo-
leczenistwo nieludzkie moralnie nieznacznie, ale konsekwentnie przemienia si¢
w spoleczenstwo antyludzkie.

2. PORNOGRAFIA A POLITYKA

a) WidzieliSmy juz, ze z chwila gdy pornografia przybiera rozmiary spo-
teczne, staje si¢ juz faktem politycznym, niezaleznie od tego, czy i jak do tego
faktu odnosza sie organa wiladzy panstwowej. Ta ostatnia nie moze pozwolil
sobie na ignorowanie faktu o tak powaznym ciezarze gatunkowym i 0 podsta-
wowym znaczeniu dla spoleczenstwa. Nawet sam aspekt ekonomiczny moze
urosna¢ do rangi problemu politycznego, poniewaz nie jest rzecza obojetna, w
czyim interesie 1 za czyje pieniadze dokonuje sie procesu totalnej demoralizacji
narodu. Nie moze to byC obojetne dla panstwa 1 taka sytuacja wymaga oceny
politycznej 1 odpowiedniej decyzji politycznej. W tym celu powinno si¢ doko-
na¢ dokladnego rozpoznania roli, jaka w tej aferze pelnia poszczegdlne pod-
mioty ekonomiczne, grupy czy partie polityczne.

Polityczny charakter pornografii ukazuje si¢ w sposob jeszcze bardzie) rady-
kalny, gdy jakas wladza wewnetrzna czy zewnetrzna (miedzynarodowa), jakas
partia czy mafia §wiadomie postuguje si¢ pornografia jako narzedziem demora-
lizowania spoleczenstwa. Tego rodzaju fakty mialy nieraz miejsce w historii
1 jest rzecza oczywista, ze rozwiaztos¢ niszczy moralng sile rzadu, wojska czy
w oglOle narodu. Takze w historii Polski po II wojnie §wiatowej daja si¢
stwierdziC nierzadkie fakty o takim wiasnie znaczeniu. Dlatego dzi§ budzi sie
niepokojace pytanie: komu wiasnie teraz, na progu nowego okresu wolnosci,
zalezy na tym, by pornografia zatruwa¢ ducha narodu i zabijaé to, co jeszcze
ocalalo z tej ,,katastrofy antropologicznej”, jaka byly u nas rzady komunistycz-
ne?

b) Problem pornografii ujawnia dzis bardziej niz kiedykolwiek swoje oblicze
miedzynarodowe. Powstanie wspolnot politycznych ponadpanstwowych, swobo-
da migracji, rozszerzenie kontaktéw handlowych i turystycznych, latwos¢ trans-
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misji audiowizualnych (satelity) spowodowaly wyjatkowy stopien ,,umiedzyna-
rodowienia” pornografil. Dlatego problemy te powinny by¢ przedmiotem deba-
ty politycznej na plaszczyznie jakiego$ forum miedzynarodowego, podobnie jak
problemy terroryzmu, zagrozenia ekologicznego, AIDS 1 narkomanii. Jesli juz
dzi§ mowi si¢ o ,,ekologii ludzkiej” (CA, nr 38), to znaczy, ze zostaly podko-
pane w samym czlowieku podstawy egzystencji ludzkosci. Dotyczy to gléwnie
sensu ludzkiego ciala i ethosu plci: przekreSienie tych warto.ci zagraza istnie-
niu ludzkosci. Powinna powstac jaka§ godna tego miana polityka miedzynaro-
dowa, majaca na celu promocje i ochrone podstawowych praw osoby 1 rodziny
ludzkiej oraz tego wszystkiego, co zawiera si¢ w pojeciu cywilizacji zycia.
Panstwa i instytucje miedzynarodowe powinny uznac i akceptowaé podstawowe
zasady prawa naturalnego oraz odwieczne doSwiadczenie madrosci narodow 1
religii, warunkujace autentyczne wychowanie czlowieka oraz odpowiadajace
jego istocie 1 powolaniu. Szczegdlne znaczenie ma tutaj tradycja i doSwiadcze-
nie chrzescijanstwa, zharmonizowane w sposdb nieomylny z najgiebszym do-
Swiadczeniem czlowieczenstwa.

3. PORNOGRAFIA A PRAWO

a) Jesh polityka, jako aktywnoS$C publiczna w stuzbie dobra wspdlnego, ma
przynosi¢ oczekiwane owoce, konieczna jest regulacja prawna o charakterze
profilaktycznym, wychowawczym 1 karnym, zmierzajaca do wyeliminowania
pornografii z zycia spolecznego. W pierwszym rzedzie potrzebny jest kodeks
etyczny dla mass mediow, zakladajacy prymat zasad moralnych nad mechaniz-
mami rynkowymi (motyw zysku) i formami nacisku ze strony jakichkolwiek
grup politycznych. Podstawowe zasady powinny by¢ zawarte w Kkonstytucji
panstwa, gwarantujacej nietykalnoS¢ 1 ochrone godnosci ludzkiego ciatla w kon-
tekScie szerszym, uwzgledniajacym ochron¢ podstawowych praw osoby i praw
rodziny. W odnos$nej ustawie powinno si¢ znalez¢ sformulowanie pozytywnie
broniace plciowego charakteru osoby 1 osobowego charakteru pici. Sformulo-
wania egalitarystyczne, pojawiajace si¢ choCby w deklaracjach prawa mi¢dzyna-
rodowego, postulujace respektowanie praw osoby ludzkiej bez
wzgledu na réznice pici, musza by¢ skorygowane w ten sposob, aby
bylo jasne, ze osoba ludzka musi by¢ chroniona takze ze wzgledu na
rdznice plci, posiadajaca przeciez niezmiernie donioste znaczenie antropologicz-
ne 1 moralne.

Malzenstwo posiada fundamentalne znaczenie dla zycia ludzkosci dzigki
afirmacji pelnego sensu, jaki zawiera si¢ w roznicy pici, i dzieki peinej realiza-
C)1 tego sensu na gruncie zasady komplementarnosci oraz zasady komunijnosci.
Te zasady wyznaczaja porzadek wspolodpowiedzialnoSci mezczyzny i kobiety
za autentycznie ludzki sens zrodzenia cztowieka 1 za wlaSciwy ksztalt ludzkie;j
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wspolnoty. Dopiero adekwatne sformulowania prawne o randze konstytucyjne;
moga byC¢ podstawa sprawiedliwej polityki rodzinnej 1 polityki ludnosciowej.
Jest rzecza oczywista, ze ta niezwykle wazna dziedzina porzadku prawnego
domaga si¢ rygorystycznych postanowien karnych.

b) Pojawia si¢ problem definicji przestgpstwa. Istnieje w prawie kategoria
wmoralnosci publicznej” jako tytul do karania przestepstw przeciwko ,,dobrym
obyczajom”. Jednakze pojecia te sa obciazone zalozeniami subiektywizmu ety-
cznego 1 zarazem pozytywizmu prawnego, jak tez pewnym konwencjonaliz-
mem. Obraza dobrych obyczajow jest mierzona stopniem uczuciowej reakcji
na fakt niemoralnego postgpowania. O ile nikt w spos6b zauwazalny si¢ nie
,obraza”, prawo nie jest w stanie zidentyfikowaC czynu jako godzacego w
moralnoS¢ publiczna.

Dodatkowym utrudnieniem w $ciganiu przestgpstwa jest uzaleznienie stwier-
dzenia faktu naruszenia moralnosci publicznej od kryterium ,,szkodliwosci spo-
tecznej”, co przenosi punkt ciezkoSci przestepstwa na teren pozamoralny (z
czynu przestepczego na skutki czynu), wskutek czego gubi si¢ wlasciwy przed-
miot oceny moralnej 1 prawnokarnej. Prawo powinno jednak braC pod uwage
obiektywna wymowe¢ czynu, niezaleznie od takich czy innych nastepstw, 1 na
tej podstawie dopiero oceniaé wielko$€ przestepstwa w jego postaci integralne),
to jest facznie z nastgpstwami. OkreSlony czyn jest przestepstwem, jesli swoja
wymowa moralna godzi w istotne wartosci ludzkiej wspdlnoty.

Prawo musi bra¢ pod uwage integralnie ludzki (ré6wnoczeSnie osobowy i
spoleczny) charakter dobra chronionego, jak 1 obiektywne znaczenie (destruk-
tywne) czynu godzacego w to dobro sila faktu (wewnetrznej logiki czynu), a
nie w Swietle subiektywnego odbioru i nie tylko w Swietle subiektywnego za-
mierzenia. Istnieje — w obliczu szczegdlnej sytuacji wytworzonej przez maso-
woSC 1 agresywnoS¢ pornografii — konieczno$¢ zdefiniowania pornografii jako
przestepstwa szczegoOlnie groZznego dla dobra narodu i panstwa. Nalezy oczy-
wiscie, zgodnie z 0gllna zasada 1 dotychczasowa tradycja, uwzgledniaC odnie-
sienie do ,,moralnosci publicznej”, do ,,obyczajéw”, do ,czci 1 godnosci”
osoby ludzkiej. Jednakze prawdziwa natura przestgpstwa domaga si¢ zdefinio-
wania go wyraznie jako przestepstwa przeciw cztowie ko w1 badz tez
przeciw czlowileczenstwu.

Istnieja powazne racje, aby w ten sposdb zblizyC definicje przestepstwa do
poziomu, na ktérym ujawnia si¢ jego odniesienie do ludzkoSci — odniesienie
bedace negacja lub pogwalceniem dobra o znaczeniu uniwersalnym: delictum
contra humanitatem. Po II wojnie Swiatowej prawnicy analizujacy istot¢ zbrod-
ni wojennych w Swietle przedwojennych konwencji uznali konieczno$¢ formal-
nego przekwalifikowania definicji przestepstwa w kierunku uwydatnienia jego
wprost antyludzkiego charakteru. Chodzilo o to, aby bylo jasne, ze okreSlone
przestepstwo dotyka czlowieka jako czlowieka: godzi w czlowieka, jakkolwiek
uderza w niego posrednio, czyli ze wzgledu na swoista wiasciwo$¢ natury
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ludzkiej (co si¢ rOwna: nieodlaczna od natury ludzkiej), jak rasa, narodowos¢,
religia, 1deologia, kultura.

Podobnie nie powinno by¢ watpliwosci, ze ponizenie czlowieka ze wzgledu
na jego piciowos¢ godzi wprost w samo czlowieczenstwo, zar6wno w wymia-
rze osobowym, jak 1 uniwersalnym, a takze symbolicznym, wskazujacym na
relacje natury ludzkiej do Boga 1 Jego stwodrczego planu. Sytuacja w naszej
epoce dojrzala do tego, aby zlo pornografii tak wilasnie zdefiniowaé, aby je
moralnie zdemaskowa¢ i napietnowaé na plaszczyznie publiczno-prawnej. Jest
to niezbedny warunek samoobrony narodu 1 panstwa.

IV. SPOJRZENIE PASTORALNE

1. OCENA PROBLEMU W ODNIESIENIU DO OSOBY I WSPOLNOTY LUDZKIEJ

a) Zgubny charakter pornografii jest widoczny w totalnej destrukcji moral-
nego i religijnego zycia osoby, w zniszczeniu wolnosci wewnetrznej i wydaniu
osoby na pastwe namietnoSci, zniewalajace) coraz glebiej duchowe wiladze
czlowieka. Idzie za tym niezdolno$¢ do milosci 1 odpowiedzialnosci, niezdol-
no$€ do podjecia dojrzalej decyzji, sytuujacej zycie ludzkie na poziomie powo-
fania 1 religijnego dialogu z Bogiem. Ten stan osoby uniemozliwia autentyczne
zycie malzenskie 1 rodzinne, a w konsekwencji podkopuje podstawy ludzkiej
wspolnoty.

Jednostki opanowane przez pornografi¢ staja sie niezdolne do przezywania
swojego czlowieczenstwa jako przestrzeni otwierajacej si¢ na duchowe spotka-
nie z ludzkosScia na spos6b osobowej komunikacji w milosSci. Dzieje sie tak,
poniewaz ich ludzka natura — w ich §wiadomoS$ci moralnej — zostala zreduko-
wana do organizmu czy tez mechanizmu biologicznego, stuzacego jedynie do
wywolywania okre§lonych reakcji psycho-fizjologicznych. Kazda inna osoba
jest widziana pod katem przydatnosci do celu, ktérym jest prymitywne zaspo-
kojenie popedu, a Scisle) — pozadliwosci.

b) Osobno nalezy wskazaC na degradacje struktur spotecznych. Struktury te
— ktére z natury swojej maja shuzy¢ rozwojowi 1 doskonaleniu osoby ludzkie;,
wspomagajac fundamentalna komoérke: rodzine — staja sie strukturami wielora-
kiej deformacji i demoralizacji osoby, wiaczajac przy tym coraz wieksza sume
jednostek w proces zniewolenia i propagandy zgorszenia. Dzieje si¢ to poprzez
skomplikowane formy nacisku ekonomicznego, kulturowego, spoleczno-poli-
tycznego oraz poprzez zaciskanie subtelnych kajdan psychologicznych. To
wszystko wiaze jednostki ludzkie w jaki§ wspdlny tancuch niewoli 1 odcziowie-
czenia.
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W ten sposdb struktury spoleczne, ktore mialy stuzy€ doskonalosci czlowie-
ka, przeradzajasiew struktury grzechu, tym bardziej szkodli-
we w swym dzialaniu, im bardziej samo zlo wydaje si¢ anonimowe, jakby
nieobecne przez sama masowos¢ swego rozpowszechnienia, a takze im bardzie;
jest ograniczone pole samodzielnego wyboru pozostawione jednostce. Struktury
te staja sie w koncu elementem totalnego pasa transmisyjnego, przekazujacego
w spoleczenstwo — biernie 1 bezwladnie — treSci, idee 1 postawy przesylane
nie wiadomo przez kogo, przychodzace jakby znikad. Uwiklana w ten laficuch
zla jednostka ludzka przestaje zauwazaC moment wiasnej odpowiedzialnosci
moralnej. Ten stan z czasem pogilebia sie az do zupelnego zaniku sumienia.
Oznacza to, ze samo jadro osobowosci staje si¢ martwe. Czlowiek przestaje
odréznac siebie od szarego tla materii, ozywionej jedynie procesami wegetacji
1 konsumpcji.

2. OCENA PROBLEMU W RELACIJ DO KOSCIOLA I JEGO MISJI

a) Zjawisko pornografii atakuje Kosciol w jego istocie, przez fakt profanacji
symbolu przymierza me¢zczyzny i kobiety. Sprofanowanie ciala, $ci§lej — mal-
zenstwa jako ,jednego ciala”, jest rowniez zniewaga Chrystusa 1 odrzuceniem
Boga — Stwoércy. Jest rowniez zniewaga wyrzadzona Duchowi Swietemu.
Pornografia wystawia na poSmiewisko cale dzieto Boze — stworzenie 1 zbawie-
nie, profanujac obraz Bozy w czlowieku.

Z natury swego postannictwa Kosciét sto1 w opozycji do poganstwa, ktore
z reguly tonie w balwochwalstwie i1 rozwiaziosci. Chrzescijanie, jak to wynika
jasno z Listow Apostolskich, mieli obowiazek radykalnego zerwania z obycza-
jami pogan, jako przeciwnymi chwale 1 §wieto$ci Boga. Chrzescijanie bowiem
na mocy chrztu uczestnicza w swietosci Ciala Chrystusowego.

W kazdej epoce Kosciél usilowal na nowo rozpoznaé swoja tozsamos¢,
swoja odrebnos¢ od Swiata tonacego w balwochwalstwie. Kosciol zawsze mial
obowiazek budowac swoja §wiadomos¢ oraz zycie moca stlowa Bozego i laski
sakramentalnej. KoSciol ma tez za zadanie rozpozna¢ aktualna postaé ,,grzechu
Swiata”, nazwa¢ go po imieniu i napietnowaé, aby obudzi¢ uspione sumienia
1 otwiera€ oczy tym, KtOrzy sami z siebie juz nie sa zdolni rozréznia¢ miedzy
dobrem i zlem lub uwazaja, ze osiagneli wyzszy stopien ewolucji ducha, dzieki
ktoremu sami rozstrzygaja o tym, co dobre a co zie, moca swego prywatnego
przekonania lub zbiorowej uchwaly.

Zadaniem Kosciola jest rozrozniaC ,,duchy”, demaskowa¢ metody szatana
na aktualnym etapie historii. Kosciot jest Swiadom, ze zwyciestwo w walce ze
ztem nalezy do Chrystusa i ze najskuteczniejszym sposobem pokonywania zla
jest pozytywne rozwijanie tego dobra, ktore wydaje si¢ by¢ bardziej atakowa-
ne. W ostatnim czasie nie bez powodu liczne wypowiedzi Najwyzszego Paste-
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rza podkreslaja priorytet dziel pastoralnych sluzacych popieraniu i ochronie
rodziny.

b) Z punktu widzenia roli Kosciola wobec spoleczenstwa i §wiata (roli okre-
§lonej przez charakter laski, ktora jest sam Koscidl) istotnym zadaniem
jest rozpoznanie potrzeb poszczegdlnych grup czy wspdlnot, a takze calych
spoleczenstw, aby mogla nastapi¢ odnowa §wiata w duchu Prawdy Chrystuso-
we). Nie wystarcza zabiegi czysto humanistyczne. Konieczne jest siegniecie
do Srodkéw 1 metod ewangelicznych i1 sakramentalnych. Nie wszystko, co
proponuje si¢ w dokumentach Magisterium wydanych juz po Soborze Watykan-
skim II, zostalo wprowadzone w czyn; wiele pozostawia do Zyczenia stan
teologii moralnej, jak tez stan §wiadomosci spoleczenstw ochrzczonych, lecz
nie przezywajacych calej giebi powolania matzenskiego.

c¢) Poszukujac centralnej idei, jako zrédla pastoralnej inspiracji w tym zakre-
sie, trzeba odwolaé sie do podstawowych symboli biblijnych. Historia ,,Poczat-
ku” uczy nas, ze stan pierwotnej niewinnosci (,,byli nadzy i nie odczuwali
wstydu” — Rdz 2, 25) nalezy do bezpowrotnej przesziosci. Historia ,,dwojga”
otrzymuje swoje prawidlowe rozwiazanie dopiero w Przymierzu Chrystusa z
Kosciolem — Przymierzu zawartym na Krzyzu, jako nowym Drzewie Zycia.
Na czas obecny, czas upadku 1 Odkupienia, dano nowy paradygmat i znak
ostateczny: jest nim Niewiasta i1 Jej Potomstwo, Matka i1 Syn, Dziewica rodza-
ca i Emmanuel. Jest to podstawowy symbol ksztattujacy Swiadomos¢ czlowie-
ka, osoby i narodu, pielgrzymujacego z ,,domu niewoli” do Domu Ojca.

Ten symbol-obraz rzuca istotne Swiatlo na ksztalt nowego Swiata i na role¢
mezczyzny. On musi obecnie odczytac 1 zrozumie€ swoja role¢ mezczyzny. On
musi obecnie odczyta€ 1 zrozumieé swoja role w Swietle symbolu Matki otrzy-
mujacej Dar Zycia z rak Boga Ojca w mocy Ducha Swietego. Tak wiec po-
przez Matke z Dzieciatkiem mezczyzna odczytuje swoje postannictwo, ktore
posiada ksztalt odnowionego kaplanstwa. Ikona Matki 1 Dziecka objawia czlo-
wiekowi jego samego i jego wlasciwy §wiat. Poprzez Niewiaste niosaca Zycie
czlowiek odnajduje si¢ — 1 istnieje — w Swiecie ludzkim, w $wiecie 0sGb.
Symbol Matki méwi, ze czlowiek mieszka w cziowieku, czlowiek jest niesiony
przez czlowieka (Buttiglione). Ikona wyzwala czlowieka z zamkniecia w Swie-
Cie rzeczy.

Co wiecej, Tkona jest wypelnieniem Prawdy Obrazu. Oblicze czlowieka:
Matki 1 Syna, zostaje rozjasnione blaskiem obecnos$ci Boga: obecnosci zywej,
miltujace) i ostatecznej. Ta tajemnica Matki 1 Syna zostanie ukazana jeszcze raz
w bolesnej scenie Krzyza, aby dopowiedzie¢ do konca prawde, w imi¢ jakie)
Milosci ,,zostaliSmy nazwani synami i rzeczywisScie nimi jesteSmy” (por. 1 J
3, 1). Bolesne macierzynstwo z Golgoty jest koniecznym dopetnieniem i1 dopo-
wiedzeniem prawdy macierzynstwa z Nazaretu i Betlejem oraz pelnym objawie-
niem nowego stworzenia, nowego Poczatku.
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Wiasnie na Golgocie odstania si¢ cala glebia obrazu, ktéry w Ksiedze Ro-
dzaju jest prorocza zapowiedzia. Teraz wraca jak echo, odbite od calej otchiani
wiekOw 1 spotegowane, echo tamtego spojrzenia, ktérym Stwodrca przenikal
cale stworzenie, wprowadzajac je w porzadek Dobra: z wyzyn Krzyza pada
spojrzenie Chrystusa na ,,tych Dwoje” — na Matke¢ 1 Ucznia. Poprzez zaslone
krwi 1 morze bdlu pada spojrzenie Odkupiciela. ,Jezus ujrzal Matke 1 stojacego
obok Niej ucznia” (J 19, 26); moca tego spojrzenia Bog otwiera serce czlowie-
ka na nowy, nieskonczony wymiar Dobra: wymiar obdarowania, ktére w Du-
chu Swietym zstapi na caly Kosciét. Podobnie jak echo tamtego Blogostawiefi-
stwa, ktorym B6g dawal czlowiekowi udzial w stwodrczej plodnosci Poczatku,
rozlegaja si¢ teraz sfowa ustanawiajace nowa 1 ostateczna prawde macierzyn-
stwa, prawde wiezi migdzy Matka 1 Dzieckiem: ,,Oto Matka twoja — oto syn
Twéd)” (por. J 19, 26-27). W tych slowach zawiera si¢ caly cigzar MiloSci
przywracajacej czlowieka Bogu, a Boga czlowiekowi. Moca tej wiasnie Milos-
ci, w ktorej Bog w swoim Synu daje Siebie Samego, Syn zostaje dany Matce,
a Matka — synowi: czlowiek zostaje przywrdcony czlowiekowi.

W ten sposdb tajemnica Daru z glebi NajSwietsze) Trojcy zstepuje w naj-
glebsza i podstawowa relacje miedzy cziowiekiem a czlowiekiem: relacje zro-
dzenia. To jest SwiatloS¢, ktora oSwieca cziowieka w jego przyjSciu na Swiat
(por. J 1, 9). Poprzez ten Dar zstepujacy z Krzyza czlowiek bedzie mégt prze-
zy¢ swoje czlowieczenstwo jako zrodzone z Mitosci: ,ci, ktOrzy z Boga sie
narodzili” (J 1, 13). Z tej samej tajemnicy pochodzi malzenstwo sakramen-
talne, ktére cala swoja istota ma objawiaC i chroni¢ prawde tego zrodzenia,
podobnie jak caly Koscidl ma przenosiC ponad granice czasu 1 przestrzeni
obecno$¢ daru zbawienia.

ChrzeScijanstwo zapatrzone w te zywa, objawiona przez Boga lkone¢ ksztal-
towalo swoja S§wiadomos$¢ bycia Kosciolem, a réwnoczesnie budowalo kulture
prawdziwie ludzka: kulture bycia czlowiekiem. Dzieki tej Ikonie, streszczajace;
cala moc Ewangelii, narody ochrzczone potrafily wyzwalaC si¢ z ponizajacych
czlowieka poganskich obyczajow. Dzi§ walka o czlowieka zaostrza sie. Swiat
neopoganski usituje chrzescijanskiej Ikonie przedstawiC obraz pusty, odarty nie
tylko z obecno$ci Ducha Swietego, lecz nawet z czlowieczenistwa. Rozlala sie
apokaliptyczna ,,brudna rzeka” (por. Ap 12, 15) wypluta przez Smoka w Kkie-
runku Niewiasty-Rodzicielki i Jej Syna. Chrystus pokonal §wiat i szatana.
Trzeba, aby dzisiejszy czlowiek mial udzial w tym zwyciestwie.

Zamiast przypisow

Prezentowany tekst jest poglebiong refleksja nad problemem poruszonym w dokumencie Papies-
kiej Rady do Spraw Srodkéw Spolecznego Przekazu z 7 maja 1989 r., zatytulowanym Pornografia
i przemoc w Srodkach przekazu. Opieralem sie na ttumaczeniu opublikowanym w ,,Currenda” (Tar-
noéw) 1991, nr 4-6, s. 183-191.
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Byloby niemozliwoscig wskazanie wszystkich Zrodel, skad zaczerpnigto mysli i ogdlng koncep-
cj¢ tego opracowania. Dlatego przytocze tylko najwazniejsze:

K. Wojtyla, Milos¢ i odpowiedzialnos¢, Lublin 1982, Czlowiek i moralnos¢ 1.

Jan Pawel IlI, Meiczyzng i niewiastq stworzyt ich. Odkupienie ciata a sakramentalnosé¢
matienistwa, Libreria Editrice Vaticana 1986;

Jan Pawel Il, Meiczyng i niewiastq stworzyt ich. Chrystus odwoluje sie do ,poczatku”.
O Jana Pawia II teologii ciata, Lublin 1981, Jan Pawel II naucza T. 1;

R. Buttiglione, L'uomo e la famiglia, Roma 1991,

Tenze, La crisi della morale, Roma 1991;

Ten ze, Cialo jako jezyk, ,Ethos” 1991, nr 15/16, s. 70-81.



