Alicja GRZESKOWIAK

EUROPA JUTRA

Trzy pytania postawi¢ trzeba, gdy chce si¢ méwi¢ o Europie jutra. Najpierw
pytanie — jaka byla, potem - jaka jest, i wreszcie - jaka bedzie? Odpowiedzi te
okresla ksztait Europy jutra.

Pytanie pierwsze - jaka byla Europa, zanim przyszliSmy my, wsp6icze$ni?
Jest to wigc pytanie o przeszio$€ Europy, o Europg ojcéw, o Europe stanowiaca
depozyt tworzony 1 przekazywany przez pokolenia, az przypadl nam, teraz
w niej zyjagcym. Jest to jednak zawsze pytanie i o korzenie Europy — bo to
one okreslajg je)j ksztalt: z czego wyrosta i na czym rosta Europa? Jaka byla? -
to réwniez pytanie o fundament Europy, na ktérym budowaly ja przez wieki
poprzednie pokolenia.

Pytanie drugie — jaka jest Europa? Jest to pytanie o Europe dzisiaj, te,
w ktérej my zyjemy. Pytanie o dzi§ to takze pytanie o to, co zrobiliSmy
z dziedzictwem pokolen - czy zburzyliSmy to, co zbudowali nasi ojcowie,
1 czy rozpoczeliSmy inne budowanie Europy? Czy odcieliSmy si¢ od jej korze-
ni 1 co zrobiliSmy z jej fundamentem? A moze dotozyliSmy do Europy przod-
k6w swoéj segment, nie niszczac depozytu? Europa — jaka jest? To pytanie o to,
CO po nas pozostanie — co pozostawimy tym, ktérzy przyjda po nas. Jakie
dziedzictwo zostawimy my i co z nas wezmg w przysziosci nasze dzieci? To
takze pytanie — na czym budujemy Europe: na fundamencie ze skaly czy na
piasku? To pytanie o naszg tozsamos¢.

I wreszcie pytanie trzecie — z nutg przestrogi stawiane — jaka bedzie? Jest to
pytanie o przyszto$¢ Europy, ale to jeszcze my, tworzacy, dzi$§ na nie odpowia-
damy, bo to my tworzymy zreby tej przysziej Europy. Jest to pytanie o wizj¢
Europy, ktére)j architektami beda juz jednak ci, co przyjda po nas.

Ale to pytanie — ,, Jaka Europa?” — jest tez dramatyczne w tresci, bo wyraza
ono naszg odpowiedzialno$¢ za Europg jutra. I wyobrazajac sobie, programu-
jac i kladac podwaliny pod Europe jutra nie wiemy, czy nast¢pne pokolenia nie
odrzucg tej wizji, czy nie zaczng budowaé na gruzach Europy dzisiejsze;.

Tak wiec Europa jutra — to suma tych ,,Europ”: tej z przesztosci, tej dzi-
siejszej i tej, ktéra pragniemy przenie$¢ w przyszlos¢.
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Jaka byla Europa?

Przez wieki Europa widziana byla jako wielka rodzina narodéw i paristw,
laczaca rézne kultury 1 tradycje Zachodu i Wschodu i niosgca wspoélne chrze-
$cijaniskie dziedzictwo duchowo-kulturowe, tworzace jej tozsamos¢.

To z chrzescijafistwem 1 jego wartosciami zwigzane zostaly dzieje Europy
najéci§lej. W nim znajduja si¢ korzenie cywilizacji europejskiej. Wartosci
chrzescijanskie zadecydowaly o duchowe;j 1 kulturowej jednosci Europy, ma-
jacej jednak - o czym si¢ nie chce pami¢taé — dwa oblicza: wschodnie i zacho-
dnie, na réwni tworzace jej tozsamos$¢ i bedace jej bogactwem. Europa zyla
,,WwspOlnymi wartosciami chrzescijariskimi i ludzkimi, takimi jak godno$¢ osoby
ludzkiej, glebokie przywiazanie do sprawiedliwosci i do wolnosci, pracowitosé,
duch inicjatywy, mito$€ rodzinna, szacunek dla Zycia, tolerancja, pragnienie
wspoélpracy i pokoju”’.

Wartosci te, historycznie wniesione przez chrzescijaristwo, stawaly sie
z biegiem wiekow wspolnym dziedzictwem Europy, nabraty wymiaru uniwer-
salnego, ogblnoludzkiego. I gdy dzisiaj niektérzy neguja wartosci chrzescijaii-
skie, trzeba zadawa¢ pytanie: co zostaloby z Europy, jej kultury, dziejéw, gdyby
odrzuci€ z niej to wszystko, co wniosto 1 stworzylo chrzescijaristwo?

Jaka jest Europa dzisiaj?

Czy wspoélczesna Europa jest jeszcze ]ednoécm zakorzeniong w chrzesci-
jaristwie, ze wspOlnym dziedzictwem? Czy wspélczesna europejska tozsamosé
jest nasycona wartosciami chrzescijariiskimi? Jaka jest Europa, ktéra my
tworzymy? Europa wspélczesna to, zda si¢, przede wszystkim Europa walki
~ walki o dusz¢ czlowieka i1 przez to walki o jej wlasng dusze. Europa wy-
powiedziala walk¢ wartosciom, ktére od wiek6w ksztaltowaly jej tozsamosé.
Czyni wiele, by unicestwi¢ swoje dziedzictwo chrzescijariskie. Europa dzisiaj
chce uznaé wartosci chrzescijariskie za zamkniety juz rozdziat - za ,,wczoraj”
Europy; Europa, chcac odrzuci¢ wartosci chrzesécijariskie, chce odrzucié¢ war-
tosc1 fundamentalne — prawde o czlowieku, jego godnosci i jego przeznacze-
niu.

Juz teraz w Europie widaé upadek wielu podstawowych wartosci — ktére
stanowily dotad ,,niewatpliwe dobro, nie tylko chrzescijariskiej, ale po prostu
ludzkiej moralnosci, kultury moralnej — takich jak poszanowanie dla zycia
ludzkiego 1 to juz od chwili pocz¢cia, poszanowanie dla malzeristwa w jego
jednosci nierozerwalnej, dla statosci rodziny. [...] W parze z tym idzie kryzys
prawdy w stosunkach mi¢dzyludzkich, brak odpowiedzialnosci za stowo, czy-
sto utylitarny stosunek do czlowieka, zatrata poczucia prawdziwego dobra
wspOlnego i latwosé, z jakg ulega ono alienacji” (Dives in misericordia, nr 12).

1Jan Pawetl II, Akt europejski (Santiago de Compostela, 9 XI 1982 r.), , L’Osservatore
Romano” 4(1983) nr 2, s. 29.
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Europa dzisiaj to nie tylko Europa podiosci, egoizméw, nacjonalizmu,
wojen, rozlewu krwi, §mierci, ale to takze Europa, ktéra wypowiedziala wojne
wartosciom podstawowym bedacym jej bogactwem i fundamentem jej tozsa-
mosci. Europa wspéiczesna to Europa takiej wolnosci, ktérej jest ona niewol-
nikiem - to Europa narkotykéw, AIDS, terroryzmu, korupcji, despotyzmu,
niesprawiedliwosci 1 ubéstwa, Smierci milionéw ludzi, w tym dzieci, ktérych
twarzy nie poznala nawet wiasna matka, bo zostaty zabite jeszcze przed naro-
dzeniem si¢, to Europa domagajaca si¢ prawa do zabijania dzieci poczetych,
chorych. Europa dzisiaj to takze Europa deprecjonujaca kulture i tozsamosé
narod6w je tworzacych. A zatem to Europa dwéch wielkich kryzyséw: kryzysu
prawdy i mifosci.

Europa dzisia) chce, przez absolutyzacj¢ wolnosci, zerwa¢ z wymogami
moralnosci. Jakby zdawala si¢ nie dostrzegaé, ze odrzucenie warto$ci chrze-
$cijariskich oznacza nie tylko zerwanie z wlasnym dziedzictwem, zburzenie
fundamentu, na ktérym stoi, ale takze — w ostatecznosci — zaprzeczenie praw-
dzie o czlowieku i zaprzeczenie Bogu samemu.

Ojciec swigty w przeméwieniu w Parlamencie Europejskim w Strasburgu
w 1988 roku powiedziat: ,,gdyby religijne i chrzescijariskie podioze kultury tego
kontynentu zostalo pozbawione wplywu na etyke 1 ksztatt spoteczenistw, ozna-
czaloby to nie tylko zaprzeczenie calego dziedzictwa europejskiej przesziosci,
ale i powazne zagrozenie dla godnej przyszlo$ci mieszkaricbw Europy. I to
wszystkich — wierzacych i niewierzacych™?.

Jaka bedzie Europa przyszlosci?

Wspélczesna Europa chce potozyé swoje fundamenty pod zupehnie inng
niz dotad Europe, Europe, ktéra zmieni¢ ma swoja tozsamos$¢, odrzucajac
dziedzictwo pokolen. Juz samo zalozenie przyjete przez nowych budowni-
czych okresla ksztalt Europy jutra. Zaczyna si¢ wigc od tego, ze ma to by¢
Europa bez Boga, Zyjaca tak, jakby Chrystusa nie bylo. Z tego wynika, ze
Europa przyszlosci miataby porzucié chrzescijaristwo. Swiat nowej Europy
mialby by¢ §wiatem bez wartosci, u jej fundamentéw staltby relatywizm mo-
ralny, rozpoczynajacy si¢ od tzw. prywatyzacji wartosci, ta zas jest rezultatem
»uprywatnienia” wiary w Boga. Wiara b¢daca wskazaniem dla wartosci, a przez
to i same warto$ci miataby by¢ wylacznie sferg prywatng cziowieka. Europa
miataby by¢ uwolniona wiec od wartosci stalych i niezmiennych, od tych
wartosci, ktére byly budulcem jej tozsamosci.

Miarg rozrézniania dobra i zia nie bylyby kryteria moralne, ale reguly
przyjmowane w drodze umowy, konsensu, o ktérych decydowalyby wigkszosci
parlamentarne. Etyka konsensualna — jak napisano w projekcie jednego
z dokumentéw Rady Europy — oparta na zgodzie wi¢kszosci, okre§lalaby

2Jan Pawetl II, U progu nowego etapu (Przeméwienie w Parlamencie Europejskim, Stras-
burg 11 X 1988), ,,L’'Osservatore Romano” 9(1988) nr 10-11, s. 11.
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zasady moralne w duchu kompromisu. Takie normy miatyby wej$¢ w miejsce
wartosci chrzescijaniskich 1 sta¢ si¢ normami moralnymi. Za zgoda wiekszosci
mozna byloby nazwac zto dobrem. Poczatek temu procesowi dato dopuszcze-
nie zabijania dzieci nie narodzonych, ludzi chorych, uznawanie za matzeristwo
zwigzkéw homoseksualnych i dopuszczenie do adoptowania dzieci przez pary
iy]ace w takich zwigzkach. Czy b¢dzie to Europa cywilizacji zycia czy cywili-
zacji $mierci — cywilizacji destrukcyjne;j?

[ dalej — jak chca niekt6rzy — Europa miataby by¢ Europga-ojczyzng, a nie
jak dotad Europg ojczyzn. Bylaby to Europa zacierajaca odrgbnosci kulturowe
i narodowe, zacierajaca tozsamos$¢ narodowa panstw ja tworzacych, uniformi-
zujaca kulture, jezyk, obyczaje. To bylaby Europa, ktéra przestalaby byé
wielobarwng mozaikga o harmonijnym rysunku.

Jaka bedzie Europa jutra? Jaka ja uczynimy, jakg chcemy, by byla?

Czy bedzie zlepkiem panstw totalitarnych od nowej czerwieni komunizmu
przebarwionego na socjalizm, przez faszyzm, do nowego zniewolenia przez Zle
pojmowang, niczym nie hamowang wolno$¢ i relatywizm moralny; zunifiko-
wang przestrzenig niwelujaca odrgbnosci narodowe? Ale czy to bedzie jeszcze
Europa? Czy tez obronimy Europe¢ dla Europy, dla przyszitych pokolei, by nig
byla i jutro, gdy nas juz nie stanie?

Jezeli Europa jutra ma pozosta¢ Europa, to moze istnie¢ tylko jako Europa
wolna, odpowiedzialna i solidarna, sSwiadoma wartosci, ktére uksztaltowaly jej
historig, 1 fundamentalnej roli kultury i §wiadomosci, a wi¢c takze przyszlosci;
pami¢¢ jest bowiem nadzieja przysztosci’.

Ojciec §wigty powiedzial, ze Europa nie mogla porzuci¢ chrzescijaristwa
Jak przygodnego towarzysza podrézy, ktéry stat sie jej obcy, podobnie jak
. czlowiek nie moze porzuci¢ podstaw swojego Zycia i nadziei, nie popadajac
Przy tym w dramatyczny kryzys.

Europa dzis$ i jutra potrzebuje Chrystusa i Ewangelii, poniewaz tam s3
korzenie wszystkich ludéw.

> Por. Oredzie Specjalnego Zgromadzenia Synodu Biskupéw poswigconego Europie skierowa-
ne do wszystkich przywédcow kontynentu, ., L’ Osservatore Romano” 13(1992) nr 1, s. 40.



