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SPRAWOZDANIA

RELIGIE SWIATA PRZED KAIREM!

Tegoroczna konferencja ONZ na te-
mat ludnosci i rozwoju juz na dlugo
przed jej otwarciem wzbudzala zaintere-
sowanie, dyskusje 1 krytyk¢ pewnych jej
zalozen podstawowych 1 proponowa-
nych rozwigzan probleméw demogra-
ficznych w skali catego globu. Po wielo-
miesi¢cznych pracach Komitet Przygo-
towawczy opublikowat Projekt Doku-
mentu Koricowego — Program D:ziala-
nia z data 24 stycznia 1994 roku. Ponie-
waz prace Komitetu Przygotowawczego
trwaly dalej, podczas kilku sesji p6Zniej-
szych wprowadzono pewne zmiany do
tekstu pierwotnego, nie mialy one jed-
nakze istotnego znaczenia.

Wsréd zasadniczych zastrzezefi wo-
bec projektu dokumentu kairskiego od
razu podniesiono jego swoistg ,,.bezre-
ligijnos¢”. Przedstawiajagc zagadnienia
demograficzne wspoéiczesnego sSwiata
1 wskazujac drogi rozwigzan jawigcych
si¢ probleméw, dokument ten pomijal
zupelinie fakt religii i wiary w zyciu za-
réwno jednostek, jak i1 calych spofle-
czenistw. Z jednej strony nie dostrzega-
fo sic tam koniecznos$ci respektowania

! Sprawozdanie z miedzynarodowego
sympozjum: ,Religie s§wiata a Konferencja
Narodéw Zjednoczonych z 1994 roku na te-
mat Ludnosci i Rozwoju”, Genval, Belgia,
4-7 V 1994.

w polityce ludnosciowej wartosci reli-
gijnych, tradycji 1 obyczajowosci religij-
nej, réZnic mi¢dzy poszczegbélnymi tra-
dycjami religijnymi czy miejsca religi
w zZyciu czlowieka w ogéle. Z drugiej
strony dokument jakby rezygnowal
w rozwigzywaniu probleméw demogra-
ficznych z pomocy calego potencjatu
ludzkiej religijnosci, majacej przeciez
fundamentalne znaczenie dla wszys-
tkich ludéw swiata. Religia, otwierajac
czlowieka na wymiar nadprzyrodzony,
nadaje takze zagadnieniom demogra-
ficznym szczegllny wymuar 1 jest po-
waznym wsparciem tam, gdzie moral-
nie dopuszczalne jest oddzialywanie
na zycie poszczegélnych ludzi czy ca-
tych narodow.

Wtasnie ta okolicznos€ zrodzita po-
trzebe¢ zorganizowania spotkania przed-
stawicieli najwigkszych religii $wiata,
ktérzy by skrytykowali 1 niejako ,,uzu-
pemili” projekt dokumentu ONZ.
Amerykarnski oSrodek The Park Ridge
Center for the Study of Health, Faith
and Ethics z Chicago przygotowat takie
mi¢dzynarodowe i mi¢dzyreligijne sym-
pozjum w dniach 4-7 maja 1994 roku
w Genval w Belgii pod hastem: ,,Reli-
gie §wiata a Konferencja Narodéw
Zjednoczonych z 1994 roku na temat
Ludnosci 1 Rozwoju”. Trzeba dodad, ze
spotkania o podobnym charakterze,
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cho¢ na mniejsza skal¢, odbyly si¢ juz
wczesniej w USAZ,

Sympozjum w Belgii zgromadzito
okoto trzydziestu przedstawicieli naj-
wickszych tradycji religijnych wspéi-
czesnego Swiata. Byli wérod nich: chrze-
scijanie (katolicy z Peru, Kolumbii,
USA 1 Polski; protestanci z RPA, Kana-
dy, Brazylii, Zairu i Niemiec), zydéwka
(z Francji), muzuimanie (z Egiptu, Ban-
gladeszu, Pakistanu i Indii), hindusi (z
Indii 1 USA), buddysta (z Tajlandii),
konfucjanista (z Chin), szintoista (z Ja-
ponii) i przedstawiciel tradycyjnych reli-
gii afrykaniskich (z Ghany). Nie byli oni
oficjalnymi przedstawicielami wydele-
gowanymi przez zwierzchnik6w po-
szczegllnych religii. Wszyscy natomiast
mieli za zadanie przedstawi€ i wyjasnié
oficjalne stanowisko swojej religii
w omawianej materii. Niektérzy przy-
znawali sie do pogladéw odmiennych
od nauczania oficjalnego. W sympoz-
jum wzieli tez udzial przedstawiciele
Funduszu Ludnosciowego ONZ, The
Park Ridge Center oraz Fundacji Forda
i Pew Global Stewardship Initiative,
ktore sponsorowaly cale przedsi¢wzig-
cie. Wéréd katolikéw byly dwie osoby
§wieckie oraz dwéch duchownych
(obok nizej podpisanego takze jezuita
z Kolumbii).

Czterodniowe obrady koncentrowa-
ty si¢ woko6t giéwnych zagadnien proje-
ktu dokumentu kairskiego. Wiaczenie
si¢ ludzi wierzacych w dyskusje na te-

? Por. np. Religious Perspectives on Popu-
lation, Consumption and Environment. A Re-
port of an Interfaith and Interdisciplinary Fo-
rum, 11-13.2.1994; Roundtable on Ethics, Po-
pulation and Reproductive Health. Declara-
tion of Ethical Principles, New York City
8-10.3.1994.

mat wspoiczesnych zagadnienn demogra-
ficznych wyniklo z przekonania, Ze takie
rzeczywistosci jak populacja 1 rozwéj
maja swoje istotne zakorzenienie takze
w religii. Ludzie wierzacy czujg si¢ zobo-
wigzani przedstawic€ religijng perspekty-
we¢ zagadnieri demograficznych. Tutaj
szczegllng role ma zrozumienie warto-
§ci i roli kazdego czlowieka jako osoby,
stworzonej przez Boga 1 na obraz Bozy.
Jako dzieto Boze czlowiek nie moze byé
nigdy traktowany przedmiotowo czy in-
strumentalnie. Jest to wazne réwniez
u kresu XX wieku, gdy w niekt6rych
krajach stosuje si¢ przymusowe metody
obnizania  przyrostu naturalnego,
sprzeczne z godnoscig cztowieka (In-
die, Chiny, a nawet Brazylia, gdzie
w pewnych regionach 75% kobiet pod-
daje si¢ sterylizacji).

Uczestnicy belgijskiego sympozjum
zgodnie podkreslali, Zze jakakolwiek
mi¢dzynarodowa debata dotyczaca poli-
tyki spotecznej powinnauwzgled-
nia¢ znaczenie religii 1 role
wspélnot religijnych w spoleczeristwie
(narodzie). Musza tu by¢ zagwaranto-
wane podstawowe prawa czlowieka,
jak wolnos$¢ religii i sumienia. Rzady
1 inne organizacje odpowiedzialne za po-
lityke ludnosciowa nie mogq wymuszaé
realizacji swoich programéw wbrew woli
poszczegllnych ludzi. Z drugiej strony
trzeba tez roztropnosci i wrazliwosci sa-
mych wspdlnot religijnych, ktére pozo-
stajac wolne w prowadzeniu swoich
wiernych wedlug prawd swojej wiary
i moralnosci, same winny by¢ otwarte
na zdrowa krytyke, gdy jakie$ ich pogla-
dy lub praktyki naruszaja takie funda-
mentalne wartosci, jak swieto$é Zycia
1 ludzka godnos¢.

Wymiana opinii miedzy ludZmi po-
chodzacymi z bardzo réznych kr¢gow
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kulturowo-religijnych §wiata pozwolita
stwierdzi€, ze mozna méwié o kryzysie
rozwoju ludnosci naszego globu. Wszy-
scy dostrzegali wielka zlozono$¢ tego
problemu, wielorakie wspoétzaleznosci
mi¢dzy rozmaitymi jego elementami,
kiedy trudno o jedna, mozliwa do przy-
jecia przez wszystkich recepte. Niewat-
pliwie trzeba tu wspéhludzialu calej
wspélnoty mi¢dzynarodowej, gdzie wy-
stucha si¢ glosu 1 uwzgledni racje takze
matych i1 biednych narod6éw. Przedstawi-
ciele krajow afrykarnskich zwrécili uwa-
ge, 2e samo pojecie rozwoju domaga sie
szczegOblowego okreslenia swej tresci.
Im bowiem kojarzy si¢ ono zwykle
z okresem eksploatacji kolonialnej, nie
ma wi¢c charakteru pozytywnego, lecz
przeciwny. Jeden z nich zresztg podkre-
§lil, Ze dla nich ta eskploatacja wcale si¢
nie skoriczyla. W kontekscie rozwoju
wiec trzeba zdecydowanie odrzucié
wszelkie formy wykorzystywania bied-
nych przez bogatych, nalezy mocno pod-
kresla¢ gleboki szacunek dla sprawiedli-
wosci 1 rownosci, wrazliwosé na miejsco-
w3 kulture, jak tez szerokie rozumienie
ludzkiej natury 1 je)j potrzeb.

Wszystkie religie akcentujg ko-
nieczno$¢ dowartosciowania ludzkie)
pracy i sprawiedliwego dostepu tak do
§rodkoéw, jak i do owocéw rozwoju. Dzi-
siejszy stan podziatu zasob6w natural-
nych i wytworzonych débr cechuje nie-
sprawiedliwa dysproporcja, widoczna
szczegblnie mi¢dzy bogata Péinocy
a biednym Poludniem naszej planety.
To winno mobilizowaé¢ do radykalne;j
zmiany tego stanu rzeczy, o co apelowa-
li szczeg6lnie mieszkarcy krajow rozwi-
jajacych si¢. Kazda religia zwraca szcze-
g6lng uwage na ludzi w potrzebie 1 wzy-
wa do otwartosci i wrazliwosci na nich.
Tutaj jawi si¢ specjalne pole do wspot-

pracy mi¢dzy réZznymi religiami a spole-
cznosciami 1 organizacjami $wieckimi,
by zaradzi¢ potrzebom narodéw bied-
nych, migrantéw, bezdomnych, ludzi zy-
jacych w krajach ogarni¢tych wojng itp.

Waznym zagadnieniem w tym kon-
tekscie jest tez swiat przyrody i calego
srodowiska naturalnego, ktére stanowi
srodowisko zycia czlowieka. Religijne
spojrzenie na przyrod¢ rozpoznaje
w niej dzielo Stwoércy 1 widzi je jako
swigte. Wigkszos¢ swietych tekstéw po-
szczegllnych tradycji religijnych do-
strzega w przyrodzie wewn¢trzng war-
tos€. Nie tylko wiec czlowiek, bedac
stworzeniem szczegllnym, jest swiety.
Swieta jest takze natura. Czlowiek po-
winien tu odkry€é swoje zadanie jako
odpowiedzialny zarzadca i straznik cale-
go stworzenia i jego bogactw. Trzeba
porzuci€ takie podejscie do Swiata przy-
rody, ktére prowadzi do jego nie upo-
rzadkowanej i niesprawiedliwej eks-
ploatacji.

Bardzo duzo miejsca w codziennych
dyskusjach wokoét zagadnierd demogra-
ficznych poswiecano kobiecie, jej roli
1 prawom we wspélczesnym spoleczen-
stwie. Nacisk ze strony pewnych uczest-
nikOw sympozjum na t¢ tematyke byt
tak duzy, ze czasami wrecz uniemozli-
wial podjecie innych zagadnien, jak na
przykiad problematyki rodziny. To na-
chylenie feministyczne cechowato prze-
waznie, cho€ nie tylko, wiekszo$¢ kobiet,
1 to zar6wno chrzescijanek, jak 1 muzul-
manek 1 hindusek. Trzeba przyznaé, ze
w niektérych rejonach §wiata w prze-
sztosci 1 obecnie kobiety doswiadczaja
wielu niesprawiedliwosci w Zyciu osobi-
stym 1 spolecznym. Dlatego podkresle-
nie ich réwnej godnosci i tych samych
praw, jakie przystluguja mezczyznom,
jest wazne i potrzebne.
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Jednakze niektore glosy dyskutan-
tek wydawaly sie przechyla¢ szale w dru-
gq stron¢ i zagadnienie praw kobiety
ujmowaly w sposéb nie dajacy si¢ pogo-
dzi¢ z zasada réwnej godnosci wszys-
tkich. Takie rozumienie praw kobiety
obejmuje takze prawo do przerywania
cigzy i prawo kobiety do wylacznego
o tym decydowania. Nizej podpisany
wyrazal w tej materii odmienne zdanie,
domagajac si¢ uwzglednienia prawa do
zycia dziecka poczetego, cho jeszcze
nie narodzonego. Znakomita wi¢kszos¢
dyskutantow praktycznie nie akcepto-
wala zasady swietosci Zycia od poczecia
1 dopuszczala przerywanie cigzy w wiek-
szym lub mniejszym zakresie. Jako argu-
menty podawano tu na przykiad kwesti¢
zdrowia obecnego i przysziego matki
1 dziecka, zagrozenie dla Zycia matki,
szacunek dla prawa kobiety do dziala-
nia w peini jako podmiot moralny (!).
Takie 1 inne argumenty pozwalajg
w wielu wspéiczesnych religiach uspra-
wiedliwmia¢é w wybranych okoliczno-
§ciach przerywanie cigzy. Poza naucza-
niem katolickim niektére tradycje mu-
zulmanskie odrzucajg zdecydowanie
przerywanie cigzy (wiekszo$¢ tradycji
islamskich dopuszcza je w ciggu 120 dni
od poczg¢cia).

Podobne, charakterystyczne dla fi-
lozofu indywidualistyczne) stanowisko,
dalo si¢ wyraZnie zauwazyé réwniez
w debacie nad kwestig edukacji seksual-
nej i zagadnieniem antykoncepcji. Dla
wickszosci uczestnik6w dyskusji postu-
lat projeku dokumentu kairskiego sze-
rokiego dostepu do srodkéw antykon-
cepcyjnych byl stuszny i godny popar-
cia; nizej podpisany wyrazat tu przeciw-
na opini¢. Dostrzegajac zwlaszcza wéréd
bogatych spoleczeristw postawy libera-
lizmu i permisywizmu moralnego nie-

ktérzy dyskutanci, zamiast dazyé do
zmiany takich zachowan, raczej popiera-
li pewne tezy tekstu kairskiego, ktéry
wzywa do upowszechniania edukacji
seksualnej rozumianej w praktyce jako
instruktaz tzw. bezpiecznej aktywnosci
seksualnej. Nauczanie katolickie, wy-
chodzac z okreslonej wizji antropolo-
gicznej, prawdziwy i pelny sens ludzkie;
plciowosci odkrywa jedynie w kontek-
§cie mitosci, malzenistwa i rodziny. Wy-
daje sie natomiast, Zze choé oficjalnie in-
ne religie w wiekszo$ci wzywajq na przy-
kiad do zachowania abstynencji seksual-
nej przed zawarciem malzenistwa, to jed-
nak wiekszo$¢ dyskutantéw z Genval
praktycznie przyjmowala indywiduali-
styczne rozumienie tzw. praw rozrod-
czych i praw seksualnych oraz zdrowia
rozrodczego (co akceptuje aktywnosé
seksualng przed 1 poza matzeristwem).
Omawiana problematyka iaczy si¢
Scisle z rozumieniem struktury i funkciji
rodziny. Dokument Kkairski moéwiac
o kryzysie tradycyjnej rodziny promuje
tzw. wspoOiczesne jej formy, ktére jakoby
bardziej odpowiadajg aspiracjom dzi-
siejszych ludzi. Chodzi tu na przykiad
o prawo samotnej kobiety do posiada-
nia dziecka lub o prawo do zakladama
rodziny bez koniecznosci zawierania
matzenstwa. Takie ujecie potwierdzal
uczestnik dyskusji z ramienia ONZ.
Wigkszo$¢ uczestnikéw spotkania jed-
nak, by¢ moze oprécz reprezentantéw
ugrupowan feministycznych, bronila
tradycyjnego ksztaltu rodziny i jej
praw. Tylko bowiem rodzina jest wiasci-
wym miejscem i Srodowiskiem, gdzie
moze przychodzi€¢ na $wiat nowe Zycie
1 tutaj otrzyma¢ potrzebng milo§é, mo-
ralne zakorzenienie 1 wychowanie do
odpowiedzialnosci, w tym przygotowa-
nie do odpowiedzialnego rodzicielstwa.
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Pomimo pewne) akceptacji przez nie-
ktérych uczestnikéw liberalnych po-
staw miodziezy, wszyscy wyrazali niepo-
kdy, czy jakiekolwiek srodowiska poza-
rodzinne badZ organizacje moga zapew-
ni¢ ludziom miodym wiasciwe wychowa-
nie do odpowiedzialnosci i1 dojrzatosci,
zwlaszcza w delikatnym obszarze picio-
woscl. Zgodnie podkreslano, ze wycho-
wanie dzieci do odpowiedzialnosci w tej
materii jest prawem, ale 1 obowigzkiem
kazdej rodziny. Strona katolicka zwréci-
la tez uwage, ze jedyniec matzonkowie
majq prawo — 1 obowigzek — w sposéb
wolny podejmowac decyzje o1losci i cza-
sie powotania do Zycia swego potom-
stwa. Dlatego wszelkie programy naro-
dowe lub miedzynarodowe ograniczaja-
ce tutaj wolnos$¢ rodzicow musza by¢
odrzucone.

Na marginesie dyskusji warto zwré-
ci€¢ uwage na fakt, jak wspélczesne ten-
dencje filozoficzne i spoteczne wptywaja
na zmian¢ w nauczaniu poszczegélnych
wspoélnot religijnych. Na przykiad mig-
dzy niektérymi przedstawicielami isla-
mu dato si¢ zauwazy¢ zgota odmienng
interpretacj¢ Koranu w kwestii pozycji
1 roli kobiety w Zyciu spotecznym, jak
tez moralnej dopuszczalnosci aborcji.
Obecni natomiast na spotkaniu w Gen-
val katolicy z Ameryki Péinocnej 1 Po-
fudniowej w prezentowaniu zasad mo-
ralnosci katolickiej niemal nie korzysta-
i w pozytywny sposéb z dokumentéw
Magisterium Ecclesiae, wyrazajac ra-
czej opinie swoich srodowisk czy swoje
osobiste, pozostajace czasem albo czgsto
w sprzecznosci z nauka Kosciota. Dlate-
go wazna i aktualna w tym kontekscie
jest prawda wyrazona przez papieza Ja-
na Pawia II, gdy pisze on, Ze ,jednosé
Kosciota zostaje naruszona nie tylko
przez chrzescijan, ktérzy odrzucajg lub

znieksztalcaja prawdy wiary, ale i przez
tych, ktérzy nie doceniaja wagi powin-
no$ci moralnych, jakie naklada na nich
Ewangelia” (Veritatis splendor, nr 26),
a ktore Magisterium Kosciola interpre-
tuje 1 podaje jako moralnie obowigzuja-
ce (por. tamze, nr 110).

Belgijskie spotkanie pozwolilo pod-
kresli€ 1 potwierdzi¢ Zywotne zaintere-
sowanie najwi¢kszych religii $wiata
w omawianiu i znajdowaniu rozwigzan
dla wspéiczesnych probleméw demo-
graficznych. Pokazalo tez, ze wspélnoty
religijne mogga 1 powinny tworczo przy-
czynia€ si¢ do ksztaltowania 1 wprowa-
dzania w zycie postanowien polityki
w zakresie ludnosci 1 rozwoju. Wielo-
wyznaniowy 1 wielokulturowy kontekst
niewatpliwie wzbogacit potrzebe zrozu-
mienia 1 wspéipracy na tych obszarach.
Wszyscy zgodzili si¢, ze trzeba wspieraé
inicjatywy takich spotkan na skale mie-
dzynarodowg, narodowg lub chocby lo-
kalng.

*

Dzisiaj, po zakoriczeniu Konferencji
Kairskiej, widaé, ze przebieg jej obrad
potwierdzil uprzednie obawy. Konferen-
cja podtrzymala swojg zasadniczg tez¢
o konieczno$ci ograniczenia przyrostu
naturalnego jako giéwnej drodze do roz-
wigzania probleméw demograficznych.
Nie do$¢ mocno wybrzmial natomiast
postulat zasadniczej rewizji istniejace-
go porzadku ekonomiczno-spotecznego
$wiata i samego modelu rozwoju. To ten
istniejacy model niesprawiedliwego roz-
woju (czytaj: rozwoju niektorych czesci
§wiata, a niedorozwoju wielu innych)
prowadzi do szczeg6lnych zagrozen dla
ludzkosci, do niesprawiedliwej dystry-
bucji bogactw ziemi, a stagd narastaj3-
cej, razacej dysproporcji mi¢dzy bogata
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P6Inocg a biednym Poludniem. Pozwala
to méwié o sytuacji globalnej niespra-
wiedliwosci. Aktywne i zdecydowane
stanowisko delegacji Stolicy Apostol-
skiej, jak tez szeregu panstw katolickich
i muzulmarnskich, doprowadzito jednak
do zmiany pewnych zapiséw tekstu koni-
cowego Konferencji (Programme of Ac-
tion), ktére budzily najwigkszy niepo-
k6j. Wsréd nich trzeba wymieni€ nade
wszystko stwierdzenie o niedopuszczal-
nosci popierania przerywania ciazy jako
metody planowania rodziny (,,In no case
should abortion be promoted as a me-
thod of family planning”, Programme
of Action 8.25). To nie oznacza, ze doku-
ment kairski odrzucil w ogoéle aborcje.
W niektérych miejscach natomiast
zmieniono optyke w pozadanym kierun-
ku, zamieniajgc tezy negatywne na po-
zytywne (np. zamiast istniejagcego w pro-
jekcie tekstu w rozdz. VIII B: ,,Infant
and child mortality” zapisano: ,,Child
survival and health”; VIII C: ,, Maternal
morbidity and mortality” zamieniono
na: ,,Women’s health and safe mother-
hood”). Wazne, ze dokument zdecydo-
wanie potepit wszelkie formy przymusu
w polityce ludnosciowej. Ogélnie jednak
tekst kairski w wersji koficowej m.in. nie

przyjmuje zasady nienaruszalnosci zycia
ludzkiego od poczecia, akceptuje poza-
malzenskie stosunki piciowe, wzywa do
upowszechniania Srodkéw antykoncep-
cyjnych, a takze zdaje si¢ promowa¢
i rozszerzaé pojecie rodziny na inne

Raport koncowy ze spotkania
w Genval (World Religions and the
1994 UN Conference on Population
and Development. A Report on an Inter-
national and Interfaith Consultation),
zgodnie z obietnica uczestnika konsulta-
cji z ramienia ONZ, zostal dostarczony
wszystkim delegacjom na Konferencj¢
Kairska. Niepokoje nizej podpisanego
z dyskusji w Genval wyrazone w powyz-
szym sprawozdaniu potwierdzily si¢
w wielu punktach ostateczne) wersji
Programu Dziatania Konferencji Kair-
skiej. Cieszy wszak to, ze byé moze
wspomniane pozytywne zmiany zaist-
nialy takze dzigki dyskusjom belgijs-
kim. A z pewnoscig ich owocem jest re-
gula wprowadzona do rozdziatu II (Za-
sady), gdzie stwierdza sie konieczno$é
»petnego respektowania réznych warto-
$ci religijnych i etycznych” przy wpro-
wadzaniu w 2zycie zalecei Programu
Dziatania przez poszczegllne paristwa.



