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Ks. Stanistaw NABYWANIEC

UNIA BRZESKA PO CZTERECH STULECIACH

W dniach 20-21 wrzesnia 1995 roku
odbylo si¢ w auli Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego mi¢dzynarodowe
sympozjum naukowe poswi¢cone pro-
blematyce unii koscielnej, zawartej
w Brzesciu Litewskim w 1596 roku.
Sympozjum przebiegalo pod hastem
,unia brzeska po czterech stuleciach”.
Organizatorami sympozjum byly Insty-
tut Historn Kosciota 1 Instytut Ekume-
niczny na Wydziale Teologii Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego.

Otwarcia sympozjum dokonal ks.
prof. dr hab. Stanistaw Wielgus, rektor
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskie-
go. Mysla przewodnig tego wystgpienia
byt uniwersalizm religii chrzescijanskie;j
od samego poczatku jej istnienia. W tym
kontekscie ,,tym bardziej niezwykle bo-
lesne jest zjawisko konfliktéw |[...], ktére
spowodowaly tragiczne, setki lat trwaja-
ce podzialy miedzy tymi, ktérzy uwazajg
si¢ za uczniOw Chrystusa”. Dla przezwy-
ci¢zenia tych podziatéw ,,liczni chrzesci-
janie od wiekéw podeymowali préby
przywrocenia jednosci”. WsSréd tych
préb wyjatkowym przejawem dobre;j
ludzkiej woli byta unia brzeska, ktéra
1dzisiaj ,,moze by€ przyktadem zrealizo-
wanych tesknot za pojednaniem ludzi,

ktorzy potrafili si¢ zjednoczy¢, mimo
narostych przez wieki obopdlnych
krzywd i pretens)i”.

Kolejnym wystgpieniem byta wypo-
wiedZ abpa prof. dra hab. Bolestawa
Pylaka, @ Metropolity  Lubelskiego
1 Wielkiego Kanclerza KUL, ktéry na-
wigzal do przykladéw dawniejszej
i obecnej koegzystencji wiernych Ko-
Sciofa facinskiego 1 greckokatolickiego
na terenach wschodniej Polski.

Stowo pozdrowienia, skierowane do
organizator6w 1 uczestnikéw sympoz-
jum, wyglosit abp dr Jézef Kowalczyk,
Nuncjusz Apostolski w Polsce. W trak-
ciec wystapienia ksigdz arcybiskup na-
wigzat do stéw Ojca Swietego Jana Paw-
ta II, skierowanych do kard. J. Luba-
cziwskiego, o potrzebie podejmowania
naukowych przedsiewzi¢€ zwigzanych
z unig brzeska, stuzacych sprawie jedno-
sci. Wezwal réwniez do wspéllnego po-
stepowania naprzod droga prawdy 1 mi-
tosci, dialogu na plaszczyZnie historycz-
nej 1 ekumeniczne;.

Pierwszy referat w czasie przedpo-
ludniowe) sesji wyglosit ks. bp prof. dr
hab. Jan Srutwa, ordynariusz diecezji
zamojsko-lubaczowskie; 1 kierownik
Katedry Historii Kosciota w Starozyt-
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nosci w Instytucie Historii Kosciota na
Wydziale Teologii KUL. Referat doty-
czyt ,,Roztamu mig¢dzy chrzescijariskim
Wschodem 1 Zachodem oraz préby jego
przezwyci¢zania w starozytnosci i sred-
niowieczu”. Celem referatu bylo osa-
dzenie faktu unii brzeskiej w historycz-
nym kontekscie ,struktur jednosci, ja-
kie istnialy przed podziatem” jednego
Kosciota na wschodni 1 zachodni. Refe-
rent wyakcentowat 1stnienie woli przy-
wrécenia jednosci, co bylo 1 pozostalo
warunkiem sine qua non wszelkich ten-
dencji unionistycznych na kazdym eta-
pie dziej6w podzielonego Kosciola.
Niebagatelng role swoistego wzorca,
»Jak nalezy najpierw na co dzien budo-
waé jednos$¢ 1 jak do niej powracaé”,
odegrata unia w Konstantynopolu, kon-
czgca schizme akacjanska. Blizsza baze
dla unii brzeskiej stanowily podejmowa-
ne w Sredniowieczu proby nawigzania
zerwanej jednosci, mimo Ze W przeci-
wienstwie do wzorca starozytnego, na-
cechowane one byly elementem poli-
tycznym. Zywe jednak bylo, szczeg6l-
nic w unii florenckiej, echo wyznania
papieza Hormizdasa. Unia florencka
stanowi tez przykiad solidnej 1 ob-
ustronnej dyskusji teologicznej po-
przedzajace) przyjecie z entuzjazmem
1 rados$cig aktu unijnego.

Duze zainteresowanie wzbudzil re-
ferat ks. prof. B. Kumora ,,Geneza i za-
warcie unii brzeskie)”, oparty na mocnej
bazie Zrodlowej. W referacie przedsta-
wione zostaly skomplikowane mecha-
nizmy ludzkich koncepcji, planéw
1 dziatan, majacych u podstaw zar6wno
motywacje religijne, jak i polityczne,
ktore doprowadzily do aktu unijnego
na terenie Rzeczypospolitej, ale ktére
tez staly si¢ przyczyng pomniejszenia
sukcesu unii brzeskie). Wyakcentowa-

ne zostaly motywy, ktére przywiodly
episkopat prawostawny do idei zawar-

cia unii, a takze te, ktore cz¢$€ tego
episkopatu odsunely od podpisania
aktu unijnego. Autor referatu zaakcen-
towat fakt wolnego przyjecia unii ko-
Scielnej. ,,Kiedy ci biskupi méwili o pel-
nej wolnosci decyzji, ktorg przemodlili
przed Bogiem, i kiedy odwotywali si¢ do
odpowiedzialnosci przed Bogiem, [...] to
chyba nie kltamali i nie odgrywali sceny
teatralnej, ale méwili prawde. Nie dzia-
tali wiec pod przymusem, o co ich oskar-
za historiografia carska 1 komunistycz-
na”. Kontekstem uwiarygodniajgcym
prawdziwos¢ stéw hierarchéw wschod-
nich o dobrowolnosci przystgpienia do
unii koscielnej jest fakt, ,,ze unia brze-
ska byla zawarta w zlotym okresie pol-
skiej tolerancji religijne)”. R6wniez sam
krél Zygmunt III Waza, nie majacy je-
szcze doswiadczen zwigzanych z udzia-
lem innowiercow w rokoszu Zebrzy-
dowskiego (1607 r.), byl wéwczas mo-
narchg wielce tolerancyjnym. Unia
brzeska nie byta oczywiscie dzielem do-
skonalym. Jej stabg strong byt brak pet-
nej jednosci episkopatu, brak konsulta-
cj1 z duchowienstwem nizszym i wierny-
mi, nieumie)¢tnos¢ pozyskania wpltywo-
wych osobistosci swieckich oraz zbyt
mate poparcie ze strony rzadu polskie-
go. Wspolczesne unii teksty Zrodlowe
nie da)a podstaw do powielania pokutu-
jacej do dzi$ opinii o intrydze jezuickie),
o nacisku kréla 1 jego urzednikoéw.
Przedstawiciel patnarchatu mos-
kiewskiego ks. protoprezbiter dr Wita-
lij Borowoj wyglosit referat na temat:
,,Odrzucenie unn brzeskiej przez Pra-
wostawie — przyczyny dogmatyczne i hi-
storyczne”. Gléwnej przyczyny odrzu-
cenia unii brzeskiej przez Cerkiew pra-
wostawng dopatrywal si¢ referent
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w braku dialogu dogmatycznego prze-
prowadzonego w braterskie) atmosfe-
rze na wzOor Kosciota z okresu pierw-
szych siedmiu soboréw powszechnych.
W opinii $§wiata prawostawnego Ko-
Sci6t katolicki odstgpit od nauki wspom-
nianych sobordéw 1 stal si¢ nieautentycz-
ny w nauczaniu prawd objawionych.
Dialog dogmatyczny w sprawach wiary
zostal zaniechany na rzecz kalkulacji
politycznych Rzymu. Stronie prawo-
stawnej nie odpowiadal takze model
eklezjologiczny narzucany w ramach
unii Kosciotom o tradycji wschodnie;.

Dyskusja koncentrowata si¢ wokoét
samoswiadomosci Kosciola odnosnie
do zachowania struktury jednosci. Pod-
kres§lano, ze swiadomos$¢ ta odzwier-
ciedlata sie we wszystkich udanych i nie-
udanych prébach nawigzania jednosci
podzielonego Kosciola, siegajacych cza-
sOw starozytnosci koscielnej, a realizo-
wanych na miar¢ pojeé 1 mozliwosci lu-
dzi danej epoki. Podkreslony zostat fakt
przeniesienia akcentu z ptaszczyzny teo-
logicznej (starozytnos¢) na plaszczyzne
‘polityczna ($redniowiecze). Strona pra-
wostawna kladla nacisk w dyskusji na
fenomen zaniku dialogu teologicznego,
z wyjatkiem unii florenckiej, przy zawie-
raniu licznych $redniowiecznych unii
koscielnych miedzy Wschodem i1 Za-
chodem.

Sesj¢ popoludniowg rozpoczeto wy-
stapienie prof. dra hab. Stefana Kozaka
z Uniwersytetu Warszawskiego, zatytu-
towane ,,Unia brzeska — oczekiwania
1 rzeczywisto$¢”. Unie brzeska ukazal
prelegent nie jako jednorazowe wyda-
rzenie, ale jako proces przenikajacy
~wszystkie sfery zycia indywidualnego
1 zbiorowego”, a ponadto przedsigwzi¢-
cie trwajace od wiekOw 1 nie stanowigce
zamknig¢te) karty, budzace z jednej stro-

ny aprobat¢, z drugiej — krytycyzm.
Unia brzeska nie zaistniata jak ,,deus
ex machina”, ale posiadata zakorzenie-
nie w szeregu wczesniejszych préb unio-
nistycznych. Moskwa nie zaakceptowa-
fa unii brzeskiej 1 nie mogta tego uczy-
ni¢, wszak szykowala si¢ do odegrnia
roli ,,trzeciego Rzymu” na ruinach post-
bizantyjskiego Swiata chrzescijanskiego.
Dokonujac jednak wszechstronnej oce-
ny sytuacji prawoslawia w przededniu
unii brzeskiej, nawet rosyjscy historycy
(Kostomarow) przyznaja, ze ,,to potoze-
nie bylo takie, iz jedynym wyjsSciem byla
konieczno$€ przewrotu, ktory tchnatby
w nig [w Cerkiew| nowe Zycie”. Nega-
tywne skutki unii wyplywaly z rozbiez-
nosci interesow jej zwolennikoéw 1 prze-
ciwnikéw. Wiele jej dobrych owocéw
zaprzepascily bledy politykéw i episko-
patu, wskutek czego szkod¢ ponidst za-
rowno Interes panstwa polskiego, jak
1 Kosciét greckokatolicki. Niemniej Ko-
$ci6l ten ubogacany przez nowe pokole-
nia wzmacnial swoja wiare i do dzisiaj
speinia wazng rol¢ religijng, duszpaster-
ska, ewangelizacyjna, a takze kulturowa
1 narodowa.

Kolejny referat , Mieszczanstwo
Rzeczypospolitej wobec unii brzeskiej”
wyglosit prof. dr hab. Henryk Samsono-
wicz z Uniwersytetu Warszawskiego.
Zaangazowanie mieszczan W Spraw¢
unii brzeskiej zilustrowane zostalo na
przykladzie reprezentatywnych miast,
w oparciu o relacje biskupow, relatio-
nes status 1 akta miejskie. OpOr w mia-
stach przeciwko unii byt duzy. Niebaga-
telng rol¢ odegratl sprzeciw bractw cer-
kiewnych, ze stauropigia lwowska na
czele. W miastach, w zwigzku z akcja
unijng jej zwolennikOw 1 propagatoréw,
wzrastalo napiecie spoteczne, czego
przyktadem byt Potock, Witebsk, Msci-
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staw 1 Mohylow. Najwi¢kszy opér sta-
wialy miasta jednokonfesyjne, do kté-
rych nalezaly wyzej wymienione. W mia-
stach wielowyznaniowych emocje anty-
unijne byly o wiele stabsze. Zjawisko to
wystapilo w Przemyslu, Lwowie, Wilnie,
gdzie ,,w wierze ludzi rozmaitych jest
sita”. Nie bez znaczenia byla struktura
samorzgdowa miasta. Miasta na prawie
niemieckim byly bardziej otwarte na
uni¢ niz kierowane przez zaleznych od
wojewodow landwéjtéw (Kijéw, Mohy-
I6w). Op6r unii stawiali ruscy mieszcza-
nie prawoslawni, ktérzy w hierarchii
spotecznej 6wczesnych miast odgrywali
znikomg rol¢. Kwestie religijne w tym
wypadku zmieszane byly z emancypa-
cyjnymi dagzeniami spolecznymi. W opi-
nii mieszczan prawostawnych unia
zmieniajgca struktury brackie podwazy-
faby pozycj¢ mieszczan ruskich we
wspolnocie prawostawne), idea unii nie
odpowiadata ich statusow1 grupy uprzy-
wilejowanej 1 wreszcie mieszczanie rus-
cy stanowili, obok kozakéw siczowych,
»Ssrodowiska Sswiadome swej odrebnosci
od sasiadow, ktore poszukiwaty korzeni
wlasnej tozsamosci w historii 1 obycza-
jach”. Ten sprzeciw miast w odniesieniu
do unii spowodowat taki skutek, ze Ko-
sci6t greckokatolicki stal sie ,,Koscio-
tem chiopskim”,

Ordynariusz przemyskiej diecezji
bizantyjsko-ukrainskiej bp Jan Marty-
niak wyglosil referat na temat: , Wy-
brane elementy historii Kosciota gre-
ckokatolickiego w Polsce w ostatnim
pieédziesiecioleciu (1945-1995)”. Na
poczatku wystapienia bp Martyniak
wskazal na brak monografii Cerkwi gre-
ckokatolickiej w Polsce po 1945 roku.
Istniejgca praca I. Harasyma (La Chie-
sa greco-cattolica in Polonia 1947-1957)
nie obeymuje catego okresu, a praca Z.

Wojewody zawiera niescistosci fakto-
graficzne. Inne publikacje sg fragmenta-
ryczne lub tylko ubocznie dotykajg pro-
blematyki cerkiewne). Okres powojen-
nych dziejéw Cerkwi greckokatolickie]
w Polsce referent podzielit na kilka eta-
p6éw: obraz Cerkwi greckokatolickiej do
1947 roku, lata 1947-1956 1 wreszcie lata
1956-1995. Omawiajac pierwszy okres
referent przedstawit obraz Cerkwi gre-
ckokatolickiej w przededniu i w czasie
II wojny swiatowe) oraz poswiecit glow-
ng uwage likwidacji hierarchii 1 struktur
cerkiewnych w diecezji przemyskie;.
Dalej omoéwit akcje przesiedlencza
» Wista”, | przeprowadzong wediug wzo-
row radzieckich”. Poréwnat tez proces
niszczenia Cerkwi greckokatolickiej
w Polsce z wydarzeniami w innych kra-
jach w strefie wplywéw radzieckich.
Wig¢cej miejsca bp Martyniak poswiectt
zyciu i znikomym strukturom przesla-
dowanej w Polsce Cerkwi greckokatoli-
ckiej, wspominajac o uprawnieniach
prymasow Polski, otrzymanych od Sto-
licy Apostolskiej w odniesieniu do gre-
ckokatolikéw. Omawiajagc wydarzenia
z lat 1956-1995, referent wyakcentowatl
proces tworzenia si¢ struktur organiza-
cyijnych Cerkw1 greckokatolickiej po
odwilzy paZzdziernikowe). Byla to droga
wymagajgca wielu zabiegéw 1 troski
owczesnych duszpasterzy greckokatoli-
ckich. Bezposrednim zwierzchnikami
ksiezy 1 wiernych Cerkwi greckokatoli-
ckiej byli w tym czasie prymas kard.
Stefan Wyszynski 1 kard. J6zef Glemp,
ktérzy sprawowali swoja opieke nad
Cerkwig za posrednictwem wikariuszy
generalnych, powotywanych z grona ka-
ptanéw greckokatolickich. W latach
osiemdziesiagtych zaistniala mozliwos¢
bezposrednich kontaktéw z przedstawi-
cielami Kongregacji do Spraw Koscio-
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6w Wschodnich. Uregulowanie statusu
Cerkwi greckokatolickiej nastapito
w 1989 roku, a jej wierni otrzymali swo-
jego biskupa w osobie ks. Jana Marty-
niaka, najpierw w charakterze wikariu-
sza generalnego prymasa Polski, a na-
stepnie jako ordynariusza diecezji prze-
myskiej, rozciggajacego swa jurysdykcje
na grekokatolikow w catlej Polsce.

Dyskusje popoludniowej sesji to-
czyly si¢ wokot kwestii stanu faktyczne-
go Cerkwi prawostawnej w przededniu
unii brzeskiej. Przedstawiciele Cerkwi
prawostawnej wskazywali, Ze prezento-
wany przez historiografie polskg i1 kato-
lickg obraz wielkiego kryzysu prawosla-
wia w tym czasie cechuje przesada. Pod-
kreslali, ze w licznie rozsianych mona-
sterach prawostawnych uprawiano na-
uke, a mnisi stanowili zaczyn wewnetrz-
nego odrodzenia Cerkwi prawostawnej
bez koniecznosci zawierania unii Z Rzy-
mem. Duzo emoc)i wzbudzata dyskusja
na temat roli Cerkwi prawostawne]
w likwidacji Kosciota greckokatolickie-
go w 1946 roku 1 w calym okresie komu-
nizmu.

Obrady drugiego dnia sympozjum
otworzyl referat prof. dra hab. Ryszar-
da Euznego z Uniwersytetu Jagiellon-
skiego ,,Piotr Mohyla a unia w Brze-
§ciu”. Na szerokim tle historycznym
ukazana zostata eklezjologia tego wy-
bitnego przedstawiciela prawostawia ki-
jowskiego w XVII w., zawarta w jego
dzietach teologicznych.

Kolejny referat, zatytulowany
»,Projekty unijne wobec Cerkwi prawo-
stawne) w okresie ratyfikacji paktéw ha-
dziackich”, wygtosit dr Antoni1 Mirono-
wicz z filin Uniwersytetu Warszawskiego
w Bialymstoku. Wedlug opinii referenta
»projekty unijne wysuwane w okresie
ratyfikacji paktéw hadziackich wynika-

ty z aktualnej sytuacji, w jakiej znalazt
sie¢ Kos$ci6t unicki. Autorom ich nie cho-
dzilo o rzeczywiste rozwigzanie proble-
mu podzialu w Kosciele, a jedynie o od-
suni¢cie zgubnych dla unitéw ustalen.
Szczerzy zwolennicy kongreséw unij-
nych nadal nie znajdowali zrozumienia
Stolicy Apostolskiej, biskupéw lacin-
skich 1 prawostawnych w Rzeczypospo-
litej dla swych projektow”.

Prof. dr hab. Michal Eesiow z Uni-
wersytetu Marui  Curie-Sklodowskiej
w Lublinie wyglosit referat pod tytu-
lem: ,,Wplyw unii brzeskiej na rozwdj
kultury 1 $wiadomosci narodowej
Ukraincoéw”. Jako istotny skutek oglo-
szenia unii brzeskiej referent w pierw-
szej kolejnosci wymienil obudzenie si¢
z letargu Cerkwi kijowskiej. Dalsze jej
konsekwencje kulturowe to rozwgj stylu
1 jezyka starostowianskiego na skutek
wywigzania si¢ polemiki literackie;.
Unia przyczynila si¢ tez do zachowania
zywej mowy ,,matoruskie)”, gdy tymcza-
sem prawostawie bylo rozsadnikiem j¢-
zyka rosyjskiego. Unil zawdzigczaja
mieszkancy Podlasia zachowanie tozsa-
mosci rusko-ukrainskiej, wszak tak da-
leko, jak ,,malorussy imieli swoju soso-
buju «grieko-uniatskuju» wieru, oni rie-
zko razgranicziwali siebia od Polakow”.
Kiedy jednak w 1875 roku zniesiono
uni¢ 1 narzucono prawostawie, podla-
scy unici zaczeli wyrzekac sie wszystkie-
go co ruskie, j¢zyka, obyczajow 1 stroju,
1 zaczeli przyymowaé wszystko co pol-
skie. Unia przyczynila si¢ tez do wzro-
stu Swiadomosci narodowej, gdyz spie-
rajacy si¢ ze sobg jej przeciwnicy 1 Zwo-
lennicy zadawali sobie pytanie, kto
z nich jest prawdziwym Rusinem, 1 szu-
kali odpowiedzi. Polemika unijna przy-
czynita si¢ do podniesienia poziomu in-
telektualnej prawostawnej elity, ktéra
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dla znalezienia argumentac) polemicz-
nej otworzyla si¢ na zachodnig dyscypli-
n¢ koscielng 1 kulturg religijng. W ten
sposob Ukraina wyprzedzita Ros)¢
w Jej ,,okcydentalizacji” 1 stala si¢ nie-
jednokrotnie przewodniczka Rosji na
Zachodzie w XVIII w. Na ptaszczyZnie
politycznej podporzadkowywanie sobie
przez Moskwe¢ prawostawia ukrainskie-
go w zasadniczy sposOb zmienilo na
Ukrainie stosunek prawostawnych do
unii. Tam, gdzie w zaborze rosyjskim
zlikwidowana zostata unia, tam wraz
z n1g zniszczone zostaly ukrairskie tra-
dycje Cerkwi. W zaborze austriackim
duchowienstwo greckokatolickie stato
sic krzewicielem swiadomosci narodo-
wej ludu ukrainskiego i1 kultury ukrain-
skie). Te osiagnigcia galicyjskie) Cerkwi
greckokatolickiej zniweczylo wkrocze-
nie rosyjskiego sowietyzmu. To wszys-
tko przemawia za uznaniem pozytywne-
go wplywu unii na rozw¢j kultury 1 toz-
samos$ci narodowej Ukraincow.

Dyskusj¢ po tej serii referatow zdo-
minowaly problemy narodowosciowe,
zwigzane z zagadnieniami wyznanio-
wo-obrzagdkowymi. Najbardziej zywo
dyskutowane bytly kwestie dotyczace ru-
syfikacji niesionej przez prawostawie
1 polonizacji przenikajacej w Srodowi-
ska unickie.

W czasie ostatniej cz¢$ci sympoz-
jum referat wyglosit m.in. duchowny
greckokatolicki, ks. dr Jarostaw Moska-
tyk z Olsztyna. Tematem jego wystapie-
nia byl ,Kosciét greckokatolicki
w Swiecie”. Referent przedstawil stan
obecny Kosciota greckokatolickiego na
emigracji. Gléwnie na skutek emigracji
zarobkowe), w drugiej polowie XIX w.
1 na poczatku XX, wielu grekokatoli-
kéw galicyjskich udato si¢ do Ameryki
Potudniowej 1 Péinocnej, do Australii,
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do krajéw Europy Zachodnie)j 1 w rézne
regiony Cesarstwa Austro-Wegierskie-
go, cho€ ta ostatnia emigracja niekiedy
miala inny charakter niz zarobkowy.
Roéwniez Srodowisko grekokatolikow
w Rzymie nie powstalo w wyniku emi-
gracji zarobkowej 1 jest znacznie miod-
sze od pozostatych. Najliczniejsza jest
emigracja ukrairiska w Stanach Zjedno-
czonych — 330 tys. os6b, w Kanadzie
190 tys. oséb, w Argentynie — 100 tys.
Ukrainicéw, w Brazylii — 70 tys. wier-
nych Kosciota greckokatolickiego. Do
najliczniejszych skupisk ludnosci gre-
ckokatolickiej w Europie nalezy Pol-
ska — 100 tys. wiernych, Niemcy - 20
tys. wiernych (giéwnie w Bawarii). Dla
wiernych Kosciota greckokatolickiego
w srodowiskach emigracyjnych, w Pol-
sce i w innych krajach Europy Srodko-
wowschodniej powolano hierarchie
1 zbudowano lub odbudowano struktu-
Iy organizacyjne.

Prof. dr hab. Jury Chadyka z Aka-
demii Nauk w Minsku wygtosit ilustro-
wany przezroczami referat w jezyku bia-
loruskim ,,Rola kulturotwdércza 1 naro-
dowa unii brzeskiej na Bialorusi”.
Przedmiotem referatu byla sztuka sa-
kralna greckokatolicka na Bialorusi,
gtéwnie za$§ malarstwo ikonowe. Malar-
stwo to posiada nie tylko wymiar dewo-
cyjny, ale takze stanowi kulturowe dzie-
dzictwo narodu biatoruskiego.

Jako kolejny referent wystapil bp
Julian Gbur, biskup pomocniczy arcy-
biskupa wickszego Lwowa, z referatem
na temat ,,Greckokatolicki Kosci6t ka-
takumbowy na Ukrainie po II wojnie
Swiatowe)”. Na wstepie, nawigzujac do
jubileuszu 400-lecia unii brzeskiej, bp
Gbur wspomnial o przypadajacym
w tym samym czasie innym jubileuszu
— w marcu 1996 roku mija 50 lat od
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pseudosynodu zjednoczeniowego Ko-
sciola greckokatolickiego z Cerkwig
prawostawng, jaki odbyl si¢ we Lwo-
wie. Wydarzenie to rozpocz¢to nowy,
dramatyczny etap najnowsze) historii
Kosciota greckokatolickiego w krajach
wplywow  sowieckich. Najbardziej
okrutny okres terroru trwal do momen-
tu Smierci Stalina. Czas rzadéw ekipy
Chruszczowa byl okre§lany mianem
,»0dwilzy” politycznej. Powrdcili z zesta-
nia biskupi M. Czarnecki i I. Latyszew-
ski, podejmujac — mimo zakazu - swe
obowigazki pasterskie; metropolita J. Sli-
py) uzyskat zgod¢ po 17. latach tagréw
na wyjazd do Rzymu. W tejemnicy kon-
sekrowano nowych biskupéw. Praca
duszpasterskg w archidiecezji lwow-
skie) kierowat bp Sterniuk. Przygotowy-
wano nowych duchownych. Wielu
z tych, ktérzy podpisali przejscie na pra-
woslawie, powracalo do pracy w Ko-
Sciele greckokatolickim. Kosciél ten
zyt 1 dzialal, jakkolwiek byl to okres
,kKatakumbowy”.

Na zakonczenie sympozjum referat
Z2Peroblem unn w S$wietle dokumentu
z Balamand” wygtosit ks. prof. dr hab.
Wactaw Hryniewicz z Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego. Podjal on mieg-
dzy innymi zagadnienie oceny ruchow
unionistycznych w odniesieniu do
wspolczesnych dazen ekumenicznych
Kosciolow siostrzanych, w swietle doku-
mentow Soboru Watykanskiego II 1 do-
kumentéw bedacych owocem wspol-
nych ustalen ekumenicznych. Szczegdl-
ng uwage zwrdécit na doniostosé ekume-
nicznego dokumentu podpisanego na
konferencji w Balamand.

W dyskusji dominujagcym proble-
mem bylo miejsce unii we wspoélczes-
nych dazeniach zjednoczeniowych. Pa-
daly krytyczne stowa pod adresem daw-
nych 1 wspoélczesnych ruchow unioni-
stycznych, jako ,klopotliwych” z eku-
menicznego punktu widzenia. Prawo-
stawni uczestnicy dyskusji twierdzili, ze
w obecnych dokumentach Kosciota ka-
tolickiego brak ducha z okresu Soboru
Watykanskiego II oraz ze tak uroczyste
Swietowanie przez Kosciol tacinski ro-
cznicy unii brzeskiej i1 podkreslanie jej
zastug w dziele zjednoczenia ostabia ka-
tolicko-prawostawny dialog ekumenicz-
ny. Inng kwestig budzaca duzo emoc;ji byt
problem angazowania si¢ czy tez niean-
gazowania Cerkwi prawoslawnej w dzie-
o zniszczenia unii na Ukrainie w 1946
roku. Bardzo istotny byl gltos w dyskus)i
bpa prof. dra hab. Alfonsa Nossola, or-
dynariusza opolskiego, ktéry dokonat
rozwaznego 1 pozbawionego emocji pod-
sumowania dwudniowych obrad.

Na uwage zastuguje komunikat
prof. Jarostawa Zaborowskiego z Uni-
wersytetu w Iwano Frankowsku (Stani-
stawowie). Zaprezentowal on wyniki
swoich badan archiwalnych nad aktami
KGB, ukazujagcymi mechanizm religij-
nego terroru komunistycznego wzgle-
dem grekokatolikéw na Ukrainie, glow-
nie w obwodzie iwanofrankowskim.

W drugim dniu sympozjum miala
miejsce pontyfikalna stuzba Boza, spra-
wowana w kosciele akademickim w ry-
cie bizantyjsko-ukrainskim przez bpa
Juliana Gbura ze Lwowa. Eucharystia
zgromadzila wickszo$€¢ uczestnikow
Sympozjum.



