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MORALNOSC WOBEC PRZEMIAN W POLSCE
SZANSE I ZAGROZENIA

Lekcja ,,Solidarnosci” byta wazna, stanowita nader obiecujgcy poczgtek — ale
tylko poczqtek. Zaczelismy sie wowczas uczy¢é budowania — a nie tylko walki,
aktywnego uczestnictwa — a nie tylko protestéow; [...] Zycia w prawdzie — a nie
w zaktamaniu.

Rzymianie powiadali: nemo iudex in causa sua — nikt nie jest sedzia
w swojej sprawie. Trudno bowiem o bezstronnos$¢ tam, gdzie ocena dotyczy
nas samych. Przypominam t¢ zasad¢, wazna nie tylko w praktyce sagdownicze;j,
poniewaz zadany mi temat stanow1l w istocie zaproszenie do dokonania sgdu
W Swoje]j sprawie: wszyscy przeciez bardziej lub mniej aktywnie uczestniczymy
w przemianach w Polsce, na moralno$¢ wszystkich nas przemiany te wywieraja
wplyw, wszystkim nam wiec grozi stronniczo$€ sagdu. Znaczenie tego wpltywu
trudno prawidiowo ocenié takze dlatego, ze brak nam dystansu czasowego,
ktory tak pomaga odrézni¢ zmiany istotne od btahych. Czyni¢ te zastrzezenia
nie po to, by odwies¢ Czytelnikéw od dokonania takiej samooceny. Nie mo-
zemy przeciez zda€ si¢ jedynie na osad innych: bezstronnych, ale mnie) z nasza
sytuacjg obeznanych 1 mniej nig zainteresowanych. Nie mozemy tez czeka¢ az
do czasu, gdy tatwie) nam b¢dzie dokonaé prawidlowej, ale juz bezuzytecznej
oceny dziejacych si¢ dzi§ przemian. Chodzi mi tylko o to, by wiasciwie rozu-
mieé sens ponizszych uwag: beda to raczej ostrozne hipotezy, niz stanowcze
stwierdzenia 1 definitywne osady, do ktérych brak nam (a w kazdym razie
mnie) wystarczajgcych kompetencii.

Temat: ,,Moralnos¢ wobec przemian w Polsce” sugeruje, 1z zasadniczy jego
problem da si¢ wyrazi¢ pytaniem: jak wptynely (i nadal wptywaja) przemiany
w Polsce na poglady i postawy moralne Polak6w? Z tym jednak wiaze si¢ kwestia
druga, praktycznie bodaj donioSlejsza: jaki wpltyw na dzisiejsze (i jutrzejsze)
przemiany ma (i bedzie miala) moralno$é polskiego spoteczeristwa? Oba te
wzajem dopelniajace si¢ zagadnienia bede usilowal uwzglednié. Punktem odnie-
sienia w ponizszych analizach bedzie przede wszystkim fenomen ,,Solidarnosci”.
Skupia on bowiem w sobie zar6wno nasze szanse, jak i zagrozenia — i przez
soczewke wydarzen z nim zwigzanych najlepiej mozna, jak sadze, uchwycié
zwigzek pomi¢dzy obecnymi przemianami w Polsce a moralng postawg Polakéw.

- Co do podtytutu artykutu: nie bgd¢ osobno wyliczat szans, osobno za$
zagrozen, mysle bowiem, ze to samo, w czym slusznie upatrujemy szansg,
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stanowi jednocze$nie Zrédto naszych moralnych (i nie tylko moralnych) zagro-
zen. Nie jest to stwierdzenie nazbyt odkrywcze, ale warto si¢ przyjrze¢, jak si¢
ta ambiwalencja przemian w Polsce 1 postaw z nimi zwigzanych rysuje.

I ostatnia uwaga. Rozwazania nasze majg troch¢ charakter rachunku su-
mienia, ten za$ dobrze jest zaczaé od siebie. Mowa wiec be¢dzie o Polsce
1 Polakach dzi$, szczegélnie jednak o Kosciele w Polsce 1 kondycji moralne;j
katolikéw, ktorzy niekiedy zbyt szybko uznali, Ze postulat przemiany mental-
nosci 1 postaw ich nie dotyczy, skoro komunistycznej rzeczywisto$ci nigdy
w duchu nie aprobowal..

PUNKT WYJSCIA: ODZYSKANA WOLNOSC

Szkolne lekcje historii Polski zapamigtalem giéwnie jako dzieje walki
o wolnos$¢: najpierw o jej zdobycie, w opozycji do presji idacej z Niemiec;
nast¢pnie walki o jej utrzymanie, przebiegajacej przez r6zne dramatyczne
okresy, ale w zasadzie pomysine) az do kryzysu XVIII-wiecznego 1 tragedii
rozbior6w; wreszcie jako zmagania o jej odzyskanie: jako seri¢ licznych Po-
wstan, od Kosciuszkowskiego po Warszawskie — bohaterskich, ale konczacych
si¢ nieodmiennie kleska. Dwudziestolecie mi¢dzywojenne tego obrazu w isto-
cie nie zmienito; traktowaliSmy je jako krétki przerywnik w naszej narodowej
tragedil, a tak zwanego wyzwolenia po II wojnie §wiatowej nikt — zwlaszcza
w szkole Sredniej — nie bral powaznie. Z takim tez nastawieniem podchodzi-
lismy do wydarzen lat siedemdziesiagtych 1 osiemdziesigtych, do powstania
1 loséw ,,Solidarnosci”. Uczestnictwu w tym ruchu 1 zwigzku, badZ przynaj-
mniej serdecznej z nim sympatii, towarzyszylo ciche na ogol, ale dos¢ po-
wszechne przekonanie, Ze i ta nieré6wna walka z poteznym ,,niedZwiedziem
ze Wschodu” musi sie zakonczy¢ porazka, tak jak konczyly si¢ préby wyzwo-
lenia podejmowane od czasu do czasu w Polsce i w innych krajach sprzedanych
w Jalcie Zwigzkowi Radzieckiemu przez mocarstwa zachodnie.

I oto stal sie cud: nie tylko walczyliSmy o wolno$¢, ale ja wywalczyliSmy.
Opanowala nas euforia potaczona z zaklopotaniem; tak naprawd¢ to nie bar-
dzo wiedzieliSmy, jak si¢ w nowe]j sytuacji zachowaé. Przykre doswiadczenia,
zwlaszcza zwigzane ze sferg ekonomiczna, rychlo ostudzity eufori¢ -1 pozostato
zaklopotanie, niekiedy przeradzajace si¢ w gieboki pesymizm. Wolno$¢, ktéra
stanowila przez cale pokolenia cel narodowych dazen, staneta przed nami jako
zadanie, tak trudne, ze wielu z nas zacz¢to teskni¢ za dawnym porzadkiem,
w ktérym narzekaliSmy wprawdzie na sprawujacych wladze 1 wielorakie ucigz-
liwosci zycia codziennego, ale umieliSmy si¢ juz w nim niezgorzej poruszac:
wiedzieliSmy, jak z kim rozmawiac, jak dba¢ o swoje interesy. Teraz zas$ catle to
doswiadczenie 1 wypracowane ,uklady”, caly nasz spos6b myslenia 1 warto-
Sciowania zostal gruntownie podwazony. W nowej sytuacji czujemy si¢ obco,
odczuwamy bezradnosé.
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Jest dzi§ z nami troche tak, jak z chromym, ktérego Pan Jezus pytat: ,,Czy
chcesz staé sie zdrowym?” (J 5, 6). Pytanie — zda si¢ — dziwne i moglo tez takim
si¢ wydawaé choremu, ktérego przeciez wilasnie pragnienie uzdrowienia
z choroby, na ktérg cierpial juz od 38. lat, przywiodlo do Betesdy. Uskarza
si¢ wiec tylko: ,,Panie, nie mam czlowieka, aby mnie wprowadzit do sadzawki”
(J 5, 7). Trzydziesci osiem lat to szmat czasu. I cho€ go do sadzawki na czas nie
zanies$li, to przeciez jaka$S pomoc otrzymywal, skoro tyle lat zdotal przezy¢.
Moégt sie przy tym nauczy€ zebraé o pomoc, przyzwyczai€¢ do swego stanu,
skadinad zalosnego, a nawet czerpaé stad jakies§ profity, podczas gdy Swiat
ludzi zdrowych stawal mu si¢ coraz bardziej obcy. Pytanie Chrystusa moze
wiec mie€ i taki sens: czy naprawde chcesz wejs€ w Swiat, w ktérym wprawdzie
bedziesz juz mégt chodzié, ale gdzie bedziesz musial sam na chleb zarabiad,
ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za swych bliskich, uczestniczy¢ w zyciu spotecznym,
pelnym napie€ 1 zagmatwan, od ktérych teraz, z powodu choroby, jestes wolny.
Jak wiemy, tuz po uzdrowieniu chromy rzeczywiscie znalazi si¢ w orbicie
sporéw o Jezusa 1 raz jeszcze uslyszal od Mistrza ostrzezenie: ,,Oto wyzdro-
wiales$. Nie grzesz juz wigcej, aby ci si¢ co$ gorszego nie przydarzyto” (J 5, 14).

Czy wi¢c naprawde chcemy byé wolni? Zapewne i dzi$ sklonni jesteSmy
odpowiedzie€ na to pytanie twierdzaco (prostego odwrotu do przesziosci zre-
sztg po prostu nie ma), ale warto w $wietle dos§wiadczen ostatnich szesciu lat
zastanowi€ si¢, co za sobg taka odpowiedZ pocigga; co w nas 6w niespodziany
powiew wolnosci odstonil — 1 czego wymaga, jesli wolnos€ rzeczywiscie ma si¢
sta¢ naszym udzialem 1 naszym blogostawienistwem.

UCZESTNICTWO

W opublikowanej ponad éwieré wieku temu ksigzce Osoba i czyn kardynal
Karol Wojtyla osobny rozdzial poswigcit uczestnictwu jako formie zycia osoby
ludzkiej, ktéra wlasne dobro upatruje we wspélnym dobru spolecznosci, do
ktérej nalezy'. Tam tez oméwiona zostala solidarno$¢ jako najbardziej pod-
stawowa 1 prawidlowa postaé autentycznego uczestnictwa. Analizy kardynala
Woijtyly nosza wyraZnie znami¢ czaséw, w ktérych byly pisane. Autor dopo-
mina si¢ mi¢dzy innymi 0 miejsce dla uprawnionego sprzeciwu w spoteczen-
stwie ostrzegajac, ze wykluczenie go ze struktury politycznej panistwa powo-
duje nieuchronnie jego kryzys, wyobcowuje bowiem zen poszczeg6lnych oby-
wateli. Gdzie nie ma miejsca na sprzeciw powodowany autentyczng troska
o dobro wspélne, tam i solidarnos¢ fatwo przeradza si¢ w konformizm: czlo-

' K. Wojtytla, Osobaiczyn, Krakéw 1969, s. 283-326. Por. trzecie, poprawione wydanie tego
dziela, uzupetnione publikacjami rozwijajagcymi niektére mys§li w nim zawarte: K. Wojtyta,
Osoba i czyn oraz inne studia antropologiczne, Lublin 1994,
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wiek nie tyle solidaryzuje si¢ z oficjalnym programem dziatan politycznych, ile
raczej wykorzystuje zewnetrzne warunki 1 uklady do zabiegania o wlasng
korzysé.

Komunistyczny rezym z oSrodkiem w Moskwie zazdro$nie strzegl mono-
polu wladzy. Obywatelom zaré6wno ZSRR, jak i satelitarnych panstw pozostat
albo konformizm (na ktory poszio wielu czlonkéw 6wczesnej partii 1 ekip
rzadzacych w PRL), albo — w istocie rOwnie nieautentyczny — unik: préba
odsuni¢cia si¢ tak daleko, jak to mozliwe od spraw publicznych w swoj pry-
watny $wiat. Zaré6wno konformizm, jak i unik przyczynialy sie, oczywiscie, do
narastania kryzysu ekonomicznego w Polsce, ale przede wszystkim pozosta-
wialy skaze w nas samych. Przecietny Polak, ostro odr6zniajac sfere oficjalno-
panstwowa (od ktérej si¢ na wiele sposobé6w dystansowal) od prywatnej
(o ktérg jedynie dbatl), zagubit spoteczny wymiar wlasnego rozwoju; zagubit
Swiadomos¢, ze tylko poprzez dziatanie wspélne z innymi i stuzb¢ innym sam
odnalezé moze swa osobowa peini¢. Nasze duchowe okaleczenie bylo tym
grozZniejsze, ze na ogot nie odczuwaliSmy z tego powodu bolu.

Nie wszyscy, co prawda, poddali si¢ temu procesowi demoralizac)i przez
desocjalizacje. Z czasem przybieral na sile opér tych, ktérzy — poprzez serig
protestéw i coraz to bardziej) dojrzate formy opozycji politycznej — prébowali
przywréci€ miejsce dla autentycznego sprzeciwu i w ten sposéb torowali droge
do uczestnictwa i odpowiedzialno$ci. Kulminacyjnym momentem tego ruchu
bylo powstanie zwiazku ,,Solidarnos$¢”, ktéry nie bez powodu okreslat siebie
jako ,,samorzadny”: tworzony i rzadzony przez samych jego czlonkéw. Bylo to
wydarzenie donioste w skali kraju 1 §wiata, ale rychlo wyszly na jaw takze
stabosci tego wolnosciowego zrywu. W szczegd6lnosci okazalo si¢, ze tatwiej
nam zaakceptowaé sprzeciw niz solidarno$¢; potrafimy walczy¢, nie bardzo
umiemy budowaé, na co niewatpliwy wplyw mialy nasze dzieje. Historia zma-
gan o wolnos$¢ utrwalila w nas, jak wspomniatem, ethos rewolucjonisty. Podzi-
wiamy bohateréw, ktérzy oddali zycie w obronie Ojczyzny, staé nas na wielkie
zrywy 1 improwizacje, kochamy podnioste symbole patriotyczne, podziwiamy
tych, ktérzy potrafig sprytnie oszukiwaé¢ wladz¢ — w pogardzie za§ mamy
kompromisy 1 nie bardzo sobie cenimy takie cnoty, jak: pracowitos¢, sumien-
no$¢, wytrwalo$€ 1 praworzadno$€. Nie chce pomniejszaé roli narodowych
powstan i ich bohaterskich uczestnikéw ani tez lekcewazy¢ polskiej tradycji
romantycznej: wielkiej, potrzebnej 1 — przy blizszym wejrzeniu — bynajmnie;
nie sprowadzajacej si¢ do czysto symbolicznego protestu przeciw zniewoleniu.
Chce natomiast podkresh€, ze romantyczny ideal walki — tak skadingd bez-
cenny - stanie si¢ dzi§ zagrozeniem, jesli na nim poprzestaniemy, jesli go nie
dopelnimy wysitkiem pozytywnego (w odczuciu wielu: bardzo prozaicznego)
budowania.

Uczestnictwo wymaga zaangazowania wlasnej inicjatywy, poszukiwan —
a to oznacza m.in. wzi¢cie na siebie ryzyka bledu i porazki. Trudno nam to
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zaakceptowaé. Wciaz jeszcze do rangi cnoty podnosi si¢ zabarwiong aseku-
ranctwem biernos$¢. Iluz to Polakéw krytykuje wszystkie nasze gabinety, po-
czawszy od rzadu T. Mazowieckiego, mi¢dzy innymi za to wiasnie, ze oddalaja
ich od wymarzonego ,$Swictego spokoju”, w ktérym nie potrzeba Zadnej
aktywnosci. Nie obiecuje sie tam kokosOw, ale tez nie obarcza ryzykiem
1 pozwala zy¢ w stanie umiarkowanego niezadowolenia (na podiozu giéwnie
ekonomicznym) z rzadu, traktowanego $wiadomie i wygodnie jako Zrddlo
wszelkich nieszcze$€. E. Fromm okreslat takg postawe mianem ucieczki od
wolnosci w swiat biedniejszy 1 bierniejszy, ale spokojniejszyz. W Swiat — do-
dajmy - nierealny (miejmy nadzieje!) w obecnym ukladzie politycznym 1 eko-
nomicznym. Opowiadano mi o Zydach z ZSRR, ktérym po przyjezdzie do
Izraela dawano sporg sume pieniedzy, by mogli rozruszaé¢ prywatny interes.
Oni jednak stanowczo woleli zamiast pieniedzy dosta€ skromna, ale bezpiecz-
ng posadke. Jesli wiec przedstawicieli tego narodu udalo si¢ tak zsowietyzo-
wad, to cOz sie dziwié, ze 1 nas ta choroba dotknela?

Wiaze si¢ z tym falszywe, a nader rozpowszechnione wigzanie kapitalizmu
z brutalnym wyzyskiem, nie za$ z cnotami pracowitosci i odpowiedzialnosci,
ktore musza towarzyszy¢ przedsigbiorczosci, jesli si¢ chce mysle¢ o utworzeniu
znane) 1 cenione), a przez to dochodowej firmy. Taki wykrzywiony obraz
kapitalizmu wkiadano nam systematycznie do giéw — i obraz ten pozostal,
owocujac dzi§ miedzy innymi cala gama pomystowych przestepstw gospodar-
czych. Co gorsza, wielu Polakéw za takim wiasnie kapitalistycznym Zachodem
(za takg Europa) teskni. Wiem, ze latwo tu o demagogi¢: glodny mysli
o chlebie, a wielu Polakéw przezywa dzi§ gidéd, nic dziwnego wigc, ze tak
wlasnie kojarzy si¢ im ,,normalny” $wiat. Trudno jednak nie odnotowaé
z niepokojem mentalnosci konsumistycznej, ktéra dochodzi do glosu wrecz
agresywnie — 1 to nie u najubozszej czesci spoteczenstwa, lecz nade wszystko
wsrédd nowobogackich. Mentalnosci tej cala ulomna natura ludzka latwo
podlega, ale u nas zostala ona spotegowana przez wspomniang ,,blokade
uczestnictwa” w okresie trwania PRL. Gdy bowiem pozbawia si¢ czlowieka
mozliwos$ci wspétbudowania zycia spotecznego 1 smaku swoistej radosci stad
plynacej, to tym latwiej redukuje on swe zainteresowania do sfery czysto
materialne;.

Najdotkliwsze jednak dowody naszej nieumiejetnosci wspolnego budowa-
nia daje najnowsza polityczna historia Polski. Zacz¢lo si¢ obiecujaco: od trud-
- nych, ale w tamtym czasie jakze waznych 1 w koncu owocnych rozméw
w Stoczni Gdariskiej w sierpniu 1980 roku. Po okresie stanu wojennego doszio
do ,,okraglego stotu” 1 tzw. polityki grubej kreski. Dzi§ te pomysty podda-
wane sg przez wielu surowemu osagdowi. Nie chce wdawaé si¢ w ten spdr,

2 Por. E. Fromm, Ucieczka od wolnosci, Warszawa 1993.
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podkresli€ jednak chcialbym znaczenie zasadnicze) idei lezace) u podloza tych
inicjatyw: idei podjecia ogélnonarodowego dialogu, w ktérym nieustepliwosci
w sprawach istotnych towarzyszy¢ miata elastycznos¢ w szukaniu polityczne;j
1 ekonomicznej ugody. Zapewne nie ustrzezono si¢ bledéw 1 naduzyé, ale
istotne bylo to, ze szukano drég porozumienia, przezwyci¢zenia podzialéw
na gruncie troski o wspolne dobro kraju. Co dzi§ z tych préb 1 wysitkow
zostalo? W cztery lata po przygniatajagcym sukcesie wyborczym ,,Solidarno-
§ci” (100% mozliwych do zdobycia miejsc w Sejmie i 9% w Senacie) demo-
kratyczne 1 wolne wybory wyniosty do wiadzy koalicj¢ o postkomunistycznym
rodowodzie; koalicje, ktéra dzi§ dysponuje wiekszoscig, na jaka zaden tzw.
solidarnosciowy rzad nie mogt liczyé. Nie bede odkrywczy, gdy powiem, ze
jednym z elementéw, ktory o tej porazce zdecydowalt, bylo odejscie od idea-
16w ,,Solidarnosci”, jakie dokonato si¢ w tonie politykéw z niej si¢ wywodza-
cych. Ale szczegélnie przygnebiajaca okazala si¢ niezdolno$€¢ prowadzenia
dialogu - juz nie z komunistami lub postkomunistami, ale we wiasnym gronie
(cze¢sto wsrdd tych, ktérzy ostentacyjnie deklarujg swa wierno$¢ Kosciotowi),
wskutek czego doszto do nie konczacych si¢ wzajemnych pretensji i do polity-
cznego rozdrobnienia. Dzi$ stoimy u progu kolejnego przedwyborczego testu
na zdolno$¢ porozumienia spotecznego — 1 jak na razie nie ma zbyt wielu
powodéw do optymizmu.

Chce by€ dobrze zrozumiany: spory ideologiczne i polityczne, konfrontacje
programOw reformy spoteczno-ekonomicznej, Scieranie si¢ interesOw poszcze-
gllnych grup spolecznych 1 zawodowych - to rzecz normalna 1 bynajmniej nie
chodzi o to, by za wszelkg cen¢ spory te lagodzi€. Prowadzenie ich wymaga
jednak umiej¢tnosci odrézniania spraw istotnych (gdzie nie ma miejsca na
kompromis) od drugorzednych (gdzie kompromis jest konieczny); spraw pu-
blicznych od kariery osobistej; racjonalnych argumentow od taniego i groZznego
w skutkach ,,grania na uczuciach”; programéw od hasel. Krytyke taka styszy
sie czesto, sami )3 podnosimy — ale zazwyczaj pod adresem adwersarzy. Pod-
kreslmy wigc: wszyscy musimy si¢ uczy€ rozmawiaé: rozsagdnie i odpowiedzial-
nie, gotowi broni€ nieustepliwie nie podlegajacej glosowaniu prawdy, ale
otwarci na krytyke innych. Sztuka takiego dialogu nie jest tatwa i — jak kazda
sztuke — osiaga si¢ ja droga dtugotrwatych éwiczer”.

To, ze przyszto si¢ nam dzi$ boryka¢ z takimi problemami, nie powinno by¢
dla nas zaskoczeniem. Zrozumiale, ze spoleczenstwo pozbawione przez dlugi
czas suwerennosci 1 mozliwosci wptywania na bieg spraw publicznych z trudem
zmienia mentalnoS¢ walki na mentalno$é budowania, z trudem uczy si¢ postaw
uczestnictwa. To nie pomniejsza jednak wagi tych zadan — wagi tym wigkszej,
7ze nie mamy na ich realizacje zbyt wiele czasu. Swiat nie bedzie bez korica

3 Szerzej pisalem o tym w artykule Prawda a zasada pluralizmu w dialogu spotecznym
i organizacji panstwa, ,,Ethos” 5(1992) nr 2/3, s. 17-28.



90 Andrzej SZOSTEK MIC

czekal, az si¢ Polacy naucza sami z sobg 1 z innymi przytomnie rozmawiaé
1 zgodnie zy€. Pozostaje jednak osad zawodu i niepokoju — tym silniejszy, im
wiece] nadziel wigzaliSmy z wydarzeniem ,,Solidarnosci”: wydarzeniem o zna-
czeniu nie tylko politycznym, ale wtasnie moralnym. Dwa jeszcze elementy tej
nadziei - 1 jej dzisiejszego kryzysu — zastuguja na krétkie oméwienie. S3 to:
walka o suwerennos$¢ i sprawiedliwo$¢ (zwlaszcza w obronie najbardzie) za-
grozonych) oraz problem Zycia w prawdzie.

TROSKA O NAJMNIEJSZYCH - BEZ UZYCIA PRZEMOCY

Pamietam spotkanie z Jeanem Goss-Mayrem, francuskim liderem ruchu
,hon violence”, jakie mialo miejsce w Lublinie bodaj w roku 1969. Polscy
rozmoéwcy prébowali przekonaé szlachetnego, ale nieco naiwnego goscia, ze
metody walki bez uzycia przemocy (zorganizowane formy protestu, zwlaszcza
strajki), stosowane z powodzeniem na Zachodzie, u nas s3 po prostu niemoz-
liwe. W rok pézniej gdanscy stoczniowcy pokazali, Ze racj¢ miat Francuz, a nie
my. Z wielkg determinacjg i1 konsekwencja robotnicy podje¢li protest nie dajac
si¢ wciggna€ w uliczne awantury — 1 Gomuika dos$¢ szybko 1 ostatecznie prze-
gral. Taki sam charakter miala walka w roku 1980, a takze potem, w okresie
stanu wojennego. Jest co§ zdumiewajacego w sile, jakg okazata wtedy cala
,klasa robotnicza” w walce z rzadzacg partia, ktéra mienila si¢ by¢ jej repre-
zentacja. Pojedyncze ekscesy, skwapliwie rozdmuchiwane przez §rodki maso-
wego przekazu, nie mogly przestoni€ faktu, ze w skali spolecznej polscy robot-
nicy nie dali si¢ wciggnaC w gre klamstwa 1 przemocy tym, ktérzy si¢ tymi
metodami stale postugiwali; nie pozwolili, by obustronna przemoc zaciemnita
stuszno$¢ ich zadan. ,,Wydarzenia roku 1989 - pisze Jan Pawet II w encyklice
Centesimus annus — s3 przykladem zwycigstwa woli dialogu 1 ducha ewangeli-
cznego z przeciwnikiem, ktOry nie czuje si¢ zwigzany zasadami moralnymi: s3
zatem przestroga dla tych, ktérzy w imi¢ realizmu politycznego chcg usunaé
z areny politycznej prawo i moralno$é”™®. Ale — dodaje Papiez — ,,nie ulega
watpliwosci, ze walka, ktéra doprowadzita do przemian roku 1989, wymagata
wielkiej przytomnosci umyshu, umiarkowania, cierpieni i ofiar”>. Wymagata
wilasnie solidarnosci z tymi, ktérzy byli najbardziej narazeni na cios.

Pami¢tamy, jak to si¢ w 1980 roku zaczeto: komunistyczne wiadze posta-
nowily zaspokoi¢ zadania placowe stoczniowcéw, a nastepnie rozprawié si¢
z pracownikami gdanskiego MPK. ,Solidarno$¢” odnosita si¢ najpierw do
tych, ktérzy w stusznej sprawie protestowali, ale byli za slabi, by sami mogh

“Jan Pawel I1, Encyklika Centesimus annus, nr 25.
> Tamze.
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si¢ obroni€ przed odwetem komunistycznych wiadz. Zrodzona w takim wias-
nie kontekscie ,,Solidarno$§¢” wyrazata przekonanie, ze kazdy czlowiek jest
wazny, nikogo nie mozna zostawi¢ bez oslony, poniewaz zgoda na krzywde¢
czyniong komukolwiek oznacza rezygnacje ze sprawiedliwosci 1 godnosci
w ogéle; oznacza zwarcie szeregébw w ramach jednej klasy spotecznej, ktérej
nie obchodzi los cztonkéw innych klas. Tego pr6bowano nas przez dziesiatki
lat uczy€ 1 przeciwko temu wystapita ,,Solidarnos¢”, gotowa stanag¢ w obronie
kazdego pokrzywdzonego cztowieka dlatego, ze jest cztowiekiem i z tego ty-
tulu zasluguje na solidarng pomoc. Nie dziw wigc, Ze w pare lat pdzniej
»o0lidarno$¢” zdecydowanie opowiedziala si¢ przeciw legalizacji aborcji: uczy-
nila to w imi¢ tego samego przeswiadczenia, ze wylaczenie kogokolwiek
z kregu solidarnej troski oznacza akceptacj¢ niesprawiedliwosci i przemocy,
oznacza wiec zdrade idei, z ktére) zrodzit si¢ NSZZ ,,Solidarnos¢”.

Czy te¢ solidarno$¢ (przez male ,,s”) przeniesliSmy na nowg sytuacje? Czy
nie zawladnal nami duch walki, od ktérej — gdy jest walkg o sprawiedliwos¢
1 w obronie najbardziej zagrozonych — odstapi€ nie wolno, ale ktéra trzeba
dopelni¢ pozytywna i pomystowg troska o nich? S3 powody do niepokoju.

Pierwszy wigze si¢ z pytaniem: jak reagujemy na otaczajaca nas, wyrazniej-
sza niz przed laty, biede? Wyszla na jaw i1 gwaltownie wzrosta liczba bezrobot-
nych. Emerytury i renty, a takze pensje tych, ktérzy maja liczne rodziny,
zdecydowanie nie wystarczajg na zaspokojenie wielu elementarnych potrzeb.
Iluz to chorych nie ma za co si¢ leczy€? Coraz wigcej zebrak6éw coraz natar-
czywiej prosi o wsparcie. Wszystko to widzimy, w duchu nad tym bolejemy —
ale na tym si¢ nasza troska zazwyczaj konczy. Pozostalo dawne przekonanie, ze
to sprawa rzadu — 1 cho¢ wiemy, jak bardzo programy rzadowe nie zaradzaja
tym potrzebom, poprzestajemy na bezradnym rozlozeniu rak. Ja, oczywiscie,
takze nie mam proste] recepty na te bolaczki. Rzecz jednak w tym, ze
w obecnym, nietotalitarnie rzagdzonym parnstwie (zwlaszcza na obecnym przej-
§ciowym etapie jego budowania) Zzadne programy rzagdowe nie rozwigzg osta-
tecznie 1 zadowalajaco kwestii spotecznej biedy - 1 ze wobec tego, oprécz
tychze programéw oraz indywidualnej ofiarnosci, potrzeba pewnych form
spolecznego wspéidzialania na rzecz tych, ktérym jest w kraju najtrudnie;.
Chodzi o polaczenie czynne) mitosci z roztropnoscia.

Mam wrazenie, ze tu wiasnie Kosciét nie spisuje si¢ zbyt dobrze. Nie chce
by¢ niesprawiedliwy: sam na parafii nie pracuj¢ i nie moge pochwali¢ si¢
zadnym dzielem na rzecz ubogich. Wiem tez, Zze wielu duszpasterzy, wiele
siéstr zakonnych 1 Swieckich sluzy z oddaniem ubogim 1 chorym — takze na
AIDS. W ubieglym roku byta o tym mowa w czasie sierpniowych Dni Duszpa-
sterskich na KUL-u. Okazatlo sie, jak wiele si¢ w parafiach dobrego czyni, choé
dzieta te nie zysku)a takiego naglo$nienia w §srodkach masowego przekazu, jak
na to zasluguja. A jednak mam wrazenie, ze w skali masowej mozna byto
uczyni¢ wiece) — 1 ze tak zwany przeci¢tny wierny wprost lub pod§wiadomie
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tego oczekiwal. Kartoteki parafialne, regularne wizyty duszpasterskie, autory-
tet moralny, jakim si¢ Kosciét cieszy — wszystko to dawato potezne mozliwosci
zaradzenia potrzebom najbiedniejszych, co wazniejsze: budzenia inicjatywy
u wiernych, a wreszcie bardziej stanowczego, publicznego zabierania glosu
w obronie tych, ktérych nowe ustawodawstwo lub stare praktyki najdotkliwie;
krzywdza. Sadze, Ze za malo bylo — 1 wciaz jest — wrazliwosci na zwykla ludzka
bied¢ zar6wno u duchowienstwa, relatywnie lepiej sytuowanego od przeci¢t-
nego Polaka, jak 1 w katolickich ruchach i1 organizacjach.

Czy nie tu lezy jedno ze Zrédel podzialéw 1 niecheci w obrebie Kosciota?
Mam wrazenie, ze u podloza zniecierpliwienia, a nawet gniewu, jakim reago-
wano niekiedy na stanowisko Kosciola w kwestii ochrony zycia pocze¢tego,
religii w szkole, respektu dla wartosci chrzescijanskich, lezalo poczucie, ze
Kosciél — w tym przypadku przede wszystkim duszpasterze — nie stanat do-
statecznie wyraZnie 1 skutecznie w obronie nagle 1 dramatycznie zubozatych
wielu swoich wiernych. Ze zabiera tak stanowczo glos w sprawach postrzega-
nych jako polityczne, a zaniedbal tych, ktérzy stali si¢ ofiarami do$¢ brutalnie
wkraczajacego do nas kapitalizmu. Owszem, nie wolno bylo zaniechac staran
o ochrong, takze prawng, najmniejszych i1 bezbronnych, nie narodzonych dzie-
ci. I dzi$ tego czyni€ nie wolno. Ale staraniom tym towarzyszy¢ musi rzetelna
1 wytrwala troska o borykajacych sie z bezrobociem 1 innymi niedostatkami
wiernych, ktérych w naszych parafiach nie brak. Inaczej powiedzg nam:
»,2Bogaty nigdy nie zrozumie biednego”.

ZYCIE W PRAWDZIE

Dla przybysza z zewnatrz haslo, jakie pojawito si¢ na ulicach naszych miast
przed pami¢tnymi wyborami 4 VI 1989 roku, moglto wydawac¢ si¢ nieco dziwne.
Pisano bowiem: ,,Zeby POLSKA byla POLSKA, 2 + 2 musi byé zawsze
cztery”. MySmy jednak dobrze to hasto rozumieli. Wszyscy mieliSmy dosy¢
zycia w notorycznym zaklamaniu: glosowania na tych, ktérych nie chcieliSmy
widzie¢ u wiadzy; przynaleznosci do partii 1 do Kosciola réwnoczesnie; ¢wi-
czenia inteligenc)i w wylapywaniu rzeczywistego sensu oficjalnych enuncjacji,
nie tylko przedstawicieli wladzy, ale 1 naszych wiasnych, gdy przyszto nam
wypowiada¢€ si¢ publicznie. Stopniowo zaczynaliSmy si¢ wstydzi€ tego, czym
wczesnie) niektorzy skionni byli si¢ chwali¢ — ze Polak jest jak rzodkiewka:
z wierzchu czerwony, w Srodku bialy. Rzodkiewka im starsza, tym bardzie)
czerwienieje do Srodka, 1 stopniowo zaczynaliSmy to sobie u§wiadamia¢. Dwa-
dziescia lat temu zastuzony rozgtos zdobyt artykut L. Kotakowskiego Sprawa
polska, w ktérym wzywatl on do zycia w godnosci, to zas$ polega¢ mialo nie na
»przetrwaniu” niesprzyjajacych czaséw, ale na zyciu kultura, na przeciwstawia-
niu si¢ sowietyzacji (réznej od rusyfikacji) przez realne prowadzenie politycz-
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nych 1 kulturowych dysput, przez myslenie 1 méwienie tego samego — 1 tak
samo — zaréwno w prywatnej rozmowie, jak i w publicznych wystapieniach®.

Podkreslam: ten proces odklamywania odbywat si¢ stopniowo (nie nagle)
i nie objat wszystkich sfer, o czym za chwile. Ale od lat sze§édziesiagtych
stopniowo przybierat na sile. I nie nalezy jego znaczenia redukowac tylko do
plaszczyzny polityczne). Kotakowski nie przypadkiem glosit haslo zycia
w godnosci. Ta sama godno$€ pojawila si¢ — 1 to na pierwszym miejscu -
w hastach ,,Solidarnosci” jeszcze przed ukladem ,,0kraglego stotu”. Owszem,
w zyciu politycznym tendencja ta znalazla bardziej znaczacy wyraz: cztonkowie
opozycji zacz¢li ujawniaé swe personalia, ukonstytuowat si¢ KOR, zaczeto
systematycznie wydawa¢ literatur¢ podziemng. Jest to zrozumiate: wszelkie
procesy spoteczne w krajach rzadzonych totalitarnie maja silny wydzwiek
polityczny, ale proces 6w nie ograniczal si¢ do stosunkowo waskiego grona
profesjonalnych politykéw. Szczegélnie silnie dal on o sobie zna¢ w ruchu
»oolidarnos$¢”, ktéry po raz pierwszy naprawd¢ mowil jezykiem robotni-
kéw: wyrazal ich poglady 1 zadania, byt zwigzkiem niezaleznym — 1 pierwszym
znakiem tej niezaleznos$ci bylo to wlasnie, ze si¢ tam moéwito prawde, jawnie
i dostownie. Przypomnijmy tez sobie, z jakg pasja odklamywano historie,
zwlaszcza najnowszg. Uczniowie w szkotach, gdzie prowadzono tzw. strajk
czynny, rychto byli az znudzeni nieustannym powtarzaniem im tego, 0 czym
przez dlugie lata nie wolno bylo nawet napomkna¢.

Jeszcze dwa doswiadczenia wzmocnily poczucie rangi prawdy i je) istotne-
go zwigzku z godnoscig cztowieka. Pierwszym byla pielgrzymka Jana Pawtla II
do Ojczyzny w czerwcu 1979 roku. Thumy ludzi w Warszawie, Krakowie
1 Czgstochowie, z mieszaning niedowierzania 1 uniesienia wspoOlnie si¢ modli-
ty, cieszyly i shuchaly st6w prawdy. Nie ogladaliSmy si¢ na wiadze, ktéra gdzies
si¢ pochowala, nagle mata 1 niewazna, ale przezywaliSmy niezwykla wspélnote
1 niezwykly smak zycia w prawdzie. To byto zaledwie kilka dni, ale pozostaty
one gleboko w pamieci narodu.

Drugie doswiadczenie bylo bolesne 1 miato miejsce w latach osiemdziesig-
tych. Mam na mysli wi¢Zniéw politycznych, ktérym obiecywano wolno$¢ za
podpis ,lojalki”. Dramat wielu z tych, ktérzy podpisali, a potem rady sobie
z sobg da¢ nie mogli, 13dujac niekiedy w zaktadach psychiatrycznych, pokazuje
per opposita, czym dla cztowieka jest prawda 1 wierno$¢ prawdzie; jak zludna
jest wolno$¢ jej kosztem uzyskana’.

Przypominam tylko niektére momenty 1 przykitady procesu odklamywania
zycia spotecznego. Uwazam go za watek odrodzenia spoteczno-narodowego
pierwszorzednej wagi. Czlowiek jest istotg racjonalng (nawet gdy nie bardzo

®L. Kotakowski, Sprawa polska, w: Czy diabet moze byé zbawiony i 27 innych kazan,
Londyn 1982, s. 300-308.

7 Por. na ten temat: T. Styczefi, Wolnos¢ w prawdzie, Rzym 1988.
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mu to w smak) 1 na tej plaszczyZnie: relacji do prawdy, potwierdza lub podwaza
swg cziowieczg tozsamos$¢, godnosé, wolnosé.

Co6z si¢ jednak z tym stanowczym wezwaniem do zycia w prawdzie dalej
dzialo i dzieje? Znamienne, Ze charakteryzujac proces odktamywania, nasilony
w okresie tworzenia si¢ ,,Solidarnosci”, nie wspominali$my w ogoéle o uczciwo-
Sci — te) zwykle), wyrazajace) si¢ rzetelng praca, stownoscig w dotrzymywaniu
umow, poszanowaniem prawa, prawdomownosciag w prywatnych, nie zas tylko
wysoce politycznych rozmowach. Zaabsorbowani walkg z komunistycznym
totalitaryzmem, szermujac hastami prawdy 1 zycia w prawdzie, nie dostrzegli-
Smy tego, ze jej pierwszym 1 naturalnym praktycznym ,,przekladem” jest wias-
nie uczciwo$é, ktdra raczej nie byla (i nie jest) w cenie. Pamietamy anegdotki
na temat zdumiewajacej dla zachodnich obcokrajowcéw, a dla nas ,,normal-
nej” sytuacji przecietnego Polaka, ktory wiece) wydaje, nizZ zarabia — 1 te) formy
zaklamania jakos si¢ zbytnio nie wstydzimy. UwazaliSmy komunistéw za ob-
cych panéw, zarzucaliSmy 1m, ze nas krzywdza, dokradanie za$ traktowaliSmy
jako nalezne nam z tytulu sprawiedliwosci ,,wyr6wnanie” — 1 oto dzi$, gdy
jesteSmy ,,na swoim”, okradamy wzajem siebie, na ogét bezkarnie 1 z pomy-
stowoscia, na ktérg nas gdzie indziej nie staé. Starsza pani, ktéra wychodzac
z autobusu oddaje swoj skasowany bilet wchodzacemu pasazerowi, traktuje
swéj czyn jako tytul do chwaly, a nie zawstydzajacy akt kradziezy. Styszalem
o pewnym ksi¢dzu, ktéry — jako dobry duszpasterz, zatroskany o swych wier-
nych — ttumaczyt z ambony, jak oming¢ nowe przepisy podatkowe (nb. podatki
sg niekiedy tak wysokie, jakby z géry liczono si¢ z oszustwem obywateli). Nie
sg to drobiazgi. Tak jak zle pijackie obyczaje czynig malo skuteczng walke
z alkoholizmem, tak tez spoleczna aprobata nieuczciwosci, bezsensowne od-
réznianie kradziezy prywatnej od publicznej, lekcewazenie wszelkich przepi-
sOw — wszystko to sg rafy, o ktére rozbija si¢ niejedna stuszna skadinad
1 szlachetna reformatorska inicjatywa. Trzeba oczywiscie tworzy¢ taka praw-
no-ekonomiczng sytuacj¢, by optacito si¢ by€ uczciwym. Jest to jednak proces
dhugi 1 musi mu towarzyszy¢ wysitek odbudowy ethosu pracy, zniszczony grun-
townie w okresie panowania komunizmu.

Godnym uwagi przykitadem dwuznacznego traktowania postulatu zycia
w prawdzie jest stosunek wielu katolikbw do nauki Kosciota. Zdumiewamy
si¢ 1 gorszymy dawnymi czlonkami komunistycznej partii, ktérzy pewnego
pieknego dnia przechrzcili sie w socjaldemokratéw i bez skruputéw daza do
zdobycia wladzy. Ale czy nie podobnie traktuje swe przekonania ten, komu
przyznanie si¢ do katolicyzmu nie przeszkadza ignorowa¢ nauczania Kosciola
1 wybiera¢ z prawd wiary 1 moralnosci tych, ktére mu odpowiadaja? Fenomen
»ale-katolika” znany jest nie tylko w Polsce. U nas jednak przejawia si€ on nie
tyle w publicznych dyskusjach z Papiezem 1 biskupami, ile raczej w schizofre-
nicznym odréznianiu prawdy, w ktérg si¢ ,,oficjalnie” wierzy, od tej, ktérg sie
faktycznie uznaje i wedle ktérej postepuje.
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Wielokrotne nawigzywanie do ,,Solidarnosci”, zdarzen, ktére )3 poprzedzi-
ty, 1 samego jej] wybuchu, pobrzmiewaé moglo nostalgia. Nie chodzilo mi
jednak o jatowa probe¢ zawrécenia biegu zdarzen, lecz o przywolanie ethosu,
ktory byl wéwczas —1 nadal jest — nasza szansg. Byl to ethos glebokiej metanoi:
nawrdcenia si¢, by Zy¢ prawda w milosci, nawrécenia w sensie gieboko chrze-
Scijaiiskim. Zmagania o wolnos¢ i solidarno$¢ znajdowaly swoje naturalne
miejsce w Kosciele: nie do pomyslenia byly strajki bez Mszy §wigtych i spo-
wiedzi; jednym z owocOw sierpniowych rozméw bylo wywalczenie niedzielnej
Mszy §w. radiowej; nie spos6b wreszcie przeceni¢ znaczenia wyboru kardynata
Karola Wojtyly na Stolice Piotrow3 i jego kolejnych pielgrzymek do Ojczyzny.
Znamienna jest jednak réznica w odbiorze tych pielgrzymek - zwlaszcza réz-
nica pomi¢dzy nastrojem, jaki towarzyszyl pierwszej, a tym, ktéry cechowat
czwartg z nich w czerwcu 1991 roku. Gdy Papiez wotal na placu Zwycigstwa
w Warszawie w wigilie uroczystosci Zestania Ducha Swigtego A.D. 1979:
»,Niech zstagpi Duch Twéj! Niech zstagpi Duch Twéj! I odnowi oblicze ziemi.
Tej Ziemi!”® — kt6z z nas przypuszczal, ze modlitwa ta wypelni sie tak rychto
i tak poteznie? Ale wtedy modliliSmy si¢ wraz z nim, zarliwie i szczerze. Gdy
po dwunastu latach, w nowej rzeczywistosci, nawotywal do przestrzegania
Bozych przykazan - w imi¢ tego samego Ducha i tej samej metanoi — napotkatl
opor 1 kontestacje wielu. Kto wie, czy najwieksza nasza szansa i najwieksze
zagrozenie nie zalezg od tego, czy wytrwamy. Lekcja ,,Solidarnosci” byla
wazna, stanowila nader obiecujacy poczatek — ale tylko poczatek. Zaczghsmy
si¢ wowczas uczy¢ budowania — a nie tylko walki; aktywnego uczestnictwa —
a nie tylko protestow; porozumienia na drodze dialogu i sprawiedliwosci — a nie
przemocy; zycia w prawdzie - a nie w zaklamaniu.

W gruncie rzeczy jest to droga Bozych przykazarn: jak dla Izraela, tak i dla
nas stanowig one rdzen przymierza z Bogiem. Ale tez jak Nar6d Wybrany, tak
1 nas, Polakow, czeka diuga droga wewne¢trzne) przemiany, bySmy byli zdolni
posig$€ Ziemi¢ Obiecang. Izraelici bywali krnagbrni 1 niepostuszni - ale szli, az
w koncu doszli. Pytanie: czy i nam starczy woli i wytrwalo$ci; czy nam, chrze-
§cijanom, wystarczy wiary, by w drodze nie ustaé, a takze poczucia odpowie-
dzialno$ci za ten proces, w ktory od poczatku tak gleboko wpisat si¢ Kosciol?
Oby starczylo.

8 Jan Pawel II na ziemi polskiej, red. ks. S. Dziwisz i in., Watykan 1979, s. 34.



