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Lech ZDYBEL

POLSKA CIAGLE NA WIRAZU

Mata ksigzka — wiele dobra. Tak,
parafrazujac aleksandryjska maksyme,
mozna najkrdicej scharakteryzowa¢ nie-
wielkg objetosciowo, lecz w istocie nie-
zwykle] wagi publikacj¢ wydang stara-
niem Stowarzyszenia ,,Veritatis Splen-
dor” przy poparciu rektor6w Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego i Politechniki Kra-
kowskiej. W jej geneze, tres¢ i przestanie
wprowadza juz sam tytul: Polska na wi-
razu dziejow. OdpowiedZ krakowskich
uczonych na przemowienie Jana Pawla
II do rektorow uczelni akademickich
w Polsce. Materiaty kolokwium odbyte-
go w Collegium Novum Uniwersytetu
Jagiellonskiego dnia 21 marca 1996 ro-
ku'.

Ksigzka ma niewatpliwie wymiar
historyczny, gdyz dotyczy historyczne-
go wydarzenia, jakim byla wizyta ztozo-
na 4 I 1996 roku w Watykanie Janowi
Pawlow1 II przez pi¢édziesi¢ciu pigciu
rektor6w polskich szké6t wyzszych. By-
lo to, jak wspomina atmosferg tego wy-
darzenia jego uczestnik ks. Jan Dyduch,
»Spotkanie niezwykle, jedyne swego ro-
dzaju w dotychczasowym osiemnasto-

! Red. R. Ciesielski, A. Schénborn, Kra-
kéw 1997, ss. 78, Redakcja Wydawnictw Poli-
techniki Krakowskiej.

letnim pontyfikacie Jana Pawta II. |[...]
Mozna powiedzieé, ze woéwczas w sa-
lach watykanskich spotkat si¢ majestat
najwyzszego Pasterza Kosciota z maje-
statem Nauki Polskiej. Sam przebieg
spotkania, ktére stusznie zostato nazwa-
ne «historycznym», byt pelen powagi,
dostojeristwa, ale nie zabrakto radosci,
wzruszeni, a nawet lez. [...] Papiez po
prostu z kazdym rozmawial” (s. 19).
Rowniez prorektor Uniwersytetu Ja-
gielloniskiego Franciszek Ziejka otwie-
rajac kolokwium podkreslit, Ze ma ono
charakter niezwyczajny, ,,niezwyczajna
bowiem i okazja do jego zorganizowa-
nia. Jak wspomnial Ojciec Swiety
w swym wystapieniu styczniowym, Je-
go spotkanie z rektorami polskich uczel-
ni akademickich mialo wymiar histo-
ryczny. [...] Nigdy dotad nie byto podob-
nego spotkania wlodarzy polskich szk6t
wyzszych z Ojcem Swigtym” (s. 31).
Identyczne opinie znajdujemy
w wickszo$ci wypowiedzi zamieszczo-
nych w ksigzce, ktéra otwiera ,, Wstep”
(cze$¢ I) Romana Ciesielskiego, chara-
kteryzujacy krétko giéwne zalozenia
kolokwium oraz uzasadniajacy ,.celo-
wo$¢ opublikowania zbioru referatéw”,
a zaczyna si¢ on slowami: ,,Wizyta re-
ktoréw polskich wyzszych szk6t akade-
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mickich u Ojca Swietego Jana Pawta II
w Watykanie ma wymiar historyczny nie
tylko jako pierwszy w dziejach jednora-
zowy fakt, ale takze jako stymulator
konsekwencji, ktére moga wplynaé na
caloksztalt zycia akademickiego w Pol-
sce, a takze na podtrzymanie chrzesci-
janiskiej orientacji naszej inteligencji”
(5. 7).

Cze¢s¢ 1II, zatytulowana ,Wizyta
w Watykanie”, zawiera w kolejnosci:
przemowienie Jana Pawla II do rekto-
réw uniwersytetéw polskich; przemo-
wienie prof. Michala Seweryniskiego
i przemOwienie prof. Aleksandra Koja
skierowane do Ojca Swigtego — jako nie
tylko autorytetu moralnego, ale takze
»,sojusznika w swobodnym poszukiwa-
niu i gloszeniu prawdy” (s. 17) — w imie-
niu przybylych na spotkanie i chcacych
n2uslysze¢ rady 1 wy)$¢ pokrzepionymi”
(s. 18); wspomniane juz reminiscencje
ks. J. Dyducha zatytulowane ,,Spotka-
nie rektoréw polskich uczelni z Janem
Pawlem II”. Calo$€ rozdziatu uzupeinia
wykaz nazwisk rektoréw uczestnicza-
cych w audienc;ji.

Czes¢ I11,, Kolokwium w Krakowie”
— to informacja Agaty Schénborn ,,0O
zalozemach organizacyjnych 1 przebie-
gu kolokwium” (w ktérym wzi¢lo
udziat okoto 350 oséb), stanowiacego
wyraz prze$Swiadczenia ,,0 doniostosci
misji uniwersytetow — misji, ktéra pole-
ga na poszukiwaniu prawdy 1 gloszeniu
tej prawdy wsréd ludzi” (s. 25); list
uczestnikéw kolokwium do Ojca Swie-
tego podkreslajacy, 1Z jego przesianie
»Sstanowl [...] zachet¢ i zobowigzanie
do pogi¢bionej refleksji nad sytuacja
spoteczno-moralng Polski, w tym
przede wszystkim zagrozeniami jakie
si¢ pigtrzg przed nauka, oSwiatg 1 wy-
chowaniem miodego pokolenia Pola-

k6w poczatkowego okresu III Rzeczpo-
spolitej”, a koriczacy sie deklaracjg mé-
wigca o ,,poszukiwaniu i przekazywaniu
peine) prawdy o czlowieku w jego wy-
miarze przyrodniczym i nadprzyrodzo-
nym oraz O jego miejscu w $wiecie
1 w spoleczeristwie” (s. 26); apel do lu-
dzi nauki i1 kultury, stwierdzajacy, iz
uczestnicy kolokwium z wielkimi oba-
wami odnoszg si¢ do ,wypowiedzi
1 podejmowanych w Polsce dziatan, kt6-
re stanowig zagrozenie dla Polskiego
Narodu, Jego tozsamosci 1 rozwoju”
(s. 27); przemoOwienie Franciszka
Adamskiego rozpoczynajace kolo-
kwium, w ktérym autor akcentuje
m.in., iz ,,szkoly wyzsze powinny prze-
kazywac nie tylko wiedz¢ i umiej¢tnosci
zawodowe, ale przede wszystkim war-
tosci oraz broni¢ miodego czlowieka
przed pseudowartosciami. T3 naywyzsza
dla uniwersytetu wartoscig jest: po-
szukiwanie prawdy 1 glosze-
nie prawdy” (s. 30); przem6wienie
,,Polska na wirazu dziejéw”, stanowiace
oficjalne otwarcie kolokwium, w kt6rym
Franciszek Ziejka zaznaczyl, ze sformu-
lowanie powyzsze ,,t0 motyw przewo-
dni wielu wystapiei Ojca Swietego
w ostatnich kilku latach” (s. 31) i wyra-
za sie¢ w nim troska ,,0 ksztalt Polski
stojacej u progu Trzeciego Tysigclecia
istnienia chrzescijanstwa” (s. 31), a jed-
nocze$nie , dramatyczne pytanie: czy
Polska sprosta wyzwaniom cywilizacyj-
nym? Czy potrafi zachowaé swoj3 toz-
samo$¢ w konfrontacji z idagcym od Za-
chodu skrajnym utylitaryzmem 1 wciaz
groznym widmem wschodniego despo-
tyzmu?” (s. 31); stowa powitania i zy-
czenia zlozone uczestnikom kolo-
kwium przez ks. bpa Kazimierza Nycza
wydobyly z przemoéwienia-przestania
Ojca Swictego miedzy innymi ,watki
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zawierajace troske Papieza o prawo do
kultury polskiej, do narodowej kultury,
wyrazone zyczenie pod adresem ludzi
nauki, by nie zaprzepasci¢ wolnosci na-
uki, by jej wrecz nie sprzedac” (s. 34).

Czes¢ IV ,Referaty”, obeymuje
dziewieé¢ wypowiedzi zaproszonych do
udzialu w kolokwium przedstawicieli
réznych dyscyplin naukowych: Zbig-
niew Chlap, ,,Medycyna na miar¢ cza-
s6w” (nauki medyczne); Roman Cie-
sielski, ,,Rozw@j techniki 1 technologii
a religia i zycie chrzescijanskie” (nauki
techniczne); Ryszard  Dyoniziak,
,Przetom dziejowy a problem tozsamo-
§ci narodowej” (nauki humanistyczne —
socjologia); ks. Adam Kubis, ,,Losy ka-
tolickiego szkolnictwa wyzszego w Pol-
sce po II wojnie swiatowe)” (nauki teo-
logiczne); Jan Prokop, ,,Czy powotaé
uniwersytet katolicki w Krakowie?”
(nauki filozoficzne); Maria Szmyd-Do-
rmus, ,,Refleksje po przeméwieniu Ojca
Swietego” (nauki o sztukach picknych);
Wiestaw Pawet Szymariski, ,,Na przelo-
mie wiekéw” (nauki filozoficzne); Jerzy
Smiatowski, ,,Paradygmaty wolnosci”
(nauki prawne); Andrze; Wasko, ,,W
kontekscie madrosci 1 shuzby” (nauki
filologiczne).

Kazda z wypowiedzi to w istocie
refleksja nad uniwersalng mysla zawar-
ta w przemowieniu Papieza: , cziowiek
zyje nauka! Nauka, czyli poszukiwa-
niem prawdy o sobie samym, 0 §wiecie
otaczajgcym, o wszechswiecie, wreszcie
o Bogu” (s. 12), a takze préba poszuki-
wania w obszarze wlasnej dyscypliny
odpowiedzi na wezwanie Ojca Swiete-
go: ,Niech dar tej Madrosci, o ktoérej
moéwi liturgia, stanie si¢ coraz peiniej
udzialem waszych Srodowisk akademi-
ckich, aby profesorowie 1 studenci -
kazdy na swoim miejscu — umiel reali-
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zowaé swoje powolanie na miar¢ cza-
sOw, w ktorych przyszio nam zy¢€ - na
miar¢ konczacego si¢ drugiego tysiacle-
cia” (s. 14). ,,Stad - jak czytamy we
«Wstepie» — réznorodnos¢ tematyczna
wystapien i pozorny brak ich wspélne-
go mianownika” (s. 7). Wspdélne odnie-
sienie nie tylko referatéw, ale i zapre-
zentowanych wczesniej wystgpien jest
jednak wyrazne i jednoznaczne, co sta-
ralem si¢ zasygnalizowa¢ opatrujac ka-
zde z nich krétka, charakterystyczng
ich my$la. Ow wsp6lny mianownik sta-
nowig fundamentalne dla kultury euro-
pejskiej 1 mysh chrzescijanskie) warto-
§ci przywolane w przemoéwieniu Jana
Pawla II: prawda (i wierno$¢ praw-
dzie), dobro, wolno$¢ oraz godno$é
czlowieka. Wokét nich koncentrujg si¢
mys$li Papieza, a wierno$¢ tym warto-
sciom oraz ich realizacja 1 obrona to
zadanie postawione tworcom polskie)
kultury. Nieprzypadkowo tez organiza-
torem kolokwium 1 wydawcg materia-
6w jest Katolickie Stowarzyszenie
,, veritatis Splendor” w Krakowie, kto6-
rego naczelne hasla to: Prawda, Dobro,
Wolnos¢. Jego zwiezlg charakterystyke
oraz charakterystyke Akademickiego
Ruchu Misyjnego w Krakowie (obie
autorstwa A. Schonborn) przynosi
czes¢ V publikacji (,,Informacje”), kt6-
ra zamyka informacja o autorach (stan
z roku 1996).

Oto pelna, mozliwie syntetyczna
prezentacja zawartosci ksigzki, ktéra
mam przed sobg, opatrzong dodatko-
wo notka, 1Z egzemplarz ten stanowi
»,dar dla biblioteki Instytutu Jana Paw-
ta II od Stowarzyszenia «Veritatis
Splendor» 1 Akademickiego Ruchu Mi-
syjnego”. Wywoluje to pewng refleksje.
Ojciec Swiety otworzyl bowiem swoje
przeméwienie pozdrowieniami skiero-
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wanymi do ,wszystkich Rektoréw
Uczelni akademickich z calej Polski”,
poprzez przybylych za§ pozdrowit
,pracownikéw naukowych 1 dydaktycz-
nych wszystkich stopni, rOwniez pra-
cownikéw administracyjnych i technicz-
nych, a zwlaszcza wielkg rzesze studen-
tow wszystkich polskich Uczelni” (s. 11).
Adresatow papieskiego przesiania jest
wigc wielu. Jest nim - jak podkreslit E
Adamski - §wiat ,,nauki, o$wiaty, kultu-
ry w Polsce” (s. 29), s3 nim miodzi lu-
dzie, do ktérych Jan Pawet II méwi: ,,\ W
Was jest nadzieja, poniewaz Wy nalezy-
cie do przysztosci, a zarazem przyszios¢
do Was nalezy. Nadzieja za$§ jest
zawszezwigzana z przyszlo$cia,
jest oczekiwaniem débr przyszlych”?.
Omawiana publikacja ma na celu nie
tylko udokumentowanie wynikéw kolo-
kwium, ale réwniez, jak zaznacza jej
wspoétredaktor, podtrzymanie aktualno-
§ci problematyki, aktualnosci wiasciwie
nie ograniczonej w wymiarze czasu
(por. s. 7). Przestanie Jana Pawta II po-
winno zatem dotrze¢ do mozliwie sze-
rokiego grona pracownikéw nauki pol-
skiej 1 studentéw w uczelniach, placow-
kach badawczych, instytutach nauko-
wych, a takze do twércéw polskiej kul-
tury wywodzacych si¢ ze Srodowisk lite-
rackich i artystycznych. ,,Czlowiek jest
nie tylko twérca kultury — méwi Papiez
— ale zyje kulturg 1 Zyje poprzez kulture.
To samo nalezy powiedzie¢ o narodzie.
Takze nardd zyje kulturg 1 zyje poprzez
swo0ja kulture” (s. 12). Zadanie dotarcia

* List apostolski Ojca Swigtego Jana Paw-
la Il do Mtodych catego swiata z okazji Mig-
dzynarodowego Roku Mitodziezy, w: Niespo-
kojni nadziejg. Listy mlodziezy do Ojca Swie-
tego Jana Pawia 1I, oprac. B. Chrzastowska,
Poznan 1991, s. 13.

do wymienionych §rodowisk z przesia-
niem Papieza oraz z inspirujagcymi przy-
ktadami ,,odpowiedzi”, jakie ono wzbu-
dzito, moglaby znakomicie speini¢ oma-
wiana ksigzka, gdyby nie jej jedyna wa-
da: zbyt skromny, jak na takie przed-
siewziecie, naklad (400 egzemplarzy).
Przykladem niezwykle inspirujgce;j
do dyskusji wypowiedzi — dla niekt6-
rych na pewno bulwersujacej, a nawet
niemozliwej do zaakceptowania w jej
wnioskach — moze by¢ referat W. P. Szy-
marnskiego, ktérego obszerny fragment
warto przytoczyé: ,Sklonny jestem
przypuszcza¢, moze jestem tu chwilo-
wym heretykiem, ze im bardzie) jeste-
$my tu w Polsce «tolerancyjni», im bar-
dziej staramy si¢ gwaltownie zapomnieé
o tym, co bylo, tym wyrazniej w odwrot-
nym jak gdyby kierunku idzie refleksja
Papieza. W [...] Tertio millennio adve-
niente, méwiac o upadku systemOw an-
tychrzescijanskich, na tej plaszczyznie
zréwnal antychrzescijanski nazizm z ko-
munizmem (57). I wydaje mi si¢ (jestem
przekonany), ze w tej chwili moge juz
powiedzieé, skad to milczenie wokét
przemoéwienia Jana Pawla II do rekto-
réw polskich uczelni. Mysle, Ze nikt si¢
nie obrazi, jezeli powiem: my wsZzyscy,
starzy, przynalezacy do tego millennium
i tego nieszczesnego stulecia, ktére na
szczgsScie si¢ koriczy, nie jesteSmy w sta-
nie, do granic ostateczne) uczciwosci, do
granic ostatecznej prawdy, zerwa¢
z tamta antychrzescijariskg historia,
z systemem, w ktérym uplynelo prawie
cale nasze dorosle zycie, w ktérym do-
ktoryzowaliSmy si¢ i habilitowali, zdo-
bywali§my tytuly profesorskie. I to, ze
nie umiemy, jest ludzkie, jako$ zrozu-
miale. Bo wtedy musielibySmy wyrzec
sie¢ olbrzymie)j czgsci naszego dorobku,
naszych ksigzek, w ktérych czgsto juz
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w tytulach pojawiata si¢ «Polska Ludo-
wa». Jakze ludzka naprawde jest oba-
wa, ze gdybySmy si¢ wyrzekli, niewiele
by nam pozostalo. I nie dziwmy si¢
wiec, ze podswiadomie jesteSmy opor-
tunistami. Tak, wyZsze uczelnie jeszcze
przez jaki$ czas bedg gléwng osto)g nie-
§wiadomego, czy podswiadomego
oportunizmu, I¢gku ludzi o wlasne
dobro, ktére juz po prostu dobrem
nie jest” (s. 60).

Moéwiac o dyskusji, jaka publikacja
ta moze (i powinna) wywotaé, powinni-
Smy mysle€¢ nie o przystowiowej juz
,ogolnonarodowej dyskusji” nad sposo-
bem finansowania nauki polskiej, zasa-
dami dystrybuc)i srodkéw pieni¢znych
1 materialnych na poszczegéllne dyscy-
pliny, rodzajem relacji mi¢dzy naukami
humanistycznymi a technicznymi (choé
te watki oczywiscie pojawiajg si¢ w wy-
powiedziach), o dyskusji nad sytuac)q
(niepokojaca dla rozwoju kultury),
w ktérej ,,prawda humanisty” obca jest
przedstawicielowi nauk S$cistych i od-
wrotnie, gdy na przyklad historyk litera-
tury wrecz ,,szczycl” si¢ tym, ze nie wie
nic na temat teorii wzgl¢dnosci, a fizyk
jest ,,dumny”, Ze nie czytal jakiegos kla-
sycznego utworu”. Trzeba nam raczej
zmierza¢ ku wewnetrznej dyskusji kaz-
dego z sobg samym, ku odpowiedzi na
pytanie, dlaczego dzisiaj trzeba wrecz
mie¢ odwage, aby méwié, ,,gdy zajdzie
potrzeba, o honorze, ojczyZnie, naro-
dzie, Bogu” (s. 61), ku stawieniu czola
sokratejsko-platoniskiemu pytaniu, ,,czy
kazdy z nas chce dobra?”, wreszcie ku
uwewnetrznieniu prawdy, o ktérej pisal

3 Odwoluj¢ sie tutaj do interesujacych
rozwazan na ten temat ks. prof. Zycifiskiego
w telewizyjnym programie Swiat wartosci”
z 30 IX 1997 r. (TVP 2).

Karol Woijtyta: ,,Zeby byé moralnie do-
brym, trzeba nie tylko chcie€ dobra, ale
trzeba tez dobrze chcie¢”®. Jest to nie-
odzowne, jesli stowa Jana Pawia II:
,, WSroéd miodziezy akademickiej istnie-
je wielkie zapotrzebowanie na wzorce
osobowe, to znaczy na profesordw, kto-
rzy staliby si¢ dla nich prawdziwymi mi-
strzami i przewodnikami” (s. 13) — majg
trafi¢ na podatny grunt.

Wsréd wartosci (prawdy, dobra,
wolnosci i godnosci), stanowigcych os-
now¢ przemoéwien i1 referatéw zawar-
tych w ksigzce, a zwlaszcza obecnych
w przemoOwieniu Papieza, wartoscig na-
czelng jest dobro. W tym konkretnym
przypadku oznacza ono dobro narodu,
a wielkim ,,dobrem wsp6lnym” narodu
jest nauka. Udziat w powszechnym do-
bru narodu polskiego Jan Pawel II za-
wsze uwazal ,,za wlasne dobro”, jakby
,nadal mieszkal na tej ziemi” jako
,Syn tej samej Ojczyzny™. Pojecia
w,harodu” 1 ,,0jczyzny” to kategorie za-
rowno opisowe, jak 1 wartosciujace.
W polskiej tradycji ,,Nar6d” i ,,0jczyz-
na” bardziej naleza do Swiata przezyé
niz opisu. Dlatego tez, jak mozna przy-
puszczaé, tak osobisty, czg¢sto emocjo-
nalny (w pozytywnym tego slowa zna-
czeniu) ton cytowanych wystgpien i od-
powiedzi na przestanie Papieza.

Méwigc o wyzwaniach stojacych
przed wspéiczesng medycyng (a s3
wsrod nich choroby cywilizacyjne - tak
zwane ,,man-made diseases” i1 choroby
»,na zyczenie”, np. AIDS; profilaktyka,

* K. Wojtyta, Personalizm tomistyczny,
w: tenze, ,, Aby Chrystus sig nami postugiwat”,
Krakéw 1979, s. 437.
> Ks. A. L. Szafranski, Jan Pawet II:
Mysli o OjczyZnie, ,,Roczniki Nauk Spotecz-
nych” t. 9, 1981, s. 185n.
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problem szacunku dla godnosci cztowie-
ka; tzw. humanizacja medycyny 1 zagad-
nienie holistycznego modelu traktowa-
nia czlowieka), Z. Chiap podkresla, ze
powotanie w zawodzie lekarza to co$
o ,,wiele wiecej niz powinnos¢ leczenia
chorych. Jest to potrzeba podjecia sze-
rokich, misyjnych zadan, bez ktérych
nie mozna dzi§ wyobrazi€ sobie dalsze-
go postepu w medycynie, na ktdrej prze-
ciez cigzy rzeczywista wspélodpowie-
dzialnos$¢ za losy catego narodu” (s. 37).

Z kolei R. Ciesielski, analizujac pro-
blem ,roli techniki w nauczaniu, wy-
ksztalceniu 1 studiach akademickich
oraz jej pozycji w nowoczesnym $wie-
cie” w aspekcie trzech tez (“tezy mate-
rializmu technicznego”, ,tezy o inge-
rencji”, a nawet ,,agresji wiedzy” tech-
nicznej w nasze zycie, tezy zawierajace;j
si¢ w pytaniu, ,,czy nowosci techniczne
1 zmiany niektérych podstaw nauko-
wych oraz zaawansowane technologie
moga zmieni¢ generalnie wskazania Zy-
cia chrzescijaniskiego?”), wskazuje na
realne zagrozenia: ,Istniejg gremia
ludzkie i organizacje, ktérym zalezalo-
by na tym [tj. na zdewaluowaniu warto-
$ci chrzescijaniskich] i ktére daza do tego
na rézne proste, ale i wyrafinowane spo-
soby. Nietrudno takie grupy ludzkie
1 osoby na najwyzszych stanowiskach,
nawet z grona intelektualistow, wska-
za¢ 1 w Polsce. Istnieje, cho¢ moze je-
szcze nie calkiem zorganizowany, w cze-
§ci spontaniczny, ale silny ukiad kreowa-
nia ateistycznej, «wygodnej» 0sobowo-
§ci [...]. Stlynne argumenty «europejs-
kosci», wyzwolenia intelektualnego czy
laickosci jako racjonalnej formy zycia,
ktére gloszone sg nawet w kregach na-
zywajacych siebie chrzescijariskimi, wy-
korzystuja jako argument dynamiczny
rozw(j wiedzy i technologii” (s. 40, 44).

Zideologizowana 1 abstrakcyjnie
pojeta ,,europejsko$¢”, relatywizm oraz
subiektywizm moralny i obyczajowy -
to potezne zagrozenia dla naszej tozsa-
mosci narodowej réwniez zdaniem
R. Dyoniziaka, zastanawiajacego sie,
co mozemy wnie$¢ jako wlasne, orygi-
nalne dziedzictwo do jednoczacej sie
Europy. Tymczasem Edgar Morin -
uwazajacy si¢ za Europejczyka, za ideo-
loga europeizmu - ,,zapytany, w jednym
z wywiadow, kiedy staniemy si¢ Euro-
pejczykami, z calg otwartoscig stwier-
dzit, ze wéwczas, gdy zapomnimy o kra-
Jju swego pochodzenia, o rodzinnym
miescie, o religii, o proboszczu. Inaczej
moéwigc, Edgar Morin uwaza, ze do-
brym Europejczykiem bedzie ktos, kto
Zerwie wigzi ze swoja wspolnota etnicz-
ng oraz odrzuci swoje dziedzictwo du-
chowe” (s. 47).

W opinii ks. A. Kubisia to wlasnie
wieloletnia dziatalnos¢ kardynata Karo-
la Wojtyly, obecnie Papieza, wywarla
znaczacy wplyw na ksztatt katolickiego
szkolnictwa wyzszego w Polsce, a wed-
tug J. Prokopa, kontynuujgcego jakby t¢
mysl, odpowiedzia na apel Jana Pawtia II
— skierowany w momencie, gdy ,,Polska
poddana jest gwaltownym procesom
modernizacyjnym, ktére jak ewange-
liczny kakol 1 pszenica, s3 mieszaning
dobra i zla, zagrozen i szans” (s. 53) -
1 darem dla Niego mogloby by¢ powota-
nie w Krakowie uniwersytetu katoli-
ckiego.

Dla M. Szmyd-Dormus punktem
wyjscia refleksji sg fragmenty listu wy-
stosowanego 4 I 1996 roku do Jana
Pawla II przez Senat Akademii Mu-
zyczne) w Krakowie: ,pragniemy za-
pewni¢ Ojca Swietego o determinacji
realizowania w naszej dzialalnosci arty-
stycznej, naukowej 1 dydaktycznej glo-
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szonych przez Jego Swiatobliwo$¢ nauk
dotyczacych podstawowych wartosci
ogoélnoludzkich. [...] mamy peing $wia-
domo$¢ ogromne] odpowiedzialnosci
ciazace) na ludziach sztuki, a zarazem
nauczycielach akademickich ksztaltu)a-
cych oblicze miodego pokolenia arty-
stow” (s. 56). W tym kontekscie rozwa-
za ona problem obecnosci sacrum
w muzyce, sztuki i1 talentu jako daru
(taski), utylitarnosci 1 bezinteresowno-
§ci w pracy zawodowe], talentu 1 szcze-
§cia rodzinnego.

Z kolei dla J. Smiatowskiego naj-
istotniejsze w przemoéwieniu Papieza
jest zagadnienie wolnosci (nauki pol-
skiej) i mozliwos¢€ jej utraty ,,pod wpty-
wem rozmaitych presji czy manipulacji,
od ktérych nie sg wolne réwniez wspol-
czesne demokracje” (s. 12). Autor roz-
waza wi¢c ,paradygmaty wolnosci”,
prezentujac rézne koncepcje 1 sposoby
jej) rozumienia w uj¢ciach myslicieli no-
wozytnych 1 wspéiczesnych. Trzeba
w tym miejscu powiedzieé, ze przestro-
gi Jana Pawla II s3 réwniez przypomnie-
niem przez filozofa-moralist¢ — ktéry
czesto ,wraca do mistrz6w antyku
1 Sredniowiecza: Sokratesa, Platona,
Arystotelesa, Augustyna i Tomasza”® -
tego, czego nauczat juz Platon: ze praw-
dy i dobra oddzieli€ od siebie nie mozna,
a takze, ze nie mozna ich oddzielié¢ od
wolnosci 1 godnosci. W stowach o nie-
bezpieczenstwie utraty wolno$ci mozna
tez odczyta€ pytanie o to, jak wielu inte-
lektualistéw ulega ,,nowoczesnej” sofi-
styce 1 hastu: ,,demokracja ma pierw-

szefistwo wobec filozofii”’.

& T 84 yczeni SDS, Stowo wstgpne, w: K.
Woijtyta, Wyktady lubelskie, t. 3, ,Cziowiek
1 moralno$¢”, Lublin 1986, s. 10.

A. Wasko traktuje przestanie Papie-
za jako opowiedzenie si¢ za okreslong
koncepcja ethosu uczonego, w ktérym
madrosé, czyh ,,wladza sadzenia 1 od-
rézniania wartosci”, speinia role ograni-
czajacy ,aspiracje rozumu do peinej au-
tonomii”, jak 1 ,,dopeinia rozum i wy-
wiedziong z rozumu wiedze [naukowa]
o pozaintelektualne umitowanie warto-
§ci: prawdy 1 dobra” (s. 66). Jednym
z niebezpiecznych aspektéw Zle pojete;j
autonomii jest zauwazalny trend
L2uwalniania” si¢ nauki od ,,zobowia-
zan spotecznych” 1 narodowych.

Mimo iz w kolokwium wzi¢li udziat
przedstawiciele réznych dyscyplin 1 na-
uk, a jego organizatorzy pozostawili za-
proszonym peing swobod¢ co do zakre-
su wystapien, widaé wyraZnie, ze stwo-
rzyly one dopetniajacy si¢ calosé. Wyni-
ka to nie tylko z faktu, ze ich wspSlnym
punktem odniesienia bylo przemoéwie-
nie Jana Pawla Il, ale réwniez z faktu,
ze niebezpieczenstwa kolejnego ,,wira-
zu”, na ktorym znalazia si¢ Polska, sg
az nazbyt widoczne. S3 one inne nizZ na
przyklad niebezpieczenstwa ,wirazu”
wojennego (rok 1940), w czasie ktérego
powstatl historiozoficzny dramat Jere-
miasz — pierwszy dojrzaly i oryginalny
utwor literacki Karola Wojtyty, traktu-
jacy o jeszcze wczesniejszym polskim
w2wirazu” rozpocze¢tym kleskg pod Ce-
corg 1 zakoriczconym w wieku nastep-
nym rozbiorami. Wiraz jest przeciez sy-
tuacjq niebezpieczng, mogaca doprowa-
dzi¢ do upadku, ale jest tez momentem
dajacym nadziej¢, poniewaz jest zmiang
kierunku. Po wyjsciu z wirazu wiele rze-

7 Por. T e n 2 e, Bezradno$¢ Swiadka.
Krotki komentarz do pierwszego pytania
z ksigzki Jana Pawta II , Przekroczy¢ prég
nadziei”, ,,Ethos” 7(1994) nr 4, s. 23.
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czy ulega (a nawet powinno ulec) zmia-
nie. O tym, ze kierunek ten zalezy od
nas, przypominaja nam stowa Papieza-
Polaka (jednoczes$nie teologa, etyka, fi-
lozofa-moralisty, poety, dramaturga
i wieloletniego wykladowcy akademi-
ckiego) oraz omawiana tu publikacja.

I nikt nie zdejmie z nas tej odpowie-
dzialnosci, gdyz: ,,Kazdy czlowiek, ka-
zdy z nas nosl1 w sobie caly naréd: kazdy
— na swoj3 miar¢ — ma odpowiedzialno$é
za jego dobro, za jego przysztosé”®,

8 K. Kard. Wojtyta, Mysli o papiestwie
i 0 narodzie, ,,Znak” 1979, nr 292-293, s. 1229.






