MYSLAC OJCZYZNA...

Ks. Janusz NAGORNY

MOJA OJCZYZNA - OJCZYZNA JANA PAWELA 11

Od dwudziestu lat moge patrze¢ na mojg Ojczyzn¢ jako na Ojczyzne Papieza

Jana Pawta II. Wigcej — moge patrze¢ na Ojczyzne oczyma Jana Pawla II.

Myslgc Ojczyzna... To, co od lat nosze w sercu i co wyrasta z dziedzictwa
wychowania w rodzinie, ktora — jak wiele innych — musiata na nowo szukaé
swojego miejsca po opuszczeniu ojcowizny w wojewodztwie Iwowskim, jest
(i zapewne powinno byc) nieustannie konfrontowane z dzisiejszq rzeczywistos-
cig, w ktorej jakby coraz mniej miejsca na myslenie i dzialanie przez pryzmat tej
wartosci, ktorej na imi¢ Ojczyzna... Czy poddaé sie duchowi obecnego czasu
i zostawic to ,,polskie myslenie”, oskarzane nazbyt czesto i nazbyt tatwo o za-
Sciankowos¢ i prowincjonalnosé, by stac si¢ ,,obywatelem” Europy, a nawet
obywatelem swiata? Jestem przekonany, ze wiele dylematow z tym zwigzanych
ma charakter pozorny i wynika nade wszystko z nieporozumien, z niezrozumie-
nia, czym jest mitos¢ Ojczyzny w perspektywie chrzescijariskiego powotania do
mitosci.

Ogromnie wazne i zarazem porywajgce dla mnie jest myslenie Jana Pa-
wia II o Polsce. To, jak widzi Polske Ojciec Swiety, nie tylko jak o niej mowi,
ale i jak si¢ za nig modli, ma od ponad dwudziestu lat istotny wptyw na to, jak
ja (zapewne nie tylko ja) patrze na naszq Ojczyzne. Najpierw chodzito o rados¢
i swoistqg dume Z tego, ze wybrany w dniu 16 paZdziernika 1978 roku PapieZ
jest ,,z rodu Polakow”. Potem byfa pierwsza pielgrzymka do Ojczyzny, ktora
ukazata, jak Polacy i ja sam ,,pokrzepiamy rece ostable i wzmacniamy kolana
omdlate” (por. 1z 35, 3) i jak ,,rosng” nam serca. llez obrazow z trasy piel-
grzymkowej — a uczestniczytem miedzy innymi w Mszy Swietej na owczesnym
placu Zwyciestwa w Warszawie i na Bloniach Krakowskich — pozostaje do dzis
Zywymi w pamieci znakami, Ze rados¢ wiary miesza si¢ 7 doswiadczeniem
bliskosci zupeinie obcych sobie ludzi. Nie zapomne nigdy tego nieco zachryp-
nietego glosu Ojca Swigtego z Bloni Krakowskich, ktory dlugo rozbrzmiewat
w moim sercu stowami niezwyklymi w swej prostocie: ,,zanim stqd odejdeg,
prosze was, abyscie cate to duchowe dziedzictwo, ktoremu na imie «Polska»,
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raz jeszcze przyjeli z wiarg, nadziejg i mitoscig...” (10 VI 1979)". Nie ba¢ sie
patrze¢ na Ojczyzne jako ,,duchowe dziedzictwo” oczyma wiary, nadziei i mi-
tosci — jakiez to niezwykle wezwanie, jakiz to ,klucz hermeneutyczny” dla
madrego i odpowiedzialnego myslenia o Polsce.

llez razy przychodzito mi odwotlywac sie¢ do tego duchowego ,,bierzmowa-
nia Narodu”, zwlaszcza wtedy, gdy rodzily sie pierwsze owoce owego ,,bierz-
mowania” po sierpniu 1980 roku, a jeszcze bardziej w te dni, kiedy wydawalo
sie, Ze sita totalitarnego systemu poprzez wprowadzenie stanu wojennego moze
na wiele lat zdeptac polskie nadzieje. Przeciez kilka miesiecy wczesniej te nasze
nadzieje doznaty wielkiego wstrzgsu, bo patrzylismy w przysztos¢ z niepokojem
wywolanym zamachem na Ojca Swietego i Smiercig Prymasa Stefana Wyszy¥i-
skiego. Zanim jednak Ojciec Swiety stangl ponownie na polskiej ziemi, aby
dodac nam otuchy i odwagi, moglismy doswiadczy¢, jak petne zatroskania mys-
lenie o OjczyZnie staje si¢ modlitwyq.

Nie potrafie wyrazi¢ do korica stowami, jakie znaczenie w tamtym czasie
miatly dla mnie modlitwy Jana Pawla II skierowane do Matki Boskiej Czesto-
chowskiej, odmawiane podczas srodowych audiencji ogolnych od 13 stycznia
1982 roku az do 6 lipca 1983 roku (a wiec po jego powrocie z drugiej pielgrzym-
ki do Polski). Stuchatem ich najpierw za posrednictwem radia, potem mogtem
przezywac je jeszcze raz, kiedy ukazaly sie w wydaniu ksigzkowym. Mitosé
nabiera niezwyktego ksztaltu, kiedy staje sie¢ modlitwq. Milos¢ do Ojczyzny
objawia w modlitwie perspektywe wiary i nadziei, staje sie nieodigczna od mi-
tosci Boga, nabiera mocy, ktora przerasta czysto ludzkie sity. Taka modlitwa za
Ojczyzne chroni przed rezygnacjq i beznadziejnoscig, i to nie tylko dlatego, zZe
jest ostatecznie odwoltaniem si¢ do Bozej Opatrznosci, ale juz przez sam fakt
modlitwy. Posrod oreza, ktorym przez wieki broniono polskiej ziemi, modlitwa
jest jednym z najwazniejszych, jesli nie najwazniejszym. Modlitwa ma tez istotny
wplyw na zjednoczenie ducha i wspolnych wysitkow. Pomni na to nasladowa-
lismy wowczas Jana Pawta Il w jego modlitwie za Polske. Dzisiaj, po latach,
kiedy na nowo przeglgdam przemowienia i homilie z pielgrzymowania po pol-
skiej ziemi, zauwazam wyraZniej, jak wiele trudnych i delikatnych spraw nasze-
go zycia wypowiadat Ojciec Swigty w formie modlitwy. Ilez zarliwych apeli, ilez
potrzebnych upomnier kierowat do nas Ojciec Swiety posrednio, czynigc je
tresciqg wypowiadanych na glos modlitw.

Ta modlitwa Ojca Swietego za Polske miata (i po dzier dzisiejszy ma)
gleboki rys maryjny, bo maryjny charakter ma tez jego odczytywanie polskiego
,duchowego dziedzictwa”. Juz w pierwszej modlitwie podczas stanu wojennego
Jan Pawet I zwracajqgc sie do Maryi jako Pani Jasnogorskiej wyznat: ,, Poprzez

! Wypowiedzi Ojca Swietego cytowane za: J an P aw e 111, Nauczanie papieskie, 11 (1979)
t. 1, Poznan 1990; tamze, V (1982), t. 1, Poznan 1993; oraz ,L’Osservatore Romano” wyd. pol.
4(1983) nr nadzwyczajny; 12(1991) nr 5-6; 18(1997) nr 7.
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Ciebie bowiem — i wobec Ciebie — spotykamy sie wszyscy, nawet gdy jestesmy
rozdzieleni odlegtosciami, granicami, murami obozow czy wigzien” (13 I 1982).
A kiedy indziej zawolal: ,, Pani Jasnogorska! Od calych pokoleni wychowujesz
synow i corki mojego Narodu” (17 111 1982). Nazwat tez Maryje ,, Matkq kultury
polskiej” i podzigkowat Jej za to, Ze ,,od poczgtku, od piesni Bogurodzica”
pomagata ,wyrazac si¢ polskiej duszy” (31 III 1982). Zanim Jan Pawet II
przyjechat do Polski, aby razem z nami swigtowaé szescsetlecie obecnosci jas-
nogorskiej ikony w dziejach Narodu, w modlitwie wypowiedziat prawde o tym,
Ze ,wizerunek jasnogorski jest trwalym wyrazem tego, jak historia naszego
Narodu zwiqzata sie z Matkqg Boga — i trwale z Nig si¢ wigze” (25 VIII 1982).
Potem — juz na Jasnej Gorze — Ojciec Swiety powiedziat o tych swoich modli-
twach za Ojczyzne: ,, Przybywatem tutaj czesto wotaniem serca, w kazdg srode
przemawiatem do Ciebie [o Matko] wobec uczestnikow audiencji generalnych
na placu sw. Piotra” (18 VI 1983).

Ten maryjny wymiar papieskiej refleksji nad QOjczyzng znalazi wyraZne
potwierdzenie podczas wszystkich pielgrzymek do Polski. Wyrazalo sie to nie-
kiedy w stowach tak prostych, a zarazem tak wymownych, jak te z pierwszej
pielgrzymki, mowiqgce o tym, ze Polacy , przyzwyczaili si¢ ze wszystkim przy-
chodzi¢ na Jasng Gore, aby mowi¢ o wszystkim swojej Matce”. To dlatego
»trzeba przyktadaé ucho do tego swietego miejsca, aby czud, jak bije serce Na-
rodu w Sercu Matki” (4 VI 1979). llez waznych stow o Polsce padfo podczas
drugiej pielgrzymki, w ktorej centrum byly uroczyste obchody szescsetnej rocz-
nicy pobytu obrazu Matki Bozej na Jasnej Gorze. Jan Pawet II mowit, ze
Maryja zostata nam dana w swym jasnogorskim obrazie przede wszystkim na
czasy trudne, a jednoczesnie na Jasnej Gorze wspierata sie nadzieja Narodu
oraz wytrwate dqgzenie do odzyskania niepodlegtosci. Nic wiec dziwnego, ze
Ojciec Swiety prosit Maryje — takze w naszym imieniu — by powiedziata Chrys-
tusowi o naszym trudnym ,,dzis”, by pomogta nam przejs¢ z Ewangelig w sercu
poprzez to nasze trudne ,,dzis” (19 VI 1983). Nic dziwnego, ze ukazujgc zna-
czenie owego ,,czuwam’ z Apelu Jasnogorskiego, stwierdzil, Ze oznacza to
takze: , czuje si¢ odpowiedzialny za to wielkie, wspolne dziedzictwo, ktoremu
na imig Polska. To imig nas wszystkich okresla. To imie¢ nas wszystkich zobo-
wigzuje. To imig nas wszystkich kosztuje” (18 VI 1983).

Kazda proba zebrania najwazniejszych tresci ,,myslenia o Polsce”, przeka-
zywanych w oredziach na polskiej ziemi, rodzi we mnie potrzebe rachunku
sumienia. Wiem dobrze, ze powinienem taki rachunek sumienia prowadzic¢ wes-
pot z innymi rodakami. Wiem rownie dobrze, Ze ten rachunek nie bytby dla nas
zbyt radosny, a moze nawet zawstydzajgcy. Stuchamy chetnie Ojca Swigtego, ale
czy naprawde przyjmujemy jego stowo, czy naprawde przyjmujemy jego sposob
odczytywania istoty zycia chrzescijariskiego, w tym takze jego widzenie naszej
odpowiedzialnosci za QOjczyzne? Dlatego pytam sie dzisiaj samego siebie: czy
potrafie patrze¢ na mojg Ojczyzne oczyma Jana Pawta II? Czy ta wizja przy-
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sztosci Polski, ktora jest tak wyraZna w przemowieniach kierowanych przez
Papieza do rodakow, urzeczywistnia sie dzisiaj na naszych oczach i przy naszym
udziale? I powiem szczerze: nie mam jednoznacznej odpowiedzi, choé jestem
daleki od jakiegos ,,wybrzydzania” na postawe Polakow. Jednoczesnie zdaje
sobie sprawe, ze potrzebne jest nam upomnienie i ze Jan Pawet Il — przy catej
swej ojcowskiej delikatnosci — wydaje si¢ takie upomnienie ku nam kierowac.

Lt.gcze tutaj dwie sprawy i dwie pielgrzymki. Najpierw wspominam to nie-
zwykle wazne, petne nadziei przemowienie ukazujgce potrzebe moralnego zwy-
ciestwa narodu, wypowiedziane w Warszawie z korony Stadionu Dziesieciolecia
w dniu 17 czerwca 1983 roku, kiedy to trwat jeszcze stan wojenny — cho¢ na czas
pielgrzymki zostal zawieszony — a jego skutki na diugo mialy odbi¢ si¢ na
duchowej (i nie tylko duchowej) egzystencji Narodu. Ojciec Swiety mowit tam,
ze czlowiek jest powotany do odnoszenia zwycigstwa w Chrystusie i ze to zwy-
ciestwo ma charakter moralny, albowiem jest zwyciestwem nad grzechem i nad
samym sobq, i oznacza zycie w prawdzie, prawos¢ sumienia, mitos¢ bliZniego,
zdolnosé¢ przebaczania, rozwdj duchowy naszego cztowieczeristwa. OQdwotujgc
sie do wiktorii wiedeniskiej Jan Pawet Il mowit takze o odnoszeniu zwycigstwa
przez Narod i wskazal, Ze oznacza to Zycie i rozwdj o wlasnych sitach: ,,Sam
musi odnosi¢ to zwyciestwo, ktore Opatrznos¢ Boza zadaje mu na tym etapie
dziejow. Wszyscy zdajemy sobie sprawe z tego, ze nie chodzi o zwycigstwo
militarne, jak przed trzystu laty — ale o zwycigstwo natury moralnej [...]. Chodzi
tu o dojrzaly tad zycia narodowego i paristwowego, w ktorym bedqg respekto-
wane podstawowe prawa cztowieka. Tylko zwyciestwo moralne moze wypro-
wadzi¢ spoleczenstwo z rozbicia i przywroci¢ mu jednosé. Taki tad moze by¢
zarazem zwyciestwem rzgdzonych i rzqdzgcych” (17 VI 1983).

Trzeba w swietle tych stow probowac zrozumie¢ atmosfere czwartej piel-
grzymki do Polski, kiedy tak wielu ludzi poddafto si¢ euforii zwycigstwa, odzys-
kanej wolnosci. Jakby zapomnieli, ze prawdziwe zwyciestwo Narodu ma cha-
rakter moralny, Ze nie wystarczy odzyskanie wolnosci i niepodlegtosci. Jakby
zapomnieli, Ze wolnos¢ staje sie wyzwaniem i jesli sie tego wyzwania nie podej-
mie w duchu prawdy, w duchu mitosci i odpowiedzialnosci, to wowczas korzys-
tanie z wolnosci staje si¢ samowolg, a tym samym zarzewiem nowego Zniewo-
lenia. £ad moralny, o ktérym Jan Pawet Il mowit wczesniej, zostat teraz uka-
zany przez niego w postaci oredzia moralnego opartego na Dekalogu. Ale wielu
Polakom - pod wplywem manipulacji, jakiej dopuscily si¢ srodki spotecznej
komunikacji, niestety, z udziatlem niektorych nowych rzgdzgcych — wydawalo
sie, ze Papiez wystepuje przeciwko ich wolnosci, ze nie rozumie nowej sytuacji
w kraju. Tymczasem Ojciec Swiety juz w przemowieniu powitalnym powtorzyt
swoje wolanie z pierwszej pielgrzymki o zstgpienie Ducha Swietego i odnowe
polskiej ziemi i dodaft cos, co dla wielu nie byto wowczas oczywiste: powiedzial,
Ze ziemia ta bardzo potrzebuje tej odnowy i ze winna si¢ ona dokonaé¢ mocq

Ducha Prawdy (1 VI 1991).
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Jan Pawet Il ukazat wowczas najwazniejsze zadania, jakie stojg przed jego
rodakami, jesli ta odnowa zycia w OjczyZnie ma rzeczywiscie opierac¢ si¢ na
Duchu Prawdy. Czy Polacy zrozumieli i przyjeli to przestanie Jana Pawta II?
Wydaje sie, ze najgorzej byto z akceptacjq pewnej wizji Zycia spotecznego,
albowiem Polakom wmowiono, ze tad demokratyczny zastgpi we wszystkim
lad moralny. Dzisiaj, po latach, zapewne z poczuciem wstydu, przychodzi wielu
nam przyznac sig, ze to Ojciec Swiety mial racje, a nie ci, ktdrzy tak glosno
protestowali wowczas przeciwko niektorym aspektom jego nauczania. QOjciec
Swiety miat racje wtedy, gdy wskazywal, jak wiele dobra stato sie i wcigz do-
konuje si¢ w naszej OjczyZnie i nie ukrywat wowczas swojej radosci. Miat racje
takze wtedy, gdy krytycznie oceniat pewne grzechy zaniedbania w odniesieniu
do polskich przemian, gdy wskazywal na nowe obszary niesprawiedliwosci
i moralnego zagubienia cziowieka.

Byt taki moment podczas czwartej pielgrzymki, ktory mozna uznac za bez-
posrednie nawiqgzanie ze strony Jana Pawla Il do tej atmosfery, jaka towarzy-
szyla jego wezwaniu do przyjecia chrzescijariskiego tadu moralnego jako fun-
damentu dla I1I Rzeczypospolitej. Papiez wyraZnie wezwat do rachunku sumie-
nia na progu IlI Rzeczypospolitej, a swoim krytykom mowit: ,, Dlatego mowie
tak, jak mowig, poniewaz to jest moja matka, ta ziemia! To jest moja Matka, ta
Ojczyzna! To sq moi bracia i siostry! I zrozumcie, wy wszyscy, ktorzy lekko-
mysSinie podchodzicie do tych spraw, zrozumcie, Ze te sprawy nie mogq mnie nie
obchodzié, nie mogg mnie nie bole¢. Was tez powinny bole¢! Latwo jest zni-
szczyé, trudniej odbudowac. Zbyt dtugo niszczono! Trzeba intensywnie odbu-
dowywadé. Nie mozna dalej lekkomysinie niszczyé!” (3 VI 1991). Ile razy wra-
cam do tych stow, wstydze sie, ze Jan Pawelt II musiat je wypowiedziec. Ale nie
o sam wstyd chodzi! Jeszcze bardziej dramatycznie brzmi konstatacja o prze-
granej okazji, o nierozpoznaniu swego ,,czasu nawiedzenia”. Narod powotany
jest do zwyciestwa, a tymczasem sam wybiera droge kleski. Jan Pawel Il by¢
moze po cichu wypowiada skarge, z ktorg zwrocit sie sw. Pawet do Galatow:
» Czy dlatego statem si¢ waszym wrogiem, Zze mowitem wam prawde?” (Ga 4, 16).

Jan Pawet Il nie ustaje w ukazywaniu potrzeby tadu moralnego w naszej
OjczyZnie. Na poczgtku swego pielgrzymowania wskazat sw. Stanistawa jako
patrona tadu moralnego. Natomiast podczas pielgrzymki w roku 1997 — w na-
wigzaniu do hasta Miedzynarodowego Kongresu Eucharystycznego — mowit
o tym, Ze prawdziwa wolnos¢ wymaga tadu, ,tadu wolnosci”, i stwierdzil, ze
»,chodzi przede wszystkim o tad moralny, tad w sferze wartosci, tad prawdy
i dobra. W sytuacji pustki w dziedzinie wartosci, gdy w sferze moralnej panuje
chaos i zamet — wolnos¢ umiera, cziowiek z wolnego staje si¢ niewolnikiem —
niewolnikiem instynktow, namietnosci czy pseudowartosci” (Wroctaw, 1 VI
1997).

Papieskie wolanie o tad moralny w OjczyZnie mozna ,,rozpisa¢” na bardzo
wiele szczegolowych zadan, ktore Jan Pawet Il wytrwale a zarazem cierpliwie -
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zawsze na sposob ojcowski — przedstawia swoim rodakom. I zapewne powin-
nismy to czynic, jesli chcemy odpowiedzialnie budowac przysztosé Polski. War-
to bowiem patrzec¢ na Ojczyzne oczyma Jana Pawla II. Takze dlatego, Ze dzieki
takiemu widzeniu Qjczyzny uniknie sie wielu skrajnosci, wielu niebezpiecznych
raf i slepych zautkow.

 Polska jest Ojczyzng Jana Pawta II. Wolatbym, abysmy te prawde przezy-
wali w naszym kraju nie tylko w duchu stusznej skqdingd dumy, ale nade
wszystko widzieli to jako szanse. Nie w tym sensie, ze Jan Pawet Il cos dla
nas i za nas ,,zrobi”. Uczynit zresztg wiele dla naszej Ojczyzny i jest za co mu
dzigkowac. Szanse widze w tym, ze potrafimy przyjgé i podjgé w naszym dzia-
faniu jego rozumienie mitosci Ojczyzny i jego wizje odpowiedzialnosci za Oj-
czyzne. W tej wizji glebokie uznanie dziedzictwa, nade wszystko dziedzictwa
duchowego, w ktorym tak istotng role odgrywa chrzescijaristwo, idzie w parze
Z ukazywaniem Qjczyzny jako ,,zadania moralnego”. Ojczyzna jest nam dana
I zadana; jesli przychodzi mocniej akcentowac to, jak jest nam zadana, to mig-
dzy innymi dlatego, ze prawdziwe i petne przyjecie dziedzictwa jest mozliwe
tylko wowczas, gdy sie je oczyszcza i rozwija, aby je przekazaé nastepnym
pokoleniom. Im doglebniej wigc odczytuje wartos¢ naszego narodowego dzie-
dzictwa, tym wiekszy rodzi sie z tego imperatyw, by tego dziedzictwa nie tylko
nie zmarnowad, ale je pomnazac i udoskonalaé. To na tej drodze urzeczywistia
sie moja odpowiedzialnosé¢ za przyszios¢é Ojczyzny.

Uczymy sig takiej odpowiedzialnosci za Polske patrzgc na nig oczyma Jana
Pawta II. Co w tym patrzeniu jest dla nas najwazniejsze, co nalezatoby w szcze-
golny sposob wyakcentowacé? Wszystko to, co zostato dotychczas powiedziane
o papieskim zamysleniu nad Ojczyzng i jej losem, znajduje swoje istotne do-
petnienie w glebokim przekonaniu, ze Jan Pawet I w harmonijny sposob polg-
czyt swojg niezwykle gorgcq mitos¢ Ojczyzny z uniwersalnym charakterem
swego postannictwa. Jest bez waqtpienia — jesli tak mozna si¢ wyrazi¢c — ,w
kazdym calu” Polakiem, a jednoczesnie jako Papiez wypeinia swojg misje ot-
wierajgc sie¢ na uniwersalng misje Kosciota. Jego otwartos¢ na rozne narody
I rozne kultury jest powszechnie uznana, a jego zdolnos¢ do komunikowania
sie z ludZmi — tak niekiedy odmiennymi kulturowo — jest podziwiana nie tylko
przez katolikow. I wcale nie dokonuje si¢ to na drodze wyrzeczenia sie polskos-
cl. Stajqc si¢ uniwersalnym ,,apostotem” nowej ewangelizacji w dzisiejszym swie-
cie Ojciec Swiety nie stat si¢ ,,mniej” Polakiem.

Jakze to wazne dla naszej wspdiczesne] dyskusji o polskiej tozsamosci,
o tworzeniu wspolnoty narodowej. Boje¢ si¢ tych wszystkich, ktorzy mitos¢ do
Ojczyzny odrywajg od ducha uniwersalizmu, bedgcego zresztq istotnym wy-
znacznikiem polskiego dziedzictwa, i probujq polskosé¢ sprowadzi¢ do jakiegos
sgetta”. Ale jeszcze bardziej boje sig tych, ktorzy niejako przeciwstawiajqc sig tej
tendencji (przy okazji manipulujgc jej wizerunkiem i kierujgc pod jej adresem
rozne oskarzenia), w pogoni za globalizmem lub europejskoscig, Zle si¢ czujg
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posrodku doswiadczenia polskosci, a dziedzictwo polskie traktujq jako obcig-
zenie, jako cos, co utrudnia im peine urzeczywistnienie si¢ w Zyciu spotecznosci.
Sq w tej grupie ludzie, ktorzy si¢ wstydzq tego, co polskie, a nawet tym pogar-
dzajg. Nie to jest jednak w tym najgorsze. Najgorsze jest to, ze w odrzuceniu
polskosci (albo w jej wydatnym pomniejszeniu) widzq oni jedyng droge do
zachowania otwartosci na swiat, Ze chcieliby te droge narzucic¢ innym Polakom,
ze pogardqg obejmujq takze ludzi inaczej myslgcych. |

Zapewne w tym opisie sporow o tozsamos¢ narodowaq trzeba widzie¢ znacz-
nie wiecej roznych odcieni po jednej i po drugiej stronie. Nie chodzi tu jednak
o ich doktadne opisywanie. Chodzi raczej o zrozumienie i przyjecie tej wizji,
ktora jest charakterystyczna dla Jana Pawfa 1. Jakze wazne jest tu podkreslenie
w punkcie wyjscia uniwersalnego charakteru chrzescijaristwa i uniwersalizmu
Kosciota. Odnosi sie to nie tylko do faktu, ze Kosciot jest obecny w calym
Swiecie i obejmuje rozne kultury i narody. Trzeba w tym widzie¢ takze nadprzy-
rodzony charakter powotania chrzescijariskiego, w ktorym perspektywa Zycia
wiecznego wskazuje na taki wymiar transcendencji, ktorego konsekwencjq jest
swoista ,relatywizacja” doczesnych wartosci, w tym takze ojczyzny ziemskiej,
skoro — jak mowi sw. Pawet — ,nasza [...] ojczyzna jest w niebie” (Flp 3, 20).
Wydaje sig, ze dla Ojca Swietego prawda ta ma znaczenie fundamentalne. Mi-
fos¢ do Ojczyzny nie moze oznaczac jej ubostwienia, nie moze prowadzi¢ do
zagubienia prawdziwie chrzescijariskiej hierarchii wartosci. Ale podobnie jak
perspektywa Zycia wiecznego nie pomniejsza wartosci doczesnego zaangaZowa-
nia i odpowiedzialnosci za swiat doczesny, tak perspektywa wiecznej ojczyzny
nie znosi odpowiedzialnosci za budowanie ojczyzny doczesnej. Jest ona bowiem
jednym z istotnych czynnikow stawania sie cztowieka i urzeczywistniania jego
powotania.

Na kanwie tych rozwazan o relacji miedzy umitowaniem Ojczyzny a uni-
wersalnym charakterem powotania chrzescijaniskiego rodzi si¢ pytanie o miejsce
i role Kosciota. Wedle Jana Pawla Il Kosciot polski — co moze si¢ nawet
wydawac rzeczq paradoksalng — stal i stoi na strazy zarowno uniwersalnosci
I katolickosci Narodu, jak i jego polskiej tozsamosci. Jakze wymowne sq tu
stowa Jana Pawla II, kiedy — w nawigzaniu do dziejow Polski, a w szczegol-
nosci do zjazdu gnieznieriskiego w roku 1000 — wskazuje na znaczenie faktu,
Ze dzieje Narodu zostaly w jakis opatrznosciowy sposob osadzone w zapoczqt-
kowanej wowczas strukturze Kosciola w Polsce: , Dzieki temu Polska jest
katolicka. Powiem: dzieki temu Polska jest Polskq. Jest tez «zawsze wierna»-
[...]. Owo osadzenie KosSciola w Polsce w jego katolickosci [...] posiada - jak
dobrze wiemy - szczegolne znaczenie dla duchowych dziejow Narodu. Posia-
da takze znaczenie dla jego kultury, ktora nie tylko odznacza si¢ tradycjqg
wyraZnych zwigzkow z Rzymem, ale posiada znamienne dla katolicyzmu ce-
chy uniwersalnosci, podstawowego otwarcia na wszystko, co w drodze uniwer-
salnej niejako wymiany dobr staje si¢ udzialem kazdego, kto w tej wymianie
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uczestniczy”. I Ojciec Swiety dodaje: ,, Powszechnie sie przyznaje, ze 6w wy-
nikajqcy z katolickiej jednosci Kosciota udziat Narodu polskiego w duchowym
dziedzictwie tego Kosciota stat si¢ czynnikiem lgczgcym oraz zabezpieczajg-
cym tozsamos¢ i jednos¢ Narodu w okresach szczegolnie trudnych” (Czesto-
chowa, 5 VI 1979).

Odpowiedzialnos¢ za Polske — wyprowadzona przez Papieza z calej glebi
wiary i powolania chrzescijariskiego — odnajduje w ten sposob swoj gleboki rys
eklezjalny. Wprawdzie nie wolno uymowac tego w sposob naiwny i upraszcza-
jacy, ale nie mozna tez ignorowacé w naszym mysleniu o OjczyZnie. Przy czym
nie chodzi tu jedynie o to, ze troska o Ojczyzng jako imperatyw wiary staje sig¢
udziatem ludzi wierzgcych w Polsce, ktorzy sq Kosciolem. Chodzi rowniez o to,
Ze troska o duchowe Zycie Narodu i o przysztos¢ Ojczyzny posrednio wzywa do
troski o Kosciot w Polsce. Jan Pawet 1l ukazuje te jednos¢ poprzez pryzmat
Jasnej Gory, podkreslajgc, Ze jest ona miejscem, gdzie Narod polski gromadzit
sie przez wieki, aby dac¢ swiadectwo swej wierze i przywigzaniu do Kosciola
Chrystusowego w sSwiecie | w Polsce: ,,U stop Pani Jasnogorskiej trwalismy
wiernie przy Kosciele, gdy byt przesladowany, gdy musiat milczeé i cierpieé.
Mowilismy zawsze Kosciolowi «tak» i ta chrzescijariska postawa byla aktem
wielkiej do niego mitosci. Kosciot jest przeciez naszg duchowg matkq” (4 VI
1997).

Mitos¢ do Ojczyzny odczytywana przez pryzmat wiary w Kosciot i jego
uniwersalng misje w swiecie broni nas przed wszelkimi probami zawezenia tej
mitosci i odrzucenia solidarnosci miedzy narodami oraz solidarnosci ze wszyst-
kimi w skali globalnej. Jakze jest to wazne dla wspotczesnej dyskusji o integracji
europejskiej, o miejscu Polski w Europie. Ta dyskusja ma charakter wielopta-
szczyznowy i trzeba dobrze umiec odroznic te ptaszczyzny (choc konieczne jest
tez spojrzenie integralne), by w odpowiedzialny sposob mysle¢ o naszej OjczyZ-
nie w kontekscie europejskim. Jakze pomocna moze by¢ tu refleksja Jana Pawla
II o Polsce w polgczeniu z otwartoscig na Europe, a doktadniej na to, co wy-
znacza tozsamos¢ europejskq, a co nierozdzielnie wiqze si¢ z chrzescijanskimi
korzeniami Europy.

Papiez Jan Pawet Il czesto zabiera glos w sprawach Europy i czyni to ze
swiadomosciqg, ze uczestniczy w ksztalftowaniu przysziosci kontynentu wespot
Z innymi, i to nie tylko z tymi, ktorzy jak on sam rozpoznajg chrzescijanski
fundament Europy i uznajq, ze bez odniesienia do Ewangelii nie ma prawdziwej
przyszitosci dla Europy, lecz takze ze wszystkimi ludZmi dobrej woli, ktorzy
odpowiedzialnie podejmujq trud budowy ,,europejskiego domu” godnego trze-
ciego tysigclecia. Ojciec Swiety w Zadnej mierze nie kwestionuje dgzenia do
zjednoczenia Europy ani tym bardziej tego wszystkiego, co juz osiggnieto ha
drodze do jednosci. Ale wilasnie dlatego, ze tak konsekwentnie opowiada si¢ za
jednoscig, nie boi si¢ stawia¢ konkretnych postulatow, nie leka si¢ takze wska-
zywac na niebezpieczenstwa falszywego pojmowania tej jednosci.
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Wydaje sig, ze takie jest tez ,,europejskie przestanie” skierowane przez Jana
Pawfta Il do swoich rodakow. Zapewne niewielu Polakow zdawalo sobie do
korica sprawg z wagi stow wypowiedzianych w GnieZnie podczas pierwszej
pielgrzymki, kiedy Ojciec Swiety méwit o swoim zadaniu odstaniania duchowej
jednosci chrzescijariskiej Europy i wprowadzenia do tej jednosci tych narodow,
ktore bez wilasnej winy znalazly si¢ niejako poza Europq. Ta swoista promocja
krajow Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym takze Polski, wcale nie oznacza
jednak jakiejs apoteozy konkretnego ksztattu jednosci europejskiej.

Niezwykle wazne jest tu przestanie Ojca Swigtego z tych pielgrzymek, ktore
odbywaly si¢ juz w wolnej Polsce. Podczas czwartej pielgrzymki Jan Pawet 11
wyraZnie nawigzat do haset o wchodzeniu Polski do Europy i uznal, ze sza-
fowanie tego typu argumentacjq jest upokarzajgce w odniesieniu do polskiej
ziemi w Srodku Europy, ,,naznaczonej tradycjq swojej wilasnej europejskosci”.
Zamiast nieprawdziwych i upokarzajgcych haset Papiez proponuje rzetelne
zastanowienie si¢ nad rzeczywistosciq Europy i europejskosci w kontekscie
oredzia Chrystusowej wolnosci, ktore ksztaltuje dzieje Europy przez dwa ty-
sigce lat: ,,Trzeba zaczynac¢ od tej prawdy o Europie. Rownoczesnie, zdajgc
sobie sprawe, ze z biegiem czasu, zwilaszcza w tak zwanych czasach nowoZzyt-
nych, Chrystus jako sprawca tej wolnosci, ktéra w Nim ma swoj zbawczy
korzen, zostat wziety w nawias I zaczela sie tworzy¢ inna mentalnosé euro-
pejska, mentalnosé, ktorqg krotko mozna wyrazi¢ w takim zdaniu: «mysimy tak,
zyjmy tak, jakby Bog nie istniat»” (Warszawa, 9 VI 1991). Jakby wbrew takiej
mentalnosci konieczne jest uznanie pierwszorzednego wktadu w budowanie
Europy tych, ktorzy wychowanie opierali i opierajq na dziedzictwie chrzesci-
jariskiej kultury. NaleZy przy tym wyraZnie podkreslic, ze ewangeliczna wraz-
liwos¢ i czujnos¢ nie tylko nie mogq stac sie¢ przeszkodg w poszukiwaniu drog
jednosci, lecz wprost przeciwnie — mogqg obroni¢ czlowieka przed postawami
ksenofobii i nietolerancji.

Jan Pawet Il nie leka sie wskazywac niebezpieczeristw dla Polski, ktore
plyng z bezkrytycznego przyjecia pewnego modelu Zycia, tak charakterystycz-
nego dla zachodnich spotecznosci konsumpcyjnych. Odwotuje si¢e przy tym do
roznych opinii, cytujgc miedzy innymi przestroge wloskiego mysliciela Rocco
Buttiglionego (Warszawa, 8 VI 1991). Wydaje sig, ze w tym kontekscie jeszcze
mocniej dochodzi do glosu szczegolna rola Kosciofa w dziele budowania ,, Eu-
ropy ducha”. Kosciot - swiadom swego miejsca i roli w duchowej i ludzkiej
odnowie , starego kontynentu” — jest z jednej strony swiadkiem nadziei, a 7 dru-
giej — chce by¢ nieustepliwym rzecznikiem tych wartosci i tradycji, ktore uksztat-
towaly kiedys Europe¢ i nadal zdolne sq jq jednoczyé. Przypominajgc w tym
kontekscie fragment swojego wystgpienia w Parlamencie Europejskim w Stras-
burgu 11 paZdziernika 1988 roku, Jan Pawet I chce jeszcze mocniej podkreslic,
Ze utozsamia sie z takq wizjq postannictwa Kosciola w Europie, albowiem Kos-
ciot nie moze nigdy zrezygnowac z gloszenia prawdy o integralnym charakterze
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podstawowych ludzkich wartosci. W oparciu o to mozliwe jest wypracowanie
wizji Europy jako duchowo-materialnej catosci (Warszawa, 8 VI 1991).

Odpowiedzialnos¢ za Polske jako naszg wspolng Ojczyzne nie moze by¢
dzisiaj oderwana od tego kontekstu europejskiego. Co wiecej, z licznych wy-
powiedzi Jana Pawla II, ktore wskazujq na stabosci i braki dotychczasowego
ksztattu jednosci europejskiej, wcale nie wynika, ze Polska — w imie zachowa-
nia swej tozsamosci — ma si¢ wylqgczy¢ z odpowiedzialnosci za ksztaftowanie
chrzescijanskiego ducha wspotczesnej Europy. Wymowne jest tu gnieZnieriskie
przestanie Jana Pawta Il z 1997 roku, w ktorym nawiqzuje on wprost do
swojego wystgpienia z roku 1979. Ojciec Swiety jest realistq i uswiadamia
nam wszystkim, ze droga do prawdziwego zjednoczenia kontynentu europej-
skiego jest jeszcze daleka, albowiem ta jednos¢ mozliwa jest dopiero w oparciu
o wspolnote ducha, ktorej najglebszy fundament wyznacza chrzescijaristwo:
»Dlatego mur, ktory wznosi si¢ dzisiaj w sercach, mur, ktory dzieli Europe,
nie runie bez nawrotu ku Ewangelii. Bez Chrystusa nie mozna budowac trwaltej
jednosci. Nie mozna tego robi¢ odcinajgc sie¢ od tych korzeni, 7 ktorych wy-
rosty narody i kultury Europy, i od wielkiego bogactwa [kultury duchowej]
minionych wiekow. Jakze mozna liczy¢ na zbudowanie «wspolnego domu» dla
catej Europy, jesli zabraknie cegiet ludzkich sumieri wypalonych w ogniu
Ewangelii, polgczonych spoiwem solidarnej mitosci spotecznej bedgcej owo-
cem mitosci Boga?” (3 VI 1997).

Znakow zapytania jest wigcej, kiedy myslimy o przysztosci Europy i Polski
w Europie. Stawianie tych pytan nie powinno byc¢ jednak traktowane jako kwes-
tionowanie sensu i wartosci jednosci europejskiej. Mgdre i wywazone spojrzenie
Jana Pawfta II na te sprawy powinno ukierunkowaé¢ (a by¢é moze i jakos uspo-
koi¢) polskq dyskusje o naszej OjczyZnie w zjednoczonej Europie. Czy jednak
jestesmy na taki ksztaft dyskusji wystarczajgco przygotowani?

Tak oto patrzenie na ,,polskie sprawy” oczyma Ojca Swigetego pozwolito mi
ujrze¢ naszqg Ojczyzne z dwu waznych perspektyw: z perspektywy uniwersal-
nego charakteru wiary chrzescijariskiej i postannictwa Kosciota oraz z perspek-
tywy integracji europejskiej. Jestem gleboko przekonany, ze istniejgca od dwu-
dziestu lat mozliwos¢ ,,czytania” polskich spraw przez pryzmat tego, jak widzi
i kocha swojg Ojczyzne Papiez-Polak, jest wcigz szansq na poglebienie naszej
odpowiedzialnosci za Polske. Jest wciqz szansq, bosmy z niej jeszcze nie do
korica skorzystali. Jest szansq, bo oto czekamy na spotkanie z naszym Ojcem
Swietym w czerwcowe dni roku 1999. Jestem przekonany, ze w wigilie Wiel-
kiego Jubileuszu Roku 2000 bedziemy mogli wstuchaé si¢ w przestanie, ktore
ukaze wyzwania dla Polski na nadchodzgce nowe stulecie i nowe tysigclecie.
t.atwiej kochac¢ Polske i tatwiej podejmowaé odpowiedzialnosé za jej przysz-
los¢ ze Swiadomosciq, Ze jest ktos, kto jako Syn polskiego Narodu ma swoj
ogromny udziat w obecnym ksztalcie naszej Ojczyzny — poprzez stowo, czyn
i modlitwe.





