Hubert ORDON SDS

ANATOMIA JUDASZOWEJ ZDRADY

Ewangelia wedtug sw. Mateusza, zwracajgc uwage na wewnetrzng przemianeg
i skruche Iskarioty oraz na ptyngce stqd zachowanie az po rozpaczliwy ostateczny
krok, ukazuje cztowieka, ktory poczut sie oszukany przez swoich wspolnikow.
Tylko tak bowiem mozna racjonalnie zinterpretowac uswiadomienie sobie przez
Judasza wlasnego uwiktania w skazanie Jezusa na smieré, probe naprawienia
popetnionego zta oraz zatrzymania wszczetego postepowania, a takze glebokie
rozgoryczenie z powodu nieskutecznosci tych zabiegow.

Posta¢ 1 czyn Judasza Iskarioty bardzo wczesnie staly si¢ przedmiotem
rozwazan oraz dyskusji w Kosciele apostolskim, o czym swiadczg poswi¢co-
ne tym zagadnieniom liczne teksty Nowego Testamentu. Juz wowczas szu-
kano odpowiedzi na palace pytania o moment podjecia przez Judasza osta-
teczne) decyzji wydania Jezusa 1 etapy je) podejmowania, o sposéb realizacji
zdrady, o motywy dzialania niewiernego ucznia oraz jego dalsze losy czy —
nie bez szczegdlnych racji — o stan swiadomosci Chrystusa w trakcie rozgry-
wajacego si¢ dramatu zdrady. Poniewaz grono uczniéw stracito kontakt
z tragiczng postacig Iskarioty, pytania te nie znalazly satysfakcjonujacych
1 rozwiewajacych wszystkie watpliwosci odpowiedzi. Pozostaly tylko wspom-
nienia pewnych zachowan Mistrza oraz Judasza, a na podstawie wspomnien
tych nie tylko prébowano interpretowacé przyczyny 1 okolicznosci samego
czynu, ale tez snuto refleksje oraz wyciggano wnioski o charakterze dydak-
tycznym. Wszystko to znalazto wyraz na kartach Nowego Testamentu w zréz-
nicowanych relacjach o wydarzeniach, ktore dotyczag dramatu Jezusowego
ucznia'. Jego osoba, a zwlaszcza zasadnicze przyczyny kroku, ktéry podial,
nie uzyskaly tam jednak definitywnego wyjasnienia 1 nadal pozostajg okryte
tajemnicy.

Na przestrzeni wickow podejmowano jednak réznorodne proby odstonig-
cia chociazby rabka intrygujacej tajemnicy. Wnikliwe analizy egzegetyczne,
a takze dociekania teologiczne czy filozoficzno-psychologiczne rzucily niewat-
pliwie sporo swiatla na odnotowane w tekstach Nowego Testamentu fakty
1 przyniosty interesujace rezultaty. Obok wynikow pogiebionych studiow po-

! Krétki przeglad rozbieznosci w przekazach oraz ,historycznie niewytlumaczalnych” danych
znaleZ¢ mozna w: Cz. Bartnik, Judasz Iskariota: historia i teologia, ,,Collectanea Theologica”

58 (1988), f. 2, s. 6n., 10n.
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jawily si¢ niestety rowniez kuriozalne, a nawet szokujace tezy, na przyklad
kwestionujace sam fakt zdrady” czy historycznosé postaci Judasza’.

Opierajac si¢ na charakteryzujacych postaé i czyn niewiernego ucznia nie-
mal powszechnie akceptowanych dotychczasowych osiggnig¢ciach badan biblij-
nych, podejmiemy w niniejszych rozwazaniach prébe ukazania na szerszym tle
historycznym okolicznosci i wydarzen, ktére prawdopodobnie mialy znaczacy
wplyw na to, co si¢ stalo z wybranym przez Chrystusa Apostotem.

+JUDASZ ISKARIOTA, JEDEN Z DWUNASTU” (Mk 14, 10)*

Imi¢ Jezusowego ucznia, ktéry dopuscit si¢ zdrady, pojawia si¢ w Nowym
Testamencie dwadziescia dwa razy, i1 to wylacznie w Ewangeliach oraz Dzie-
jach Apostolskich. W celu odrdznienia go od identycznie brzmigcego imienia
Juda, noszonego przez innego Apostota, stosunkowo wczesnie dotaczono do
niego przydomek Iskariot lub Iskariotes. Dodany przydomek jest grecka trans-
krypcja hebrajskiego zwrotu ,,maz z Karijot”. Na tej podstawie mozna wnio-
skowaé, ze Judasz pochodzit z potozonej w potudniowej Judei miejscowosci
o nazwie Kerijot (por. Joz 15, 25) badz tez byt bardzo blisko z nig zwiazany’.
Potwierdza to wczesna tradycja chrzescijanska, ktora przetrwata w niektorych
starozytnych odpisach Ewangelii wedlug sw. Jana, gdzie przydomek ,,Iskario-
ta” zastgpiono formulg ,,z Kariotu” (6, 71; 12, 4; 13, 2.26; 14, 22)6. Ewangelia ta
podaje takze imi¢ ojca Judasza — Szymon (por. J 6, 71; 13, 2.26). Fakt powia-
zania Apostota z miejscowoscig Kerijot posiada swoja szczegélng wymowe,
gdyz prowadzi do konkluzji, ze byt on jedynym Judejczykiem w gronie Dwu-
nastu, podczas gdy pozostali byli Galilejczykami.

Teksty Nowego Testamentu wielokrotnie odnotowujg przynaleznos¢ Juda-
sza do gremium Dwunastu, to znaczy do uczniow najblizszych Jezusowi. Jego
imi¢, wprawdzie na ostatnim miejscu 1 ze wzmianka o popeinionej zdradzie,

> Teze taka postawil W. Vogler w swojej dysertacji Judas Iskarioth. Untersuchungen zu Tra-
dition und Redaktion von Texten des Neuen Testaments und auflerkanonischen Schriften, (Evan-
gelische Verlagsanstalt, Berlin 1983).

> Juz pod koniec dziewigtnastego wieku toczono dyskusje na temat historycznosci Judasza.
Tendencje do ahistorycznego patrzenia na jego osob¢ pojawily si¢ takze wspéiczesnie pod wply-
wem psychologii analitycznej 1 jej zastosowan do tekstéw biblijnych. Por. H. J. Klauck, Judas -
ein Jiinger des Herrn, Herder, Freiburg im Br. 1987, s. 26-28, 145.

* Wszystkie przytoczenia z Biblii w tlumaczeniu autora.

3 Zamiana hebrajskiego Kerioth w Karioth ma prawdopodobnie swoje Zrédlo w greckim
ttumaczeniu Starego Testamentu, w tak zwanej Septuagincie, ktéra w ten spos6b okresla miasto
o identycznej nazwie polozone w Moabie (por. Jr 31, 24).

® Obok przedstawionej interpretacji przydomka ,Iskariot” istnieje jeszcze siedem innych
wyjasnien jego znaczenia, wigkszos$¢ egzegetdw jednak opowiada si¢ za powyzszym, jako najlepiej
uzasadnionym. Por. Klauck, dz. cyt., s. 40-44.
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zamieszcza)g przede wszystkim tak zwane katalogi apostolskie, zwigzane z usta-
nowieniem tego grona, w ktorych wyliczane sg wszystkie nalezace do niego
osoby (por. Mt 10, 2-4; Mk 3,16-19; £k 6,13-16;J 6,71; Dz 1,13.17). Te jedyna
w swoim rodzaju 1gcznos¢ z Mistrzem 1 kolegium Apostotéw, wyrazong cha-
rakterystyczng formulg ,,jeden z dwunastu”, zawieraja ponadto relacje ewan-
gelijne, ktdre dotycza kontaktu Iskarioty z przedstawicielami Sanhedrynu oraz
przedstawiajg aresztowanie w Getsemani (por. Mt 26, 14.47; Mk 14, 10.43;
Lk 22, 3.47). Jego obecnos¢ wsrod zgromadzonych ucznidw odnotowujg réw-
niez przekazy odnoszace si¢ do Ostatniej Wieczerzy, podczas ktorej Jezus
wobec Dwunastu (por. Mk 14, 17) ustanowil pamiatk¢ swej meki 1 $mierci
1 przekazal zebranym misj¢ jej sprawowania (por. Mt 26, 25; Mk 14, 17-20;
Ek 22, 13.21; J 13, 2.26.29).

Nowy Testament milczy o okolicznosciach pierwszego spotkania, a nastep-
nie przylaczenia si¢ Judasza do sluchaczy 1 zwolennikéw Chrystusa. Mozna na
ten temat snu¢ jedynie bardziej lub mniej prawdopodobne przypuszczenia.
Skoro Judasz zostal powolany wraz z innymi — po niewatpliwie dtuzszym okre-
sie przygotowania — do uprzywilejowanego grona Dwunastu, musialo to mieé
miejsce raczej na poczatku publiczne) dzialalnosci Nauczyciela z Nazaretu.
Widocznie postaé, autorytatywne nauczanie i cala aktywnosé Mistrza z Galilel,
noszaca wszelkie znamiona postannictwa prorockiego (por. Mk 8, 28 par.),
wywarly na Iskariocie, Judejczyku, tak mocne wrazenie, ze pozostawil wszyst-
ko, aby si¢ z Nim zwigza¢. Miejscem spotkania mogta by¢€ Jerozolima, a zwia-
szcza §wiatynia, w ktérej Jezus glosil swoje oredzie’. Od tego momentu Judasz
bedzie Mu towarzyszyl, przypatrujac si¢ z bliska dokonywanym przez Niego
niezwyklym czynom 1 wstuchujac si¢ w kierowane do Izraela pouczenia. O zys-
kaniu duzego zaufania Mistrza, a by¢ moze i1 0 posiadanych umiejetnosciach
swiadczy fakt, ze wlasnie on sprawowat opiek¢ nad wspolnymi srodkami pie-
ni¢znymi i nimi dysponowat (por. J 12, 6; 13, 29).

Odnotowywanie obecnosci Iskarioty w gronie kolegium Dwunastu jako
jego czlonka jest godne podkreslenia ze wzgledu na role 1 autorytet tego grona
w pierwotnym Kosciele. Nie zatajano tego faktu, mimo ze byl niewatphiwie
zrédiem wielu trudnosci i pytan, takze natury teologicznej. Co wigcej, wyko-
rzystywano go w celach dydaktycznych. Smutna prawda o szokujacym czynie,
popetnionym w stosunku do Jezusa przez tak bliskiego i zaufanego Apostola,
miala stanowi€ stale ostrzezenie dla wiernych, ze nikt nie moze by¢ do korca
pewny swojej wiary, Zze nawet w gronie uczniow moze pojawic si¢ zdrajca.

7 Na podstawie trzykrotnego wspomnienia w Ewangelii wedlug §w. Jana dorocznego swigta
Paschy (por. J 2, 13-23; 6, 4; 11, 55) oblicza si¢, ze dzialalno$¢ publiczna Jezusa trwata ponad dwa
lata. W tym czasie wielokrotnie przebywat On w Judei, zwlaszcza w Jerozolimie (por.J 3, 22,5, 1; 7,
14; 8, 2; 10, 22), gdzie glosit swoja nauke 1 dokonywal cudéw.
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JUDASZ ISKARIOTA, [..] KTORY GO WYDAL” (Mk 3, 19)

Na okreslenie czynu Judasza Nowy Testament uzywa czasownika
nagadldovay, ktory znaczy: oddawac, przekazywac, podawac (kogos do sadu),
wydawacé (w rece sprawiedliwosci), zdradzaé. To wlasnie owo szerokie pole
semantyczne dato podstaw¢ do wielu interpretacji obcigzajacych, potepiaja-
cych, ale i odcigzajacych Iskariote. Uzycie tego czasownika stwarza bowiem
nastepujace mozliwosci rozumienia dzialania Judasza: 1. ,,wydal” Jezusa
(w sensie bardzo ogdélnym) na smier¢; 2. ,,przekazal” Jezusa Sanhedrynowi
jako najwyzszemu trybunatowi zydowskiemu; 3. ,,zadenuncjowal” Jezusa wo-
bec Sanhedrynu, wskazujac na jakies Jego przestepstwo; 4. ,,dopuscit si¢ zdra-
dy” w stosunku do Jezusa, nie dochowujac Mu wewng¢trznie wiernosci, a na-
stepnie zewnetrznie odcinajac sie od Niego®.

W zwigzku z powyzszym rodzi si¢ pytanie, ktéra ze wskazanych mozliwosci
najbardziej odpowiada rzeczywistemu przebiegowi wydarzen. Préba historycz-
nego ich zrekonstruowania, czyli okreslenia, na czym w istocie polegal czyn
Iskarioty, nie jest tatwa, nie tylko z racji wieloznacznosci uzytego tutaj kluczo-
wego czasownika, ale 1 z tego powodu, ze relacje ewangeliczne nie sg kroni-
karskim zapisem faktow, lecz ich teologiczng interpretacja. Istnieje jednak za-
sadnicza zgodnos¢ wsrod wigkszosci wspotczesnych egzegetdw, 1z Judasz —
nalezacy do grona najblizszych uczniéow Jezusa — najpierw wewne¢trznie zerwal
ze swoim Mistrzem, a nastgpnie jawnie odstapit od Niego, przechodzac na
stron¢ przeciwnikow. Definitywne 1 zarazem publiczne odejscie Iskarioty od
Chrystusa dokonalo si¢ na progu Jego meki, w chwili pomania w Ogrodzie
Oliwnym’. Judasz nie tylko swiadomie znalazl sic wéwczas w kregu wrogéw
Jezusa, ale takze musial mie¢ aktywny udzial w aresztowaniu Go, skoro wspol-
nota uczniow jednoznacznie odczytala jego 6wczesne zachowanie jako niego-
dziwe'”.

Za stanowiskiem takim przemawia fakt, iz informacje o czynnej roli Iska-
rioty w przygotowaniach do pojmania Jezusa i w samym pojmaniu Go - wraz
z negatywng jej oceng — obecne byly juz w bardzo starych i niezaleznych od

® Por. W. Popkes, Christus traditus. Eine Untersuchung zum Begriff der Dahingabe im
Neuen Testament, Wiard, Ziirich 1967, s. 218.

> W. Vogler uwaza, ze Judasz byt pierwszym z grona Apostotéw, ktéry zerwal z Jezusem
1 oddalit si¢ od Niego. Fakt ten z tytulu pierwszenistwa, mimo ze podobnie postapili inni, z czasem
zostal przedstawiony jako ,,zdrada” w najbardziej negatywnym znaczeniu, to znaczy jako wydanie
Jezusa w rgce wrogéw. Punktem wyjscia w uzasadnieniu takiego stanowiska jest w opinii Voglera
tekst, w ktérym $w. Pawel pisze, iz zmartwychwstaty Chrystus objawit si¢ najpierw Piotrowi, a po-
tem Dwunastu (por. 1 Kor 15, 5). Z tego stwierdzenia wyprowadza on wniosek, ze Judasz prze-
bywal w gronie Dwunastu jako peinoprawny czlonek nie tylko podczas Ostatniej Wieczerzy, ale
jeszcze przez dtuzszy czas po fakcie Zmartwychwstania, co wyklucza jego wczesniejsze przejscie na
stron¢ wrogéw. Por. Vogler, dz. cyt,, s. 35n.

' Por. Klauck, dz. cyt., s. 54, 138.
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siebie tradycjach odnoszacych si¢ do m¢ki: przedsynoptycznej oraz przedjano-
wej. Wiarygodnosé tych informacji zyskuje wzmocnienie w przekazach catko-
wicie od tych tradycjt odrebnych, ktére réwniez miescilty w sobie dane o takim
wlasnie post¢powaniu Judasza. Obecnos¢ identycznych elementéw w réznych,
niezaleznych od siebie nurtach tradycji ma w tym przypadku znaczaca wymo-
we. Bez uwzglednienia aktywnego udziatu Iskarioty w zatrzymaniu Jezusa po-
zbawione podstawy bylyby ponadto widoczne w Ewangeliach préby zrozumie-
nia tego szokujacego faktu i jego teologiczne interpretacje’’.

Przedmiotem dociekan staly si¢ miedzy innymi motywy dzialania Judasza.
Juz w Kosciele apostolskim stawiano pytania o to, co sklonilo Jezusowego
ucznia, pierwotnie zafascynowanego swoim Mistrzem, do odwrocenia si¢ od
Niego, jakie przyczyny 1 okolicznosci wywarly dominujacy wplyw na decyzje¢
wejscia na droge zdrady. OdpowiedZ na rodzace si¢ kwestie wydajg si¢ suge-
rowaé¢ zamieszczone juz w najstarszej (w obecnym stanie tekstu) Ewangelii
wedtug sw. Marka (por. 14, 10-11) wzmianki tak o postanowieniu Sanhendry-
nu, aby wynagrodzi¢ Iskariot¢ za wyswiadczong przystuge, jak tez o jego ak-
ceptacji przedstawionej propozycji. Nawiazujac do tej sytuacji, kolejni Ewan-
gelisc1 beda upatrywali zasadnicze) inspiracji czynu Judasza w jego wyracho-
waniu i chciwosci (por. Mt 26, 15-16; 27, 3; £k 22, 4-6; Dz 1, 18). Ten sam punkt
widzenia jest nie tylko zaprezentowany, ale nawet wyeksponowany w Ewange-
lii wedlug sw. Jana, gdy Ewangelista mowi o popelnianych przez Iskariote
naduzyciach w powierzonym mu zarzadzaniu wspélnymi finansami Dwunastu,
a nawet o dopuszczaniu si¢ kradziezy (por. 12, 3-6).

Wskazanie na zachtannos¢ jako rozstrzygajacy motyw czynu Iskarioty, opar-
te zapewne na okreslonym odbiorze jego zachowan (por. J 12, 3-8; Mt 26, 6-16),
nie satysfakcjonowalo jednak pierwszych wyznawcéw Jezusa. Tym, ktérzy za-
stanawiali si¢ nad tajemnicg zdrady Judasza, wydawalo si¢ bowiem niemozliwe,
aby zaszczycony powolaniem do grona Dwunastu uczen, swiadek niezwykle;j
osobowosci Mistrza, uczen, ktory z bliska obserwowal Jego urzekajacag mitosé
do kazdego czlowieka 1 stuchal gloszonej z profetyczng moca nauki o Krélestwie
Bozym, mogt si¢ dopusci€ takiej niegodziwosci tylko z pobudek maternalnych.

Powstajace watpliwosci sktaniaty wigc do dalszych poszukiwan, a ich rezul-
tatem jest, jak si¢ wydaje, obecna w Ewangeliach sugestia, ze wlasciwego po-
wodu Judaszowego kroku nalezatoby upatrywaé w jego wewngtrznym zalama-
niu 1 utracie wiary w Bozg misje Jezusa. Znamienne jest bowiem, ze Iskariota,
zwracajac sie do Niego, uzywal wylacznie okreslenia ,,Rabbi” (por. Mt 26,
25.47-49; Mk 14, 43-45), podczas gdy Piotr i inni uczniowie, nieraz w tej same;j

1 Te wiasnie argumentacje za historyczng wiarygodnoscia relacji odnoszacych sie nie tylko
do wewnetrznego zerwania Judasza z Jezusem, ale i1 do zewn¢trznego aktu wspétdziatania z Jego
przeciwnikami przedstawil T. Soding w recenzji cytowanych powyzej publikacji W. Voglera
1 H. J. Klaucka (,,Theologische Revue”, t. 84(1988), s. 459).
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sytuacji, postugiwali si¢ tytulem ,,Pan” (por. np. Mt 14, 28.30; 26, 22; £k 5, 8.12;
9, 54; 22, 33.38.47;, J 6, 68; 13, 6.9.36-37; 14, 5.8.22; 20, 28; 21,15-17). To za-
stanawiajgce zroznicowanie uzyskuje swoja pelng wymowe, gdy weZmiemy pod
uwage, ze dla Kosciota czaséw apostolskich tytut ,,Pan” w odniesieniu do Je-
zusa byl wyrazem wiary w postanego przez Boga 1 wywyzszonego przez Zmar-
twychwstanie oraz siedzacego po Jego prawicy Chrystusa'“. Fakt, ze 6w tytul
nie pojawil si¢ w ustach Judasza, swiadczy wiec posrednio o przekonaniu tego
Kosciola, 1z Jezusowy uczen, ktory dopuscit si¢ niegodziwego czynu, utraci
wczesnie] nie tylko wewng¢trzng wigZ ze swoim Mistrzem, ale takze 1 wiarg.
Bez zalozenia gigbokiego duchowego kryzysu jego postawa 1 dziatanie pozos-
tawalyby absolutnie niewytlumaczalne.

To wlasnie zalamanie si¢ wiary w mesjanska godnos¢ 1 misje Jezusa wigk-
szo$¢ wspolczesnych egzegetdw przyjmuje za najbardziej przekonywujacy mo-
tyw zdrady Iskarioty. Mimo réznic w ujeciu 1 sposobie przedstawiania swoich
stanowisk zgadzajq si¢ oni zasadniczo w tym, ze u podstawy decyzji Judasza
musialo tkwi¢ glebokie rozczarowanie postawg 1 dziatalnoscia Jezusa, catkiem
odmiennymi od oczekiwan oraz nadziei mesjanskich przewazajace) czesci
6wczesnego Izraela, ktére Iskariota w pelni podzielat'.

Powyzsza interpretacja, mimo swej niezaprzeczalnej racjonalnosci, pozos-
tawia jednak szereg watpliwosci. Fakt, ze doznanie zawodu moglo spowodowaé
oddalenie si¢, a nast¢pnie zerwanie ucznia z Mistrzem, nie oznacza wcale, ze
musiato ono doprowadzi¢ do przejscia Iskarioty na stron¢ wrogow 1 do aktyw-
nej z nimi wspotpracy. Istnieje bowiem zasadnicza roznica pomi¢dzy zachowa-
niem dystansu w stosunku do kogos$ a czynnym wspotdziataniem przeciw niemu
1 pierwsza postawa nie pocigga za sobg w sposéb konieczny drugiej. W zwigzku
z tym uzasadnione wydaje si¢ poszukiwanie na podstawie tekstow ewangelicz-
nych dalszych motywow 1 okolicznosci, ktorych wplyw umozliwit pokonanie
przestrzeni, jaka rozcigga si¢ mi¢dzy odejsciem i zerwaniem a tym, co jest
okreslane jako zdrada.

JUDASZ ISKARIOTA, [..] POSZEDE. DO ARCYKAPLANOW” (Mk 14, 10)

Ewangelie wielokrotnie informuja, ze Jezusowa dzialalnos¢ spotykata si¢
z wielkim zainteresowaniem mieszkancow wiosek 1 miast palestynskich, z kto-
rych z czasem wylonilo si¢ grono stale towarzyszacych Mu uczniéw 1 zwolenni-
kéw. W Jego otoczeniu pojawiala si¢ tez niejednokrotnie grupa osob okreslana

'2 Powiazanie wiary i tytutu ,,Pan” w odniesieniu do Jezusa jest widoczne zwlaszcza w Ewan-
gelil wedtug $w. Jana (por. np. 6, 64-69; 9, 36-38; 11, 27, 20, 28).

> Na temat réznorodnych opinii co do motywéw Judaszowego czynu por. R. B. Halas,
Judas Iscariot, a Scriptural and Theological Study of his Person, his Deeds and his Eternal Lot,
The Cath. Univ. of America Pr., Washington 1946, s. 79-93.
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jako: arcykaptani, uczeni w PiSmie 1 starsi ludu (por. Mk 11, 27-28; £k 19, 47,
20, 1), wzglednie: ,,arcykaptani i starsi ludu” (Mt 21, 23), ,,arcykaptani 1 uczeni
w Pismie” (Mt 21, 15-16) lub: arcykaptani i faryzeusze (por. Mt 21, 45;J 7, 32.
45-46; J 11, 46-47). Wzmianki o ich obecnosci stajg si¢ czgstsze w miar¢ roz-
wijania si¢ publicznej dzialalnosci Jezusa 1 zwigkszania si¢ liczby stluchaczy,
bedacych pod wrazeniem Jego wystgpien. Tak okreslane grono stanowili albo
przedstawiciele Sanhedrynu (por. Mk 15, 1; £k 22, 66), nazywanego takze
Najwyzsza Radg (por. Mt 26, 59; Mk 14, 55; £k 22, 66; J 7, 26.48), albo ludzie
z nim blisko zwigzani. W liczacy siedemdziesiat oséb sklad tej Rady wchodzili:
poprzednio urz¢dujacy arcykaptani, zwierzchnicy czterech najwazniejszych ro-
dzin kaplarskich, czlonkowie kolegium czuwajacego nad kultem 1 Swigtynig
(,,arcykaptani”), przedstawiciele najwybitniejszych rodéw zydowskich (,,starsi
ludu”), a od lat siedemdziesigtych przed Chrystusem réwniez ,,uczeni w Pismie”
wywodzacy si¢ najczesciej ze stronnictwa faryzejskiego. Gremium temu prze-
wodniczyl arcykaptan sprawujgcy aktualnie wiadze.

Zainteresowanie Sanhedrynu osobg, nauczaniem oraz czynami Jezusa z Na-
zaretu, z czasem coraz intensywniejsze, jest calkowicie zrozumiate. Sanhedryn
stanowil bowiem w owym czasie najwyzsza wewng¢trzng instancj¢ zydowska,
ktorej zadaniem bylo kierowanie sprawami doczesnymi 1 religijnymi narodu oraz
ich nadzorowanie, jak rowniez petnienie funkcji najwyzszego trybunalu sagdowe-
go Izraela. Wprawdzie okupacyjne wladze rzymskie ograniczyly jego kompeten-
cje sadownicze 1 administracyjne, to jednak pozostawily mu peing niezaleznos¢
w podejmowaniu decyzji w kwestiach religijnych. Najwyzsza Rada zachowala tez
swoja szczegolng range faktycznego przedstawiciela narodu zydowskiego na
zewnatrz, zwlaszcza w stosunku do Cezara 1 jego namiestnika w Palestynie.

Swiadomy swoich zadar i ciazacej na nim odpowiedzialnosci za losy Izraela
Sanhedryn sledzil z uwaga osoby, ktérych dziatalnos¢ mogta w powaznym stop-
niu narusza¢ Prawo oraz instytucje religijne albo wyrzadzi¢ dotkliwe szkody
w zakresie bezpieczenstwa politycznego czy spotecznego. W trosce wigc o dobro
duchowe 1 materialne narodu, przede wszystkim o jego przetrwanie, podejmowat
on decyzje 1 konkretne dzialania, ktére mialy go chroni€. W tym aspekcie trzeba
rozpatrywaé delegacj¢ Sanhedrynu wystang do Jana Chrzciciela 1 postawione
przez jej czlonkéw pytania o tozsamos€ Jana oraz o charakter jego wystapienia
1 udzielanego przez niego chrztu (por. J 1, 19-28), wzglednie liczne przestuchania
uczniow Jezusa przed Najwyzsza Radg odnoszace si¢ do gloszonej przez nich
nauki Mistrza (por. np. Dz 4, 1-7; 5, 17-27; 6, 12; 22, 50-23, 10). O inicjowanych
przez Najwyzszg Rad¢ dzialaniach w kwestiach religijnych pisze takze kilkakrot-
nie J6zef Flawiusz w Dawnych dziejach Izraela® i w Wojnie zydowskiej™.

4 Por. J. Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, ks. 20, rozdz. 8, ak. 11; ks. 20, rozdz. 9, ak. 1, 6,
thum. J. Radozycki, red. ks. E. Dabrowski, Ksiegarnia Sw. Wojciecha, Poznani-Warszawa-Lublin
1979, s. 955-958.
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Zdajac sobie sprawe¢ z posiadanej wladzy oraz zwigzanego z nig obowigzku
troszczenia si¢ 0 pokdj 1 bezpieczenstwo wewngtrzne kraju, Sanhedryn inter-
weniowal rowniez w sprawach o charakterze politycznym. Dotyczyto to zwla-
szcza reprezentowania — a przede wszystkim obrony — waznych intereséw na-
rodu wobec wladz rzymskich. Wskutek bowiem tolerowania przez nie grabiezy,
niesprawiedliwosci, prowokacyjnych zachowan, a ponadto stosowania bez-
wzglednego ucisku fiskalnego, wsrdd krzywdzonej ludnosci dochodzito niejed-
nokrotnie do ostrych protestow i1 zamieszek, ktore latwo mogly przeksztalcié
si¢ W powszechne rozruchy 1 w konsekwencji $§c1ggnac jeszcze surowsze repre-
sje oraz wyrzadzié nieobliczalne szkody'®.

W stosunku natomiast do wlasnego spoleczenstwa, zdesperowanego liczny-
mi naduzyciami wiladz okupacyjnych, wysitki Najwyzszej Rady zmierzaly
w pierwszym rz¢dzie do zlagodzenia gwaltownie narastajagcych napieé 1 do za-
hamowania tendencji konfrontacyjnych oraz do opanowania sytuacji'’. Gdy za$
podejmowane starania nie przyniosty rezultatu 1 w Jerozolimie doszio do wy-
buchu buntu przeciw Rzymianom, Najwyzsza Rada skupila si¢ na dzialaniach
majacych uratowaé przed zniszczeniem $wigte miasto, a szczeg6lnie $wiatynie'®.

Te odnotowane przez J. Flawiusza interwencje Sanhedrynu z lat pi¢édzie-
sigtych 1 szesédziesigtych po Chrystusie na pozér mialy wymiar bardziej poli-
tyczno-ekonomiczny niz religyny. W przypadku Izraela jednak sfery te byly ze
sobag scisle powigzane, a nawet wzajemnie si¢ przenikaty. Plynelo to z giebokie-
go przekonania, iz jedynym panem 1 wiadcg narodu oraz jego ziemi jest Bog.
Pojawiajace si¢ wigc na przestrzeni calego okresu rzadow prokuratorskich
(lata: 6-41 i 44-66 po Chr.) niepokoje, rozruchy i czynny opdr ze strony Zydow
mialy w istocie bardzo czesto, chociaz nie zawsze, podtoze religijne’”. Niektdre
ugrupowania, zwlaszcza tak zwani zeloci, ktore odwotywaty si¢ do powyzszych
1del, tylko zewnetrznie tolerowaly rzady Rzymu 1 przy nadarzajacej si¢ okazji
probowaly zrzuci¢ jarzmo niewoli, pozyskujac dla swoich dziatan wielu zwo-
lennikéw (por. Dz 5, 37)%.

15 Por. tenze, Wojna Zydowska, ks. 2, rozdz. 12, ak. 12, §; ks. 6, rozdz. 5, ak. 3, thum.
J. Radozycki, Ksiggarnia Sw. Wojciecha, Poznari 1980, s. 172-174, 383-386.

16 Por. tamze, ks. 2, rozdz. 12, ak. 1-2, 5, 5. 172-174: ks. 2, rozdz. 14, ak. 8, s. 180; ks. 2, rozdz. 17,
ak. 4, s. 192. We wspomnianej przez J. Flawiusza delegacji Zyd6w z Jerozolimy (por. tamze, ks. 2,
rozdz. 6, ak. 1-2, s. 158n.), zwracajacej si¢ do cezara Augusta z prosbg o autonomiczng forme
rzadéw krajem po $mierci Heroda Wielkiego, znajdowali si¢ najprawdopodobniej przedstawiciele
Sanhedrynu. Moglh oni réwniez wchodzi€¢ w skiad zydowskiej reprezentacji domagajace) si¢ depo-
zycji etnarchy Heroda Archelausa (por. tamze, ks. 2, rozdz. 7, ak. 3, s. 160n.).

'7 Por. tamze, ks. 2, rozdz. 15, ak. 2-4; ks. 2, rozdz. 17, ak. 3, s. 181n., 191n.

'8 Por. tamze, ks. 2, rozdz. 17, ak. 4-5, s. 192.

19 Por. tamze, ks. 2, rozdz. 9, ak. 2-4; ks. 2, rozdz. 10, ak. 1-5; ks. 2, rozdz. 12, ak. 1-2, s. 166-170,
172n.

20 Por. Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, ks. 18, rozdz. 1, ak. 1, thum. J. Radozycki, s. 794n.
Por. tez: tenze, Wojna zydowska, ks. 2, rozdz. 8, ak. 1, s. 161.



106 Hubert ORDON SDS

Napig¢tg sytuacje dramatycznie zaostrzaly wystapienia ludzi podajacych si¢
za Bozych wystannikéw czy prorokow, ktorzy zapowiadajgc rézne cudowne
wydarzenia pociagali za soba tlumy entuzjastéw. Byli to na przyklad: Teudas®'
(por. Dz 5, 36), grupy wedrownych glosicieli** czy pewien Egipcjanin® (por.
Dz 21, 38). Te wystgpienia 1 ruchy, mimo iz mialy zasadniczo religijny charak-
ter, spotykaly si¢ w kazdym przypadku ze zdecydowang reakcjg prokuratorow,
ktérzy nie wahali si¢ wysylaé oddziaty wojska i krwawo je thumié®*,

Wprawdzie przedstawiony powyzej stan rzeczy mial miejsce po zakorcze-
niu publicznej dzialalnosci Jezusa, to jednak ogdlna atmosfera niepokojéw
1 napiec cechowata takze poprzedzajacy ja okres. Duzg rol¢ w podtrzymywaniu
a nawet intensyfikowaniu tej atmosfery odgrywalo wspomniane ugrupowanie
zelotow, ktorego poczatki siggaja 6-7 roku po Chrystusie. Doszio wowczas do
wybuchu buntu Judy Galilejczyka 1 Saddoka-faryzeusza przeciw narzuconemu
przez Rzymian spisowi majatkow oraz Frzeciw ptaceniu podatkow jako nie-
zgodnym z idea jedynego pana — Boga® (por. Dz 5, 37). Opanowane silnymi
tendencjami wolnosciowymi ugrupowanie zelotow bylo statym zarzewiem kon-
fliktow 1 akcji konfrontacyjnych. Flawiusz nie wahat si¢ napisa€ o jego twor-
cach: ,,Juda i Saddokos [...] nie tylko caly kraj pograzyli wtedy w zamecie, ale
i na przyszlo$é [...] posiali ziarna zla, ktére potem sie rozpanoszylo”?°,

W tak skomplikowanej rzeczywistosci, po przykrych doswiadczeniach z prze-
sztosci 1 w obawie przed jeszcze powazniejszymi nieszczg$ciami W przysziosci,
Sanhedryn nie mogl pozostawac oboj¢tnym wobec os6b, wokét ktérych groma-
dzita si¢ wigksza liczba ludzi. Oczywista zatem byla jego szczegdlna czujnosé
w stosunku do ich dzialan, ktére tatwo mogly staé si¢ zarzewiem buntu, a takze
podejmowanie krokéw majacych na celu opanowanie juz w zarodku wszelkich
konspiracyjnych akcji 1 sttumienie niebezpiecznych aspiracji ich przywédcéw.

W $wietle powyzszych uwag wlasciwego znaczenia nabiera fakt zainteresowa-
nia si¢ przez Najwyzszg Rade¢ osoba, nauczaniem, planami 1 post¢powaniem Je-
zusa (por. £k 20, 1-2;J 11, 46-47), a nast¢pnie — dla uzyskania lepszego rozeznania

21 Por. Tenze, Dawne dzieje Izraela, ks. 20, rozdz. S, ak. 1, thum. J. Radozycki, s. 948.

22 Por. tamze, rozdz. 8, ak. 6, s. 953n. Por. tez: te n ze, Wojna zydowska, ks. 2, rozdz. 8, ak. 4,
s. 162.

23 Por. te nze, Dawne dzieje Izraela, ks. 20, rozdz. 8, ak. 6, thum. J. Radozycki, s. 953n. Por.
tez: tenze, Wojna zydowska, ks. 2, rozdz. 13, ak. 5, s. 176.

24 Typowe w tym wzgledzie jest zachowanie Poncjusza Pilata, ktéry w roku 35 wystal wojsko
przeciw Samarytanom licznie zebranym pod géra Ganzim. Zgromadzil ich tam pewien falszywy
prorok, obiecujac, iz pokaze im ukryte na gérze przez Mojzesza swigte naczynia. W przypuszczo-
nym przez zotnierzy ataku wiele os6b poniosto Smier€, inni trafili do niewoli, a pojmanych przed-
stawicieli 1 dostojnik6w samarytanskich Pilat kazat zgladzi€. Por. Flawiusz, Dawne dzieje Izraela,
ks. 17, rozdz. 4, ak. 1, ttum. J. Radozycki, s. 800n.

2 Por. tenze, Dawne dzieje Izraela, ks. 18, rozdz. 1, ak. 1, thum. J. Radozycki, s. 835n. Por.
tez: tenze, Wojna zydowska, ks. 2, rozdz. 8, ak. 1, s. 161.

%6 Tenze, Dawne dzieje Izraela, ks. 18, rozdz. 1, ak. 1, tlum. J. Radozycki, s. 836.
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~ umieszczanie swoich przedstawicieli w krggu Jego stuchaczy (por. J 7, 32.45-46;
11, 57) i w koncu decyzja o polozeniu kresu dzialalnosci Rabbiego z Nazaretu ze
znamiennym uzasadnieniem, ze plyna z niej powazne zagrozenia dla Izraela (por.
J 11, 49-50.53; Mt 26, 3-4; Mk 14, 53-55; £k 19, 47). W celu uzyskania pelniejszej
wiedzy o ideach 1 celach Jezusa, a by¢ moze i zdobycia obcigzajacych argumentow,
obok oficjalnych krokéw?’ podejmowano zapewne réwniez préby przeniknigcia
w Jego najblizsze otoczenie. Doskonalg okazj¢ do tego stwarzal kontakt z ucznia-
mi Jezusa, a w szczegdlnosci z pochodzacym z Judei Judaszem.

Jesli poczatkowo przedstawiciele Sanhedrynu 1 faryzeusze uwaznie przy-
gladali si¢ stowom i czynom Rabbiego z Nazaretu, to z czasem zacz¢ly si¢ w nich
budzi¢ coraz powazniejsze watpliwoscl oraz zastrzezenia wobec Niego, co
w koricu doprowadzito do licznych kontrowers;ji, ostrych polemik, do formuto-
wania zlosliwych oskarzen (por. Mk 3, 12-30 par.) i wreszcie do zdecydowanego
odrzucenia Jezusa. Zasadniczy sprzeciw w owym gronie budzilo zwlaszcza
uzdrawianie przez Niego chorych w szabat (por. Mk 3, 1-6 par.; £k 13, 10-17;
14, 1-6;J 5, 2-10; 9, 1.6-16), odbierane jednoznacznie jako lamanie Prawa (por.
Wj 20, 8-11; Pwt 5, 12-15), nieliczenie si¢ z przepisami Tory i z ich kazuistyczng
interpretacja co do czystosci rytualnej (por. Mt 23, 25-26; Mk 7, 2-4.15) oraz
demonstracyjne kontakty z celnikami 1 grzesznikami, traktowanymi wowczas
na rowni z ludZzmi bezboznymi (por. Mk 2, 15-17; £k 7, 34; 15, 1-2), a wreszcie
otwarta krytyka tak zwanej Tradycji starszych (por. Mt 23, 16-24; Mk 7, 2-15)*°.
Jako oburzajacy zamach na postanowienia Prawa musialo si¢ jawi¢ w swiado-
mosci przeciwnikow Jezusa autorytatywne zakwestionowanie przez Niego
przepisu (por. Pwt 24, 1) umozliwiajgcego me¢zczyZnie oddalenie zony na pod-
stawie listu rozwodowego (por. Mt 5, 31-32; 19, 3-9). Za bardzo powazne
przewinienie, a nawet za bluZnierstwo uznano Jego zapowiedZ zniszczenia
swiatyni oraz zbudowania nowej (por. Mt 26, 61; Mk 14, 58; J 2, 19); w mnie-
maniu czionkéw Sanhedrynu oznaczalo to targni¢cie si¢ na najwigksza swietos¢
Izraela — miejsce szczegSlnej obecnosci Boga posréd Jego ludu®.

27 Jako ich przyktad moga stuzyé indagacje przeciwnikéw Jezusa w sprawie dopuszczalnosci
rozwodéw (por. Mk 10, 2-12 par.), placenia podatkéw Rzymowi (por. Mk 12, 13-17 par.) czy zycia
pozagrobowego (por. Mk 12, 18-27 par.).

2% Por. J. Gnilka, Jesus von Nazareth. Botschaft und Geschichte, Herder, Freiburg im
Br. 1993, s. 221, 270n.; H. Merklein, Die Jesusgeschichte — synoptisch gelesen, Katholisches
Bibelwerk, Stuttgart 1994, s. 205n.; P.Stuhlmacher, Biblische Theologie des Neuen Testaments,
t. 1, Grundlegung von Jesus zu Paulus, Wandenhoeck & Ruprecht, Géttingen 1997, s. 144n.

*? O bardzo podobnej sytuacji zwiazanej z postacia jakiego$ Jezusa, syna Ananiasza, wspo-
mina J6zef Flawiusz (por. Wojna zydowska, ks. 6, rozdz. 5, ak. 3, w. 300-309). Poczawszy od roku 62
przez niemal siedem 1 p6t roku zapowiadal on zniszczentie Jerozolimy 1 §wigtyni. Zapowiedzi te do
tego stopnia oburzyly wladze miasta, ze aresztowano go i ubiczowano. Gdy to nie pomoglo, a ow
Jezus w dalszym ciagu glosit swoje ,,biada” miastu 1 Przybytkowi, przedstawiciele Sanhedrynu,
oskarzywszy, wydalh go w rece prokuratora Albinusa. Ten jednak po przestuchaniu 1 kolejnym
ubiczowaniu Jezusa uznat go za szalerica i wypuscit na wolnos¢.
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Wszystko to sprawialo, ze religine wiadze i1 autorytety Izraela zaczetly
z czasem postrzegac oraz ocenia¢ osob¢ Rabbiego z Nazaretu jako falszywego
proroka, to znaczy jako kogos wystepujacego wprawdzie w imi¢ Boga, lecz bez
Jego mandatu 1 postania — takie nauczanie 1 zachowanie nie moglo przeciez
pochodzi¢ od Tego, ktory byt Dawca Prawa. Cuda czynione przez Jezusa inter-
pretowano jako dokonywane nic dzi¢ki posiadanej mocy Bozej, lecz wskutek
interwencji sit szatanskich (por. Mk 3, 22-30 par.). W konsekwencji tez San-
hedryn bez najmniejszych watpliwosci zakwalifikowal calg t¢ nadzwyczajng
dzialalno$¢ jako zwodzenie Izraela stowem 1 czynem, a wigc jako jedna z nie-
bezpiecznych prob odciggni¢cia ludu od Jahwe, 1 zgodnie z postanowieniem
Tory (por. Pwt 18, 20) wydat na obcigzonego tym zarzutem wyrok smierci (por.
Mt 26, 3-5 par.)*".

Przedstawione powyzej najwazniejsze zarzuty przeciw Jezusowi oraz inter-
pretacje jego slow pojawialy si¢ w czgstych dyskusjach, polemikach 1 oskarze-
niach kierowanych bezposrednio pod adresem Jezusa 1 Jego ucznidw, ale roz-
powszechnianych tez w calym spoleczenstwie. Ich znaczaca wage 1 niemalg sil¢
oddzialywania podnosito to, iz ptyn¢ly one z ust ludzi cieszacych si¢ wielkim
szacunkiem 1 autorytetem w Izraelu. Stad mozna sobie wyobrazié, jak mocne
wrazenie 1 jak powazny zame¢t musialy one powodowaé w otoczeniu Chrystusa.
W tym wilasnie fakcie trzeba upatrywacé najbardziej prawdopodobnej przyczyny
wkradajacych si¢ z czasem watpliwosci, podejrzert 1 — w ich nastgpstwie —
ostabienia wzglednie utraty wiary w Mistrza ze strony niektérych Jego stucha-
czy, by¢ moze 1 Judasza. To zas z kolei uzasadnialo ich wspdldziatanie z tymi,
ktorzy powotujac si¢ na Prawo Boze 1 stajagc w jego obronie, postanowili potlo-
zy¢ kres wystapieniom Rabbiego z Nazaretu.

SJWTEDY JUDASZ [..] PONIEWAZ POZALOWAL TEGO,
ZWROCIE. TRZYDZIESCI SREBRNIKOW ARCYKAPEANOM
I STARSZYM” (Mt 27, 3)

Zredagowana przez autora pierwszej Ewangelii w oparciu o ustng tradycje
perykopa o przemianie Judasza i jego tragicznym koncu (por. Mt 27, 3-10)
wydaje si¢ by¢ kluczem do pelniejszego zrozumienia dramatu Apostota 1 wska-
zania dodatkowych elementéw, ktére sic do tego dramatu przyczynity®'. Poz-
wala ona bowiem poczyni€ interesujace spostrzezenia co do okolicznosci, ktore

%0 Zarzut pod adresem Jezusa, iz zwodzit Izrael przez dokonywane czary i magie, zachowat sig
w Talmudzie. W nim tez znajduje si¢ informacja, ze wlasnie za to zwodzenie i kontakt z mocami
ciemnosci zgodnie z przepisem (por. Pwt 13, 9) Jezus zostal skazany na $mier¢ (por. Talmud
babiloriski, traktat Sanhedryn 43a).

1 Por. W. Grundmann, Das Evangelium nach Matthius, Evangelische Verlagsanstalt,
Berlin 1986, s. 549.
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ostatecznie zawazyly na Judaszowej decyzji wydania Jezusa w r¢ce Sanhedry-
nu. Apostol, widzac, ze zostal wydany wyrok smierci na Jezusa i ze przekazano
Go w rgce namiestnika rzymskiego, zdjety zalem pojawit si¢ przed Najwyzszg
Rada w celu powstrzymania biegu wydarzen. Taki sens ma wydanie tam przez
niego Swiadectwa o niewinnosci skazanca, co zgodnie z owczesng praktyka
sagdowg powinno bylo doprowadzi¢ do zawieszenia wykonania wyroku 1 do
powtérnego rozpatrzenia sprawy -. Gdy podjeta przez Judasza interwencja
nie przyniosta skutku, zwrdcit on otrzymang zaplate, zrywajac tym gestem
dotychczasowy uklad z arcykaptanami, a nast¢pnie w poczuciu bezradnosci
popelnit samobadjstwo.

Ewangelia wedlug sw. Mateusza potwierdza bliski kontakt i wspdtdziatanie
Judasza z Sanhedrynem w aresztowaniu Jezusa®. Z drugiej jednak strony,
zwracajac uwage na wewnetrzng przemiang 1 skruche Iskarioty oraz na ptynace
stad zachowanie az po rozpaczliwy ostateczny krok, ukazuje ona czlowieka,
ktory poczut si¢ oszukany przez swoich wspolnikéw. Tylko tak bowiem mozna
racjonalnie zinterpretowaé¢ uswiadomienie sobie przez Judasza wlasnego uwi-
ktania w skazanie Jezusa na Smier¢, prob¢ naprawienia popelnionego zla oraz
zatrzymania wszcz¢tego postgpowania, a takze glebokie rozgoryczenie z powo-
du nieskutecznosci tych zabiegdw. Chronologiczne zestawienie danych nowo-
testamentowych i tekstéw pozabiblijnych z drugiego wieku po Chrystusie na
temat Judasza wykazuje, ze z biegiem czasu jego postac, czyn oraz motywy s3
przedstawiane coraz bardziej negatywnie. Od tendencji tej wyraZnie odcina si¢
zredagowana pod koniec lat siedemdziesiagtych po Chrystusie perykopa o zalu
1 rozpaczy Judasza, charakteryzujgca si¢ ponadto zwi¢zloscig 1 bezbarwnoscig
relacji. Te wlasnie elementy przemawiajg za jej historycznym rdzeniem.

Powré6t Judasza do przedstawicieli Najwyzszej Rady i jego zachowanie
sugerujg jednak przede wszystkim, ze to wlasnie wsréd nich trzeba szukaé
inspiratorow irealizatorow planu, ktérego urzeczywistnienie sprawilo, iz Apos-
tot poczut si¢ podst¢pnie wykorzystany i wprowadzony w btad. OdpowiedZ na
pytanie, jak do tego doszlo, utatwia powyzsze przedstawienie sytuacji politycz-
nej 1 religijnej Izraela oraz roli 1 odpowiedzialnosci, jakie przypadly w udziale
Sanhedrynowi. Z wielkim prawdopodobieristwem mozna przyjaé, ze jego
cztonkowie 1 zwolennicy, a takze z wlasnej inicjatywy kotla faryzejskie, zanie-
pokojeni zaréwno popularnoscia, jak 1 bulwersujaca dzialalnoscig Jezusa, szu-
kali drég dotarcia do Jego najblizszych uczniéw, aby poprzez dyskusje z nimi

2 Por. Miszna, cz. 4, traktat Sanhedryn 6, 1.

3 Fakt wspéldzialania Judasza z Synhedrynem podsumowuje nastepujaco Soéding: ,, Trzeba
liczy€ sie z tym, ze Judasz zagrat r¢ka w reke 1 to dobrowolnie z tymi, ktérzy chcieli Go poymaé.
Historycznie mozna przy)aé, ze dal wskazania wplywowym cztonkom Sanhedrynu, a samemu
zbrojnemu oddzialow1 znak, ktéry umozhwit identyfikacje i aresztowanie Jezusa” (dz. cyt., s. 459,

ttum. fragm. - H. O.). Por. tez: W. Hrynie wicz, Judasz zdrajca? , w. Dwunastu Apostotow, red.
J. Turnau, Znak, Krakéw 2002, s. 72.
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(por. Mk 2, 15-16 par.; Mt 15, 12-14; 16, 6) mieé wglad w osobiste aspiracje oraz
zamierzenia ich Mistrza, zdobywac¢ obcigzajace Go dowody winy czy wreszcie
ostabia¢ entuzjazm Jego uczniow 1 ich wiar¢ w Niego. Niemal idealnym narze-
dziem do realizacji tych planow wydawatl si¢ wywodzacy si¢ z Judei Judasz.
Powazne oskarzenia 1 ostra krytyka kierowane w jego obecnosci pod adresem
Jezusa przez najwyzsze autorytety w Izraelu, przedstawicieli Swiatyni, znaw-
cow Prawa 1 faryzeuszy, musiaty wywierac silne wrazenie na Iskariocie 1 w kon-
sekwencji zachwiac jego przekonaniami oraz zaufaniem do Mistrza.

Przeciwnikom Jezusa udalo si¢ pozyska¢ Judasza zapewne dzigki podkres-
laniu, a nawet wyolbrzymianiu niebezpieczenstwa zagrazajgcego Izraclowi -
nie tylko od strony religijnej, ale zwlaszcza politycznej — w przypadku dalszego
tolerowania wystgpienn Rabbiego z Nazaretu. Jedynym zatem rozsagdnym roz-
wigzaniem, jakie si¢ w tej sytuacji nasuwalo, bylo zmuszenie stynnego Rabbie-
go do zakonczenia dzialalnosci. Przekonanie o koniecznosci podj¢cia przeciw
Niemu konkretnych krokéw nie musiato jednak byé réwnoznaczne z wyrokiem
smierci; wystarczytoby przeciez skazanie Go na dluzszy pobyt w wi¢zieniu.
Spowodowaloby to z czasem rozproszenie si¢ Jego ucznidow 1 zwolennikow,
a nastepnie stopniowe wygasanie catego ruchu, przede wszystkim zas ocalenie
Ludu Bozego i kraju przed najgorszym. Tego rodzaju wizje wyjscia z trudnego
polozenia podsuwane Judaszowi, poparte sugestywng argumentacja, mogly
przyczyni€ si¢ do ostatecznego przelamania jego wewnetrznych oporow przed
wydaniem Mistrza 1 do podj¢cia przez niego pelnego wspotdziatania z Sanhed-
rynem. Wprowadzony w blad Apostot zorientowat si¢ w podstepnie zorgani-
zowanej intrydze 1 w wyznaczone] mu roli dopiero wowczas, gdy Najwyzsza
Rada podjeta decyzj¢ o zgtadzeniu Rabbiego jako falszywego i niebezpiecznego
proroka, a nastepnie wraz z odpowiednim uzasadnieniem wyroku przekazala
Jezusa trybunalowi rzymskiemu.

Przedstawiona propozycja rozwiklania tajemnicy Judaszowej zdrady, z jed-
nej strony oparta na przekazach nowotestamentowych, z drugiej zas uwzgled-
niajaca szersze polityczno-religijne tto owczesnego Izraela, pozwala zwrocic
uwage na udzial 1 rol¢ przedstawicieli Sanhedrynu w upadku Jezusowego ucz-
nia. Mimo ze przez dluzszy czas pozostawali w cieniu gléwnej dramatis perso-
nae, to jednak byli oni wlasciwymi autorami 1 realizatorami planu, w ktory
umiej¢tnie wplatany zostal Judasz. Interpretacja taka w zadnym razie nie um-
niejsza jego winy 1 odpowiedzialnosci za popelniony czyn, a tylko odstania
mechanizmy 1 metody wciggania czlowieka w zlo, jakze cz¢sto stosowane w his-
toru ludzkosci.





